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ВВЕДЕНИЕ 

Turridae - семейство брюхоногих моллюсков, представители которого д о ­
стоверно известны с позднего мела и ныне распространены почти во всех м о ­
рях Земного шара . С р е д и морских гастропод это семейство , вероятно, з а н и ­
мает первое место по числу предлагавшихся названий родов и подродов : их 
известно свыше пятисот. Некоторые названия - явные синонимы, но многие 
таксоны реально существуют , и их обилие о т р а ж а е т действительное р а з н о ­
образие туррид . В с в о д к е А.Пауэлла (Powell , 1966) описано 395 родов и п о д ­
р о д о в . 

Раковины туррид имеют довольно сложную форму и скульптуру. В целом 
это облегчает определение таксонов. Н о , по-видимому, в эволюции с е м е й ­
ства многие признаки независимо возникали у разных групп туррид и имеют 
у них разное систематическое значение; это с о з д а е т большие трудности в с и ­
стематике . 

Остатки туррид широко распространены в третичных отложениях ю г а С С С Р , 
их комплексы различны в разных горизонтах и фациях. Это дает в о з м о ж ­
ность широко использовать данную группу гастропод в стратиграфии, а т а к ­
ж е при палеогеографических и палеоэкологических построениях, однако т а к о ­
му использованию пока что м е ш а е т недостаточная изученность туррид . 

Из некоторых фаунистических комплексов палеогена юга СССР туррриды 
вообще не были описаны. В ряде работ определения родов и видов неточны, 
что приводит к неверным стратиграфическим в ы в о д а м . Н а русском языке нет 
работ, специально посвященных систематике туррид . В сводной работе И . А . К о -
робкова (1955) и в "Основах палеонтологии" лишь кратко описаны н е к о т о ­
рые р о д ы . Ни в одной из работ на русском языке не приводится деление 
семейства Turridae на подсемейства . 

Изучение современных и ископаемых туррид в планетарном м а с ш т а б е про­
водит новозеландский зоолог А.Пауэлл (Powell , 1 942, 1964, 1966 и д р . ) . С и ­
стему туррид, предложенную Пауэллом, приняли многие специалисты. Д л я 
третичных туррид Европы ее с успехом применил М.Глибер (Gilbert, 1954,1955, 
1957, 1960 и д р . ) . 

Главной з а д а ч е й настоящей работы было изучение систематического с о ­
става туррид, остатки которых встречены в рассматриваемых отложениях, в 
частности уточнение родовой принадлежности имеющихся видов с учетом п о ­
следних работ П а у э л л а и Глибера. Р а с с м а т р и в а е м ы е район и возрастной ин­
тервал незначительны по сравнению с общим ареалом и временем с у щ е с т в о ­
вания туррид, поэтому з д е с ь не ставятся большие вопросы филогении с е м е й ­
ства , но делаются некоторые выводы по более частным вопросам (связи 
м е ж д у видами, развитие отдельных групп) . 

Д л я того чтобы составить представление об условиях существования р а с ­
сматриваемых форм, а т а к ж е для обоснования стратиграфических выводов , 
потребовалось привлечь сведения о комплексах гастропод в целом, о при­
сутствии других групп организмов, о характере захоронения и о вмещающих 
породах. Одна из глав настоящей работы с о д е р ж и т краткую характеристику 
комплексов гастропод с более подробным рассмотрением роли туррид в этих 
комплексах. 
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Работа выполнена под руководством Р . Л . Мерклина. Постоянно помогали 
ценными советами и указаниями сотрудники Палеонтологического института, 
в первую очередь Л .Б .Ильина , А.И.Осипова, T . H .Вельская, Р . Ф . Г е к к е р , В . Н . 
Шиманский. Большое значение имели консультации с профессором Ленин­
градского университета И .А.Коробковым. Р а б о т а велась в тесном контакте с 
сотрудниками 11-й экспедиции Всесоюзного аэрогеологического треста 
(ВАГТ) и Всесоюзного научно-исследовательского геологического института 
( В С Е Г Е И ) , в особенности с Л.В.Мироновой; совместно с ней был изучен и 
описан комплекс видов туррид чеганской свиты. Поскольку наша совместная 
фондовая работа в ближайшее время не может быть опубликована, в н а с ­
тоящей монографии описания новых чеганских видов даются точно по этой 
работе для сохранения авторства Л . В . Л/кроновой; в описания видов, и з в е с т ­
ных ранее , вносятся некоторые изменения. 

В процессе работы были просмотрены многочисленные коллекции ископае­
мых и современных моллюсков в различных музеях и других учреждениях 
при любезном содействии их сотрудников: в музее им .А.П. и М . В . Павловых 
Московского геологоразведочного института, в ленинградских М у з е е им.А.П. 
Карпинского (ныне О т д е л монографических коллекций И н с т и т у т а геологии и 
геохронологии д о к е м б р и я ) , Центральном научно-исследовательском г е о л о г о ­
разведочном музее им. Ф . Н . Ч е р н ы ш е в а , музее Горного института, в Зооло­
гическом институте АН С С С Р , во Всесоюзном нефтяном научно-исследова ­
тельском геологоразведочном институте ( В Н И Г Р И ) ; в Киевском г о с у д а р ­
ственном университете , в музеях Института зоологии и Института геологи­
ческих наук АН УССР и в р я д е других организаций. 

Фотографирование материала проводилось в фотолаборатории П И Н АН 
С С С Р Н.П.Финогеновым и Р . М . Ш е с т а к о в о й и в фотолаборатории В С Е ГЕ И 
В .Г .Богдановой . Техническую помощь оказывала В . Н . К о ч а н о в а . 

Считаю своим приятным долгом выразить всем , кто мне помогал , боль ­
шую благодарность . 

Н а с т о я щ а я монография была в основном закончена в 1968 г . Связанная с 
турридами или с палеогеновыми отложениями литература, которая вышла в 
последующие г о д ы , лишь частично использована здесь« Значительный м а т е ­
риал по г а с т р о п о д а м , собранный в экспедициях последних лет , т а к ж е лишь 
выборочно включен в работу (в основном в тех случаях, к о г д а новые н а х о д ­
ки помогают полнее описать вид или расширяют известную нам область его 
распространения) . 



О Б Щ А Я Ч А С Т Ь 

Г л а в а I 

М А Т Е Р И А Л , М Е С Т О Н А Х О Ж Д Е Н И Я , М Е Т О Д И К А И С С Л Е Д О В А Н И Й 

В обработанных коллекциях имеется свыше 12 000 раковин туррид , при­
н а д л е ж а щ и х к 8 п о д с е м е й с т в а м , 16 р о д а м , 70 видам ( т а б л . 1 ) . К о л и ч е с т в е н ­
ное распределение материала неравномерно: некоторые виды и р о д ы п р е д ­
ставлены единичными экземплярами, а некоторые виды (Fusiturris seîysi, Clava-
tuîa semilaevis, С. longa ) - более чем тысячей раковин; к роду у Clavatiia 
относится более трети всех экземпляров . 

Расположение основных местонахождений и сопоставление разрезов пока­
заны на рисЛ и 2 . Корреляционная стратиграфическая схема д а н а на табл. 2 . 
Такое понимание возраста отложений и их сопоставления в пределах юга 
С С С Р отнюдь не являются общепринятыми ( р и с . 3 ) . Стратиграфические выво­
д ы автора в значительной степени представляют собой результат изучения 
гастропод и будут обоснованы в главе I I . Н о , говоря об отложениях , из к о ­
торых происходит обработанный материал , необходимо п р е ж д е всего коснуть ­
ся некоторых вопросов стратиграфии. 

Наиболее древние из рассматриваемых отложений - это ч е г а н с к а я 
с в и т а Закаспия и м ан д р и ко в с к и е с л о и Украины (единственное м е с ­
тонахождение , о т к у д а имеется материал по турридам, - пос .Мандриковка на 
окраине Днепропетровска ) . 

Термин ' ч е г а н с к а я свита" был введен О.С.Вяловым (1930) , но отложения, 
относимые к этой свите , и их фауна описывались с середины прошлого века; 
уже с тех пор одни исследователи считали эти отложения верхнеэоценовыми 
(Abich, 1858; Trautschold, 1859; Лукович, 1924; Lukovic , 1926; Алексеев , 1963) , 
другие - нижнеолигоценовыми (Коепеп, 1 868; Соколов; 1893; Яншин, 1953; 
Ильина, 1955). Некоторые исследователи пришли к выводу, что нижняя 
часть рассматриваемых отложений относится к эоцену, а верхняя - к олиго­
цену ( Б о г а ч е в , 1909; Вялов, 1930 и д р . ; Овечкин, 1951, 1952 и д р . ) ; в 1961 г . 
Н .К.Овечкин выделил верхнюю, олигоценовую часть чеганской свиты в с а м о ­
стоятельную туранглинскую свиту. В настоящей работе, как и у большинства 
других исследователей , чеганская свита понимается в широком объеме, а д л я 
мелководных отложений верхов свиты употребляется название "туранглинские 
слои** Часть авторов проводит границу эоцена и олигоцена несколько ниже 
подошвы туранглинских слоев, относя к олигоцену (и включая в верхнюю 
подсвиту чеганской свиты) выделенную Н.К.Овенкиным зону Pinna lebedevi . 
Н о поскольку в настоящей работе вся чеганская свита относится к эоцену и 
у нас почти нет материала по турридам из зоны Pinna lebedevi,вопрос о н и ж ­
нем и верхнем чегане не представляется принципиальным. П о д верхним ч е г а -
ном з д е с ь понимаются туранглинские слои и их аналоги, а остальная часть 
свиты рассматривается как нижний чеган. 

Мандриковское местонахождение было впервые описано А.В.Гуровым (1888 ) , 
который и ввел понятие "пески М а н д р ы к о в к и " . Возраст мандриковской фауны, 
как и чеганской, определялся по-разному. А.В.Гуров считал мандриковские 
слои эоценовыми, А.Кёнен (Коепеп, 1892) и Н.А.Соколов (1892, 1893, 1905) -
нижнеолигоценовыми; О .К .Каптаренко-Черноусова (1945, 1947, 1951 ) вновь о т ­
несла их к верхнему эоцену. М . Н . К л ю ш н и к о в (1950, 1953) считал д о к а з а н ­
ным (работами О.К.Каптаренко-Черноусовой) , что мандриковские слои о д н о -
возрастны бесспорно эоценовому киевскому мергелю, и в то ж е время видел 
большое сходство мандриковского комплекса моллюсков с комплексом Л а т -
дорфа ( Г Д Р ) , стратотипа латдорфского яруса нижнего олигоцена. Это при-
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Т а б л и ц а 1 

Общий список и распространение описанных форм 

В и д , п о д в и д 

Fusiturris plana (Giebel) 
F.seîysi tsheganica 
Amitrov et Mironova 
F.seîysi selysi (Koninck) 
F .sharapovi Am it row 
F.ewaîdi (Koenen) 
F.vialovi Amitrov et 
Mironova 

F. biformis Amitrov et 
Mironova 
F. pupoides (Edwards) 
F. conifera (Edwards) 
F.duchasteli (Nyst) 
F .miron ova e Amitrov 

Gemmuîa moniîigera 
(Edwards) j 
G.bosqueti (Nyst) 
G. laticîavia (Beyrich) i 
G.ilyinae Amitrov 
G.odontophora (Koenen) 
G.geinitzi (Koenenj 
G.konincki (Nyst) 
Gckorobkovorum 
Amitrov 

Bathytoma subcylindriça 
(Koenen) 
B.Hgatoides Amitrov 
et Mironova, nom.nov. 
B.portentosa Amitrov 
B.alexeevi Amitrov et 
Mironova, nom.nov. 
B.crenata crenata (Nyst) 
B.crenata sobria 
Amitrov 
B.crenata bronevoji 
Amitrov 
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В и д , п о д в и д 

Eopleurotoma bicatena 
(Lamarck) 
E. puéîla (Edwards) 
E.cedilla (Edwards) 
E.fucosa Amitrov et 
Mironova 
E.scalaroides Amitrov 
et Mironova 
E. perversa perversa 
(Philippi) 
E.perversa sinistralis 
(Lu ko vie) 
E.hoffmanni domgeri 
(Klushniikov) 
Ec sp . 

Turricula /aas/(Klushnikov) i 
T .mat at a (Sowerby) | 
T.alexeevi Amitrov et 
Mironova 
T.rostrata (Solander) 
T.beyrichi (Philippi) 
Г. regularis (Koninck) 
T. vigens Amitrov 
Cochlespira perspirata 
(Koenen) 
С volgeri (Philippi) 
Clavatula semperi (Nyst) 
C.oxytoma (Koenen) 
С. Ы fron s Koenen 

C.turkestanica (Lukovic) 
C.semilaevis semilaevis 
(Philippi) 
C.semilaevis eocenica 
Lukovic 
C.ocinda Amitrov et 
Mironova 
CAukovici Amitrov et 
Mironova y, 
C.aralica (Lukovic) 
С .longa (Lukovic) 
С.merk Uni Amitrov 
et Mironova 
C. sp . 
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Р и с 1. Местонахождения описываемых туррид 
1 - верхний эоцен, II - нижний + средний олигоцен, III - верхний оли-

годен, IV " нижний миоцен 

1 - пос. Мандриковка (г.Днепропетровск); 2 - гора Кызыл-джар и 
с.Зубакино; 3 - г.Черкесск; 4 - с.Квезани (г.Ткварчели); 5 - овраг Кол-
мыш; 6 ~ впадина Карагие (гора Аксенгир, овраг Узунбас, колодец К а -
раиман, овраг Тарла); 7 - уступы Куланды; 8 - родник Унэре (скважи­
ны ВАГТ); 9 - сор Кендерли; 10 - гора Жаман-Айракты; 11 - урочище 
Мынсуалмас; 12 - гора Карашокы; 13 - гора Токсанбай; 14 - гора Там-
ды, колодец Бесбай; 15 - овраг Ащеайрык; 16 - овраг Аксай, овраг Ту-
букты; 17 - Чаграйское плато; 18 - зал. Кумсуат; 19 - зал, Чернышева; 
20 - зал. Тще-бас, гора Жарлыпес; 21 - зал. Паскевича, мыс Туранглы, 
гора Шот; 22 - гора Жаксы-Буташ; 23 - урочище Тугузкен, овраг Ж а -
ман-Шиели; 24 - зал. Перовского; 25 - п-ов Коктурнак; 26 - гора Тер-
менбес; 27 - р.Иргиз; 28 - чинк Челкар-Нура; 29 - Атамбас-чинк, Машай-
чинк; 30-32 - скважины треста "Союз бург а з ' : 30 - Юго-Западное При-
аралье, 3i - гора Мангыр, 32 - район г.Ташауза 

вело его к мысли, что латдорфские отложения в действительности относятся 
к эоцену. 

Предположение об эоценовом возрасте латдорфского яруса вызказал и 
И.А.Коробков (1952). Впоследствии в обзорной статье (1961) он показал, что 
отдельные западноевропейские авторы пришли к этому же выводу еще в 20 -
30-х годах 20 столетия, но широкое распространение эта точка зрения полу­
чила после того, как была убедительно подтверждена Кручем и Лотшем 
(Krutzsch, Lotsch,1957). Однако Круч и Лотш считают, что между латдорфс-
ким и рюпельским веками все же существовал промежуток времени, в тече­
ние которого откладывались слои, рассматриваемые ими как нижнеолигоцено-
вые; большинство же советских исследователей считает, что рюпельский век 
следовал непосредственно за латдорфским и вместо поисков нового страто-
типа нижнего олигоцена следует принять для олигоцена двучленное деле­
ние, рассматривая в качестве нижнего олигоцена рюпельский ярус. 

В наших коллекциях материал из отложений, относимых к рюпельскому яру­
су, происходит из многих районов. Очень важными и в то же время вызы­
вающими большие споры являются разрезы Юго-Западного Крыма и Ман­
гышлака. 

Разрез на горе Кызыл-джар (Юго-Западный Крым) изучался очень мно­
гими исследователями (см. список литературы в статье А.П. Печенкиной и др . , 
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Р и с . 2 . Сопоставление основных рассматриваемых разрезов верхнепалеогено­
вых отложений юга С С С Р . 

1-3 - количество имеющегося материала по турридам: 1 - массовые с б о ­
ры, 2 - среднее количество, 3 - единичные экземпляры; 4-11 - типы п о ­
р о д : 4 - пески и песчаники, 5 - песчанистые глины, 6 - алевритистые п е с ­
ки с прослоями алевритов и алевролитов, 7 - г л и н ы , 8 - карбонатные г л и ­
ны, 9 - сланцеватые глинистые мергели , 10 - мергели, 11 - мергельные и 
сидеритовые конкреции 

1971) . К . К . Ф о х т (Vogdt, 1889) отнес терригенную толщу, л е ж а щ у ю выше т о л ­
щи светлых мергелей , к олигоцену; впоследствии нижняя часть этой толщи 
была отнесена по фораминиферам к зоне LenticuJina herrmanni, а верхняя - к з о ­
не Spiroplectammina carinata. В р я д е работ (Самойлова, 1946; Коробков , 1947; 
Маймин, 1951; Шуцкая , 1963; Мерклин, Гончарова , 1967, и д р . ) отложения 
зоны L. herrmanni рассматривались как нижнеолигоценовые, а зоны S. carinata как 
среднеолигоценовые. Решением Палеогеновой комиссии Межведомственного 
стратиграфического комитета отложения зоны L. herrmanni были сделаны с т р а -
тотипом к ы з ы л д ж а р с к о г о горизонта; Р .Л .Мерклин и И.А.Гончарова (1967) н а ­
зывают их к ы з ы л д ж а р с к и м и с л о я м и ; отложения зоны S.carinata,KOTopbie 
выходят и у с.Зубакина (в нескольких километрах от горы К ы з ы л - д ж а р , ни­
ж е по р .Альме) , были названы з у б а к и н с к и м и с л о я м и ( М е р к л и н , Г о н ч а ­
рова, 1967) . 

Д л я М а н г ы ш л а к а стала общепринятой схема стратиграфии олигоценовых 
отложений, предложенная А.С.Столяровым (1958; Мерклин, Морозова и С т о ­
ляров, 1960) . И м были выделены узунбасская свита (зона L. herrmanni, нижний 
олигоцен) , куюлусская свита (зона Caucasina shishkinskyae, нижний олигоцен) и 
кенджалинская свита (зона S.carinata, средний олигоцен) . С этой схемой в о б ­
щ е м согласуются в з г л я д ы других авторов (Баярунас , 1912; Яншин, 1950; 
Ливеровская, I960 ; Ильина , 1960, 1963) . 
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Р и с . 3. Некоторые точки зрения по вопросам стратиграфии олигоценовых отложений юга СССР 
3 - Крым, зубакинские слои; К - Крым, кызылджарские слои; M - Украина, мандриковские слои; левый столбец - Ман­

гышлак, правый столбец - Северный Устюрт и Северное Приаралье; 1 - карагиинская свита; 2 - соленовский горизонт 
(с коктурнакскими слоями); 3 - кенджалинская свита (без соленовского горизонта); 4 "" куюлусская свита;5 - узунбасская 
свита; 6 - адаевская свита; 7 - аральская свита; 8 - байгубекский горизонт (с каратомакскими слоями); 9 - ащеайрыкская 
свита (=* карашокинский горизонт) ; 10 - чеганская свита (с туранглинскими слоями) 



Верхнепалеогеновые отложения некоторых районов юга С С С Р и Западной Европы 
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Важно подчеркнуть , что в указанных работах под нижним олигоценом име­
е т с я в виду латдорфский ярус. П о э т о м у , например, Б . П . Ж ижченко , р а з д е ­
ливший точку зрения об эоденовом возрасте латдорфских отложений, отнес к 
верхнему эоцену кызылджарские слои и узунбасскую свиту. Однако в п о с л е д ­
ние г о д ы некоторые специалисты, в основном по моллюскам (А.Коробков, 
1967; Пантюхина, 1967; Дмитров, 19686) , пришли к выводу, что фауна этих 
отложений является не латдорфской, а рюпельской и эти отложения относят­
ся к олигоцену, д а ж е если латдорфский ярус относится к эоцену. 

Стратотипы свит , выделенных А.С.Столяровым, находятся в районе впа­
дины К а р а г и е . В более юго-восточных районах (уступы К у л а н д ы ; К а р ы н -
Ярынская впадина у южной части Западного чинка Устюрта) была собрана 
богатая фауна и выделены три последовательных комплекса моллюсков, у с ­
ловно названные (Амитров, 1966а) нижнекуландинским, верхнекуландинским (или 
собственно куландинскихм) и кендерлинским. Поскольку еще нет возможности 
точно сопоставить рассматриваемые отложения с узунбасской, куюлусской и 
кенджалинской свитами К а р а г и е , приходится по-прежнему пользоваться у с ­
ловными названиями комплексов фауны. 

Н а Северном Устюрте выше чеганской свиты залегают отложения аще-
а й р ы к с к о й с в и т ы , выделенной О.С.Вяловым (1935) . Первоначальное по­
нимание ее объема было не совсем четким, поэтому Р .Л .Мерклин (1962) 
предложил более определенную единицу - карашокинский горизонт, но это 
название не привилось, вероятно, потому, что большинство исследователей 
употребляет название "ащеайрыкская свита* точно в том ж е смысле .О .С . В я -
лов и большинство других исследователей считают ащеайрыкскую свиту с а ­
мостоятельным стратиграфическим п о д р а з д е л е н и е м ; но А.Л.Яншин (1953) и 
Н.К.Овечкин (1962 и более ранние работы) полагали, что ащеайрыкская свита 
целиком или частично является фациальным аналогом какой-то части ч е г а н ­
ской свиты. Этот вопрос будет подробнее разбираться в главе И. 

Ащеайрыкская свита покрывается солоноватоводными отложениями с о л е -
н о в с к о г о г о р и з о н т а , который прослеживается т а к ж е на М а н г ы ш л а к е 
(верхняя часть кенджалинской свиты) и в других районах. Вопрос о том , в е з ­
д е ли одновозрастны границы соленовского горизонта или понижение солено­
сти произошло в разных местах не совсем одновременно, вызывает р а з н о г л а ­
сия исследователей , но нам трудно внести вклад в его решение , так как в 
коллекциях почти нет определимых остатков гастропод из соленовских отло ­
жений, а остатки туррид там вообще отсутствуют. 

Материал по верхнеолигоценовым турридам у нас имеется только из З а -
каспия. Р .Л .Мерклин ( i 9 6 0 ) относит соответствующие отложения Северного 
Устюрта и Приаралья к выделенному им б а й г у б е к с к о м у г о р и з о н т у . 
Стратотипом этого горизонта является р а з р е з на мысе Б а й г у б е к - М у р у н на 
Аральском море , г д е выходят песчаные отложения с характерным видом Cat" 
dium îevinae Merklin (^C.heîmerseni llyina). Но в ряде районов выше соленовского 
горизонта и ниже песков cCAevinae з алегают глинистые отложения с Cardium 
abundans Liverovskajа. Р .Л .Мерклин (1962) считает , что пески и глины в з н а ­
чительной мере фациально з амещают д р у г д р у г а ; он относит слои с C.abundans 
т о ж е к байгубекскому горизонту, но другие исследователи рассматривают их 
как самостоятельную стратиграфическую единицу - мурунскую свиту ( Ж и ж -
ченко, 1964) или каратомакский горизонт (А.Короб ков, 1965) . 

Вопрос о положении границы олигоцена и миоцена вызывает большие р а з ­
ногласия. Б . П . Ж и ж ч е н к о (1965а) и Л.С.Гликман (1964, 1965) относят с о л е -
новский горизонт к верхнему олигоцену, а все более молодые нормально м о р ­
ские отложения - у ж е к миоцену. И . А . и А.И.Коробковы (1965; А.Коробков, 
1965) проводят границу олигоцена и миоцена над слоями с С.abundans ( к а р а т о ­
макский горизонт) и под слоями с С. îevinae ( "байгубекский горизонт* в узком 
понимании). В.А.Броневой, С .Г .Жилин , Л.Г.Кирюхин и Р .Л .Мерклин (1967) 
относят к олигоцену не только весь байгубекский горизонт, но и более м о л о ­
д ы е солоноватоводные отложения аральской свиты. 

Все остатки туррид Северного Устюрта и Приаралья , которые относятся к 
верхнему олигоцену, происходят из глин с С. abundans, в песчаных отложениях с 
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С. leviпае они не были найдены (вообще остатки гастропод там редки и одно­
образны). Единственное местонахождение верхнеолигоценовых турридна Ман­
гышлаке - изолированное обнажение у оврага Колмыш (п-ов Тюб-Караган); пс 
литологическим особенностям и составу фауны вмещающие отложения очень 
напоминают нижнебайгубекские (каратомакские) слои. 

Единственное местонахождение нижнемиоценовых туррид - карьер в К в е -
зани (ныне часть города Ткварчели) Абхазской АССР, оно было описано 
Г .Д .Харатишвили ( 1952 ). 

Подводя итог этого обзора, отметим, что разнообразие взглядов на воз­
раст рассматриваемых отложений по международной шкале больше, чем на 
сопоставления в пределах юга СССР. Например, несмотря на большую уда­
ленность Крыма от Мангышлака, сопоставление разрезов этих районов почти 
не вызывает разногласий. Но мнения о сопоставлении отложений Мангышлака 
и Северного Устюрта четко делят исследователей на две группы. Первая 
группа (О.С.Вялов, Б.П.Жижченко, Р.Л.Мерклин, А.П.Ильина, Л.В.Миронова, 
Л.С.Гликман, Е.К.Шуцкая, Н.К.Быкова, Т.П.Бондарева, А.П.Печенкина и мн. 
др.) считают, что узунбасская свита одновозрастна какой-то части чеганской сви­
ты; вторая группа (И.А.Коробков, А.И .Коробков, В.А.Броневой, Н.Н.Брызже-
ва, О.Н.Жежель и др.) считает, что узунбасская свита моложе чеганской. 
С тем или иным решением этого вопроса (который можно рассматривать как 
"пробный камень*) связаны выводы о возрасте и сопоставлениях отложений 
других районов, поэтому в обе группы можно включить и лиц, не занимаю­
щихся Закаспием. Например, во вторую группу входят К.Г.Татишвили, Ж.Р« 
Казахашвили, В.Д.Сомов, Ю.И.Селин, Т.М.Пантюхина и др . 

Некоторым компромиссом между разными взглядами было принятое по 
предложению В.В.Меннера в 1960 г. постановление Палеогеновой комиссии 
МСК о двучленном делении олигоцена на нижний + средний олигоцен (без 
уточнения того, что входит в это понятие) и верхний олигоцен. Такое деле­
ние использовано и в схеме стратиграфии третичных отложений Казахстана, 
предложенной 26 авторами на Алмаатинском совещании 1966 г. 

Представление автора настоящей работы о нижней границе олигоцена сов­
падает с представлением И.А.Коробкова; под 'нижним + средним олигоце-
ном" имеется в виду рюпельский ярус. Недостаток материала по гастропо-
дахМ из песчаных отложений с Cardium levinae и из аральской свиты не дает 
возможности с уверенностью присоединиться к той или иной точке зрения о 
границе олигоцена и миоцена, но олигоценовый возраст байгубекских г л и н 
Северного Приаралья и Северного Устюрта, а также упомянутых выше отло­
жений у оврага Колмыш на Мангышлаке не вызывает у автора сомнений. 

* * 
* 

В М а н д р и к о в с к о м местонахождении слои с фауной не выходят на 
дневную поверхность и вскрывались лишь шурфами и колодцами. Краткая ха­
рактеристика местонахождения была дана М.Н.Клюшниковым (1950, стр.87). 
Там выше слоя первичного каолина залегает "песок буровато-серый, извест-
ковистый, илистый, состоит из кварцевых зерен, перемешанных с мелкораз­
дробленной ракушью. Он содержит зерна глауконита, крупные зерна кварца, 
гальку плотных пород, очень много раковин моллюсков, обычно поломанных, 
обломки кораллов, мшанок, зубы акул, камеры фораминифер, спикулы губок 
и иглы ежей"; эта толща перекрывается четвертичными отложениями. 

М.Н.Клюшников (1958) детально описал мандриковских моллюсков, исполь­
зовав, помимо своих сборов, коллекцию Н.А.Соколова. Оригиналы к моногра­
фии M .Н.Клюшникова, находящиеся в Киеве, взяты в основном из коллек­
ции Н.А.Соколова; остальная часть этой коллекции находится в Ленинграде, 
в ЦНИГРмузее им. Ф.Н.Чернышева. В настоящей работе также использова­
лась именно эта коллекция, в том числе просматривались киевские экземпля­
ры, но в качестве оригиналов были использованы экземпляры из ЦНИГРму-
зея; теперь они составляют там отдельную коллекцию № 10033. 

Материал по турридам Мандриковки составляет 1110 раковин. Хотя, по 
указаниям M .Н.Клюшникова и других исследователей, в п о р о д е преобла­
дали поломанные раковины, сохранность материала в изученной к о л л е к ц и и 
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очень хорошая: раковины в большинстве своем не потерты, сохранили д е т а ­
ли скульптуры, многие имеют протоконхи. 

Основным местонахождением фауны нижнего чегана является урочище 
Тугузкен в Северном Приаралье (сборы А.И .Коробкова, 1961-1962, Л .В . М и ­
роновой и Р .Л .Мерклина , 1965) . По данным Л.В.Мироновой, чеганская с в и ­
та представлена в Тугузкене 80-метровой толщей глин з е л е н о в а т о - и корич­
невато-серых, слабо карбонатных, с мергельными и сидеритовыми конкреция­
ми. В глинах присутствует растительный д е т р и т , редкие отпечатки водного 
папоротника Azoîîa, фораминиферы, редкие кораллы, морские е ж и и разнообраз ­
ные моллюски; г астроподы резко преобладают над двустворками; среди г а с т -
ропод 2 / 3 всех собранных раковин составляют турриды. И з одного этого 
местонахождения в обработанных коллекциях имеется свыше 4500 раковин 
туррид . Однако такое обилие в значительной степени связано со вторичным 
обогащением: большинство экземпляров собрано на поверхности слоев , а в 
коренных отложениях число раковин, в особенности хорошей сохранности, н е ­
велико. Конечно, это ограничило возможности послойного анализа распро­
странения форм; все ж е такой анализ был проведен , но не удалось обнару­
ж и т ь достоверных различий в составе гастропод нижних и верхних слоев . 

В других местах из нижнечеганских глин собран меньший материал по 
турридам . Важно отметить , что в Тургайском прогибе (чинк Челкар -Нура , 
Атамбас-чинк и д р . ) сотрудниками В С Е Г Е И и В . И . С а м о д у р о в ы м , а в по­
следние г о д ы т а к ж е сотрудниками Палеонтологического института был най­
ден ряд форм, не встреченных в чеганской свите Северного Устюрта и Приаралья. 

Материал из в е р х н е й ч а с т и ч е г а н с к о й с в и т ы п р о и с х о д и т е о с ­
новном из песков и песчаников. М е с т а м и (мыс Туранглы на Аральском море, 
овраги Аксай и Тубукты на Северном Устюрте) порода п р е д с т а в л я е т собой 
плотный, крепкий песчаник, переполненный раковинами моллюсков. 

Чеганские раковины, в особенности крупные и массивные экземпляры из 
верхнего чегана, часто бывают не обломанными, но почти в с е г д а в той или 
иной мере потерты. С р е д и раковин из Т у г у з к е н а , благодаря их обилию, м о ж ­
но найти единичные экземпляры с протоконхами; верхнечеганские раковины 
протоконхов не имеют. 

Более 5/6 чеганских раковин приходится на нижний чеган . По числу э к з е м ­
пляров (свыше 6000) турриды чеганской свиты составляют больше половины 
всей обработанной коллекции. С ю д а входят сборы сотрудников П И Н а , 10 и 11 
экспедиций ВАГТ, ВСЕГЕИ (Н.К. Овечкина, Л . В . Мироновой, В.И. Яркина, 
В.А.Броневого, А.И .Коробкова и д р у г и х ) , а т а к ж е сотрудника В Н И Г Н И 
В.И .Самодурова . Оригиналы к нашим с т а т ь я м , совместным с Л.В.Мироновой, 
происходят в основном из сборов В С Е Г Е И и хранятся в Ц Н И Г Р музее ( к о л ­
лекция № 9 6 4 8 ) , многие из них являются оригиналами и к настоящей моно­
графии. 

А щ е а й р ы к с к а я с в и т а п р е д с т а в л я е т собой толщу мощностью д о 7 0 м, 
которая в своей нижней большей части сложена глинами с прослоями алеври­
тов и с довольно редкими линзами и прослоями песка, а в верхней части 
песчаные отложения преобладают; часто кровлю свиты образует слой плотно­
го , ожелезненного бурого песчаника. 

В тех районах Северного Устюрта, г д е проводились наши сборы из а щ е -
айрыкских отложений, нижняя часть глинистой толщи ( д о 19-20 м) почти не 
с о д е р ж и т раковин моллюсков. Выше проходит несколько прослоев "яичной 
скорлупы" - д е т р и т а раковин Cyprina. В этом интервале в районе горы Т а м д ы 
и колодца Бесбай в глинах встречены единичные раковины туррид . Более б о ­
гатые местонахождения приурочены к песчаным отложениям верхней части 
свиты: это д в а местонахождения в районе оврага Ащеайрык, к з а п а д у и к 
востоку от него , и наиболее богатое местонахождение - гора К а р а ш о к ы . 

Пески и песчаники верхней части ащеайрыкской свиты имеют ясно выра­
женный мелководный облик, в особенности разнозернистые , косослоистые 
пески восточно-ащеайрыкского м е с т о н а х о ж д е н и я , с большим количеством 
растительных остатков (в том числе с крупными кусками ожелезненной д р е ­
весины) , с четкой ориентировкой плоских створок раковин, обросших баляну-
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сами; в комплексе моллюсков большую роль играют эвригалинные формы: 
Potamididae, Comineîîa, Cyrena, что указывает на значительный вынос пресных вод. 

Из ащеайрыкской свиты в коллекции имеется около 500 раковин туррид; 
кроме сотрудников П И Н а , в их сборах принимали участие А*Е.Шлезингер и 
Р.Г.Гарецкий (ГИН) и геологи Ц-й экспедиции ВАГТ. 

В районе Ащеайрыка раковины добывались в основном из коренных отло­
жений, на горе Карашокы - частично на выветрелой плоской поверхности 
слоя, но переноса раковин почти не было, и их приуроченность к определен­
ному слою вполне четкая. Сохранность раковин различна, многие из них по­
терты, некоторые покрыты коркой лимонита, при удалении которой детали 
скульптуры могут быть видны очень хорошо; протоконхи у раковин ащеайрык­
ской свиты не сохраняются. 

На Мангышлаке наиболее богатые и хорошо изученные местонахождения 
фауны нижнего + среднего олигоцена находятся в районе впадины Карагие. 
Почти весь материал по турридам этого района происходит из у з у н б а с -
с к о й с в и т ы , которая здесь представляет собой маломощную (до 10-12 м) 
толщу темных, буровато- и зеленовато-серых глин с карбонатными конкре­
циями. Отложения узунбасской свиты подстилаются белыми мергелями адаев-
ской свиты (верхний эоцен), в которых не найдены остатки гастропод. Н е ­
смотря на резкое различие пород адаевской и узунбасской свит по цвету и 
литологическому составу, переход между ними нерезкий, без всяких следов 
размыва, с переходной зоной толщиной в несколько сантиметров. Граница 
между отложениями узунбасской и покрывающей ее куюлусской свиты также 
нерезкая. Куюлусская свита представлена глинами, более светлыми, чем узун-
басские, серыми, местами бурыми от ожелезнения, алевритистыми, слабо 
карбонатными. 

В отложениях узунбасской свиты впадины Карагие (овраг Тарла, колодец 
Караиман, овраг Узунбас) и горы Аксенгир, находяйщейся немного севернее 
Карагие, собрано около 2100 раковин туррид. Помимо сборов сотрудников 
ПИНа, сюда входят сборы А.С.Столярова (Всесоюзный институт минераль­
ного сырья). Часть материала собрана в коренном залегании, часть - в осы­
пи, но не вызывает сомнений приуроченность всей фауны к определенному 
слою глин с конкрециями, мощность которого не превышает 2-3 м. По про­
тяжению этого слоя фауна местами почти исчезает, а местами ее количество 
резко увеличивается. Высота этого слоя над кровлей адаевской свиты немно­
го различна в разных местонахождениях, но не превышает 10"12 м. Выше, в 
нижней части куюлусской свиты, изредка встречаются экземпляры тех же ви­
дов, очень плохой сохранности. Еще выше, до подошвы миоценовых отло­
жений, которые с размывом перекрывают отложения олигоцена, остатки гаст­
ропод не встречены. Местами (овраг Тарла) узунбасская свита образует в 
рельефе гребень, на который невозможен занос раковин извне. 

Хотя раковины узунбасской свиты в основном мелкие и хрупкие, их сохран­
ность довольно хорошая: обычно они не потерты и нередко сохраняют прото­
конхи. 

Большие сборы фауны нижнего + среднего олигоцена были сделаны в 
районе Карын-Ярынской впадины (юго-восток Мангышлака - юго-запад Ус­
тюрта) в двух местонахождениях, уже кратко описанных ранее ( Амитров, 1966а 

Одно из этих местонахождений - К у л а н д и н с к о е , в урочище Беласкан, 
уступы Куланды, в 4 км к югу от горы Белясень; оно было открыто в 1963 г . 
сотрудником ВАГТ В.В.Семеновым, 

В этом месте белые мергели, литологически те же , что в адаевской свите 
Карагие, имеют мощность всего 2,8 м. Выше залегает толща глин, в кото­
рой можно выделить ряд пачек: 1 ) глины слоистые, светлые, зеленовато-се­
рые, алевритистые, с большим количеством остатков планорбелл, но без ос­
татков крупных моллюсков, мощность 26 м; 2) глины неслоистые, зеленовато-
серые, более темные и менее алевритистые, чем в первой пачке, с прослоями 
и конкрециями ожелезненного мергеля, мощность 80 м; 3) глины пестрые -
чередуются слои ярко-красного и зеленого цвета, - в остальном сходны с 
глинами нижележащей пачки, с теми же мергельными конкрециями, мощ­
ность до 21,5 м; срезаются миоценовым конгломератом. 
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Остатки бентосных моллюсков встречаются в нижней половине второй пач­
ки (неслоистых глин) , з а т е м почти исчезают и в еще большем количестве 
встречаются в верхах неслоистых и в низах пестрых глин. Таким образом, в ы ­
деляются д в а комплекса фауны, которые можно условно н аз в ать нижним и 
верхним (собственно куландинским) . П о видовому составу гастропод эти 
комплексы не имеют достоверных отличий ни м е ж д у собой, ни от узунбасской 
свиты К а р а г и е , но по относительному числу экземпляров разных видов и р о ­
д о в и по размерам раковин нижний комплекс близок узунбасскому, а верхний 
отличается соотношениями числа экземпляров и более крупными размерами р а ­
ковин. 

В Куландинском местонахождении собрано 440 раковин т у р р и д . Часть фау­
ны собрана из осыпи, но д а ж е д л я этого материала можно у к а з а т ь , происхо­
д и т ли он из нижнего комплекса или из верхнего: олигоценовые отложения 
залегают наклонно, с р е з а я с ь залегающими горизонтально отложениями н е о г е ­
на, поэтому, п е р е д в и г а я с ь вдоль обнажения, мы попадаем под выходы р а з ­
ных слоев , раковины из которых встречаются и в осыпи. Сохранность кулан-
динских раковин хорошая , они обычно не потерты, иногда имеют протоконхи. 

К е н д е р л и н с к о е м е с т о н а х о ж д е н и е , открытое в 1956 г . А . Н . С л ю с а р е -
вым ( В А Г Т ) , находится на чинке Устюрта у южной оконечности К е н д е р л и -
сора . В нижней части чинка выходят темно- зеленые неслоистые глины, напо­
минающие неслоистые глины Куландинского м е с т о н а х о ж д е н и я , а выше т а к ж е 
залегают пестрые глины с карбонатными конкрециями, имеющие з д е с ь м о щ ­
ность 81 м ; над ними выходят более темные глины без карбонатных конкре­
ций, г д е не найдены остатки г а с т р о п о д . 

В верхах неслоистых и в низах пестрых глин встречаются раковины узун­
басско-куландинского типа, но немногочисленные и плохой сохранности. В ы ­
ш е , с середины толщи пестрых глин, начинают встречаться раковины специ­
фического кендерлинского комплекса. В большом количестве они найдены 
лишь в ограниченном интервале (61-70 м от подошвы и 11-20 м от кровли 
пестрых глин) . Часть раковин собрана в осыпи; вероятно, почти все они про­
исходят из этого интервала. 

И з этого м е с т о н а х о ж д е н и я в коллекции имеется 950 раковин туррид . Они 
крупные и массивные, обычно не обломаны, но многие потерты (или, м о ж е т 
быть , их наружный слой химически р а с т в о р е н ) , ни одна из них не сохранила 
протоконха. Некоторые раковины покрыты гипсовой коркой. 

И в Куландинском , и Кендерлинском местонахождениях пачки неслоистых 
и пестрых глин различаются главным образом по цвету, граница м е ж д у ними 

проводится условно, по подошве нижнего слоя яркокрасной глины, и, м о ж е т 
быть , не совсем одновозрастна в разных местонахождениях . В нижней части 
пестрых глин е щ е встречается фауна узунбасско-куландинского типа, а смена 
комплексов происходит несколько в ы ш е . 

Помимо рассмотренных и соседних с ними обнажений, из районов ю г о - з а ­
падного Устюрта и южной оконечности Карын-Ярынской впадины получен м а ­
териал из многочисленных скважин 11-й экспедиции ВАГТ (в основном п а р ­
тии А . И . Ш а р а п о в а ) . 

В коллекции имеется очень небольшой материал из нижнего+среднего 
олигоцена С е в е р н о г о К а в к а з а (хадумский горизонт Черкесска , сборы 
Р .Л .Мерклина и И.А.Гончаровой, 1964) . 

В К р ы м у олигоценовые турриды собраны О.В.Амитровым и И . А - Г о н ч а -
ровой в двух местонахождениях у р .Альмы: на горе К ы з ы л - д ж а р и возле 
с.Зубакина. 

В К ы з ы л д ж а р с к о м местонахождении с в е т л о - с е р ы е , почти белые мергели 
белоглинского горизонта верхнего эоцена согласно покрываются толщей п е р е ­
слаивания глин, алевролитов и песков, мощностью 16,5 м ( зона Lenticulina 
hermianni ,к ы з ы л д ж а р е к и е с л о и ) . Эта т о л щ а постепенно с м е н я е т с я более 
однородными, слабо алевритистыми глинами (зона Spiroplectammina carinata, 
з у б а к и н с к и е с л о и ) . Те ж е глины выходят у с.Зубакина. 

Н а горе К ы з ы л - д ж а р остатки туррид были встречены только в кызыл-
д ж а р с к и х слоях. Сохранность раковин г а с т р о п о д там очень плохая, число оп ­
ределимых экземпляров туррид невелико. Раковины довольно крупные и, в е -
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роятно, были массивными, но раковинное вещество превращено в мелоподоб-
ную труху. 

В Зубакине собрано более 130 раковин т у р р и д , они довольно хорошей с о ­
хранности, некоторые имеют протоконхи. Б о л ь ш а я часть материала собрана в 
одной точке - в 20 м ниже (по течению) плотины у верхней околицы с . Зуба-
кина, но те ж е глины продолжают выходить у уреза воды и д а л ь ш е вниз по 
течению р.Альмы на протяжении нескольких сот метров, и небольшая часть 
раковин собрана на этом участке . В о з м о ж н о , что угол падения толщи немно­
го превышает наклон долины, так что вниз по течению выходят все более 
молодые отложения , но глина очень однородна , и фауна в ней т о ж е не м е ­
няется . Весь материал К ы з ы л - д ж а р а и Зубакина собран в коренном з а л е г а ­
нии. 

Остатки туррид в е р х н е г о о л и г о ц е н а были собраны из нижнебайгу-
бекских глин Северного Устюрта (местонахождения в районе горы Ж а м а н -
Айракты, урочища Мынсуалмас и горы Токсанбай) и Северного Приаралья 
( залив К у м с у а т ; сборы В.А.Броневого и Р . Л . М е р к л и н а ) , а т а к ж е на М а н ­
г ы ш л а к е , в известном местонахождении на полуострове Т ю б - К а р а г а н , в 1 км 
к востоку от устья оврага К о л м ы ш (Ливеровская , 1960; Ильина , I 9 6 0 ) . 

Н а Северном Устюрте нижнебайгубекские отложения представляют собой 
толщу переслаивания зеленовато -серых и бурых глин и алевритов, с о т д е л ь ­
ными прослоями мелкозернистого ожелезненного песка, с прослоями бурых 
карбонатных конкреций. Основная часть фауны приурочена к этим конкрециям 
и к глинам возле них. М а т е р и а л собирался в коренном залегании или в о с ы ­
пи, но с достаточно четкой приуроченностью к определенным с л о я м . Число 
раковин из этих местонахождений невелико (около 8 5 ) , раковины большей 
частью потерты, не сохранили протоконхов. 

Н а заливе К у м с у а т слой, с о д е р ж а щ и й фауну, проходит чуть выше уров­
ня моря , а з а т е м п о г р у ж а е т с я под в о д у ; большая часть раковин была собра ­
на на п л я ж е . Видовой состав гастропод з д е с ь в общем тот ж е , что в с е в е ­
роустюртских местонахождениях , но по числу экземпляров К у м с у а т резко 
превосходит их; раковин туррид з д е с ь собрано около 500. Они не имеют про­
токонхов, многие потерты, но в целом сохранность удовлетворительная . 

К о л м ы ш с к о е м е с т о н а х о ж д е н и е - это изолированный выход глин, видимой 
мощностью около 20 м , в оползневом теле на берегу Каспийского моря. Г л и ­
ны с о д е р ж а т прослои карбонатных конкреций. П о литологии, составу моллюс­
ков и характеру их захоронения эти отложения очень напоминают байгубек-
ские глины Северного Устюрта. В К о л м ы ш е собрано лишь 13 раковин т у р ­
рид довольно плохой сохранности. 

М е с т о н а х о ж д е н и е н и ж н е м и о ц е н о в ы х туррид в карьере кирпичного з а ­
в о д а в К в е з а н и (Ткварчели) Абхазской АССР представляет собой заплывший и 
задернованный склон с отдельными выходами глин голубовато-серых , местами 
бурых от ожелезнения , песчанистых, с прослоями песков и сидеритовых кон­
креций, с примесью мелкой гальки; видимая мощность - около 20 м . Глины с 
размывом перекрываются чокракскими ракушниками. В нашей коллекции и м е ­
ется около 250 раковин туррид из К в е з а н и , некоторые довольно хорошей с о ­
хранности, отдельные экземпляры с протоконхами. Сборы Р . Л . Мерклина, 
О.В.Амитрова, И .А.Гончаровой. 

В Зубакине и К в е з а н и некоторые раковины деформированы! без поломок; 
д л я других местонахождений это не характерно; вероятно, это зависит от 
свойств вмещающей породы и действовавших на нее нагрузок . 

* * 

В большинстве рассмотренных местонахождений породы не слишком т в е р ­
д ы е , и в этом отношении сбор фауны не представляет т р у д н о с т е й . И с к л ю ч е ­
ние составляют песчаники и алевролиты К ы з ы л - д ж а р а : порода намного креп­
че , чем вещество раковин, и приходится закреплять раковины, пропитывая 
ж и д к и м клеем * Б Ф * или "бутираль", п р е ж д е чем выбивать из породы. Во 
всех комплексах, кроме чеганских и кендерлинского , раковины довольно хруп­
кие и требуют тщательной упаковки на обнажении, а иногда и пропитки. Н о 
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Р и с . 4 . Приспособление д л я вращения мелких раковин под бинокуляром: 
а - разрез по оси; б - вид спереди; вс - вращающийся стержень; к - корпус; 
п - подставка ; пл - пластилин; р - и с с л е д у е м а я раковина; ш - шпинек для 

ограничения поступательного д в и ж е н и я стержня 

к о г д а это м о ж н о , то лучше обходиться без пропитки, так как в дальнейшем 
она затрудняет препарирование раковин. 

Препарирование производилось обычными механическими м е т о д а м и . Г л и ­
нистые породы обычно смачивались водой или спиртом (если раковины были 
пропитаны клеем, то только чистым спиртом) ; иногда крупные раковины хоро­
шо препарируются при размачивании породы в проточной в о д е . При мытье 
раковин с мылом в горячей воде иногда хорошо удаляются гипсовые корки. 

Раковины изучались под бинокуляром М Б С - 1 . Было сделано приспособле­
ние (рис .4 ) , позволяющее вращать под бинокуляром мелкую раковину без 
смещения ее оси. Это особенно удобно при измерении протоконхов и при п о д ­
счете числа осевых ребер . Помимо изучения внешней формы раковин, д е л а ­
лись пришлифовки. Измерение мелких раковин и протоконхов производилось с 
помощью линейки на окуляре, более крупные объекты измерялись ш т а н г е н ­
циркулем, углы мерились обычным транспортиром. Некоторые зарисовки д е л а ­
лись с помощью рисовального аппарата. 

При анализе формы раковин применялись количественные м е т о д ы , правда , 
очень простые. О некоторых из них подробнее р а с с к а з ы в а е т с я в специальной 
статье (Дмитров, 1971а) , другие не требуют объяснения. Р е з у л ь т а т ы некото­
рых измерений и вычислений приводятся в главе ' М о р ф о л о г и я " и в ' С и с т е ­
матической ч а с т и ' . Но выяснилось, что часто далекие виды по количествен­
ным признакам дают большое перекрытие, а их отличительные особенности 
трудно выразить математически . Поэтому д л я чисто диагностических целей 
математические м е т о д ы применимы мало, и в настоящую работу включены 
д а л е к о не все р е з у л ь т а т ы проведенных измерений. Однако эти измерения не 
были бесполезными: они позволили выявить степень стабильности того или 
иного признака, характер его изменений с ростом раковины и связь с д р у г и ­
ми признаками. Простейшие количественные м е т о д ы использовались и при 
характеристике с о с т а в а комплексов. 

В процессе работы ко всем разделам составлялись текстовые таблицы, 
которые автор считает не только важным м е т о д о м самой работы, но и с р е д ­
ством наиболее лаконичного и наглядного изложения материала . К с о ж а л е ­
нию, и з - з а технических условий публикации эти таблицы не могут быть вклю­
чены в монографию; принципы их составления будут изложены в отдельных 
методических с т а т ь я х . 
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Г л а в а II 

ОСОБЕННОСТИ РАСПРОСТРАНЕНИЯ ГАСТРОПОД 
В НЕКОТОРЫХ ТРЕТИЧНЫХ МОРЯХ ЮГА СССР 
И РОЛЬ ТУРРИД В КОМПЛЕКСАХ ГАСТРОПОД 

З а д а ч а этой главы - кратко изложить особенности изученных комплексов 
гастропод юга С С С Р , более подробно останавливаясь на турридах , сравнить 
эти комплексы м е ж д у собой и с комплексами Западной Европы и попытаться 
выяснить, обусловлены ли их различия в о з р а с т о м , географией бассейнов или 
местными условиями жизни организмов . П о - в и д и м о м у , в таких бассейнах, как 
третичные моря юга С С С Р с их резкими сменами условий во времени и в про­
странстве , присутствие или отсутствие , процветание или угнетенность тех или 
иных форм объясняется сочетанием д е й с т в и я разных факторов , и важно в ы д е ­
лить среди них в е д у щ и е . 

При анализе комплексов можно р а з д е л и т ь их признаки на три группы: 

1 ) состав р о д о в и семейств ; 
2) состав видов (в особенности тех р о д о в , которые являются общими д л я 

рассматриваемых комплексов) ; 
3) размеры раковин, количественные соотношения роли тех или иных форм 

и т . д . 

Признаки третьей группы трудно использовать в стратиграфии, хотя они 
важны при палеоэкологических исследованиях . Безусловно , очень важным д л я 
стратиграфии является видовой состав общих р о д о в , особенно если можно п о ­
к а з а т ь , что виды одного комплекса - потомки видов д р у г о г о . Б . П . Ж и ж ч е н к о 
(1958 и д р . ) неоднократно подчеркивал, что лишь те стратиграфические г р а ­
ницы, которые основаны на эволюционных изменениях фауны, являются палеон­
тологически обоснованными, а не просто палеонтологически охарактеризованны­
ми. Резкие различия в составе родов .и с е м е й с т в , говорящие об очень разных 
условиях с р е д ы , казалось бы, д о л ж н ы быть лишь помехой в стратиграфии, д а ­
вая палеонтологически охарактеризованные, но не обоснованные границы. Б . П . 
Жижченко п р е д л а г а е т в таких случаях использовать не фауну, а данные о 
крупных палеогеографических изменениях, произошедших одновременно на б о л ь ­
ших площадях . Но в е д ь лучшим показателем таких изменений, вероятно, и бу­
дет фауна, которая д а с т четкую палеонтологически охарактеризованную грани­
цу. Значит, такие границы все-таки можно использовать , если только мы в с о ­
стоянии д о к а з а т ь , что различия фауны действительно объясняются крупными 
геологическими явлениями, а не местными эколого-фациальными изменениями. 
С учетом этого п о д о й д е м к анализу комплексов гастропод . 

Общая характеристика верхнепалеогеновых комплексов 

Все рассматриваемые комплексы гастропод позднего эоцена и олигоцена 
(о раннемиоценовом комплексе К в е з а н и речь будет идти отдельно) относятся 
к бассейнам одной и той ж е зоогеографической области, которую можно н а з ­
вать северной, в отличие от южной. Средиземноморской области. Кроме тех 
районов, откуда происходит наш материал , к северной области в р а с с м а т р и в а е ­
мое время относились и бассейны других районов СССР - от Ф е р г а н ы , Т а д ж и к ­
ской депрессии и К о п е т - д а г а д о Закарпатья и Калининградской области. И з ­
вестные оттуда комплексы моллюсков близки к комплексам северной части З а ­
падной Европы. 
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К южной области в это время из всей территории СССР, по~видимому,от-
носились лишь бассейны района Армении и Нахичеванской АССР (Асланян, 
1960, 1961, 1970; Габриелян, 1964; Багманов, 1966), По составу гастропод 
(обилие трохид, присутствие крупных стромбид и ампуллинид) и, вероятно, 
других групп организмов (кораллы, нуммулиты и т .д . ) фаунистические комп­
лексы этих бассейнов близки к одновозрастным комплексам Италии и отли­
чаются от всех северных. 

На территории СССР граница северной и южной областей представляется 
довольно резкой. В Ахалцихской депрессии (Казахашвили, 1965, 1969; Тати-
швили; 1965) и некоторых районах Азербайджана (Багманов, 1963; Ализаде, 
1968), географически близких к Ереванскому бассейну и Нахичевани* поздне-
эоценовые и олигоценовые комплексы гастропод относятся уже к северному 
типу. Интересные данные о миграциях фаун разных типов в эоценовый бас­
сейн на территории Азербайджана приведены в статье К.А.Ализаде (1964). 
К переходному типу между северным и южным можно отнести фауну "при-
абонских слоев* Болгарии (Карагюлева, 1964), содержащую северные (лат-
дорфские) элементы наряду со средиземноморскими. Комплексы эоценовых и 
олигоценовых гастропод Парижского бассейна скорее тяготеют к северному 
типу, хотя и отличаются от комплексов Англии, Бельгии, Голландии, Дании, 
ФРГ, ГДР и юга СССР большим разнообразием видового и родового соста­
ва; связь Парижского бассейна с южными (в том числе с Аквитанским) была 
слабой (Vergneau, 1964). 

Позднеэоценовые и олигоценовые комплексы северной области, в свою оче­
редь, делятся на две группы. К первой из них относятся из рассматривае­
мых нами мандриковский и чеганский комплексы; судя по литературным дан­
ным, сюда же относятся некоторые комплексы Ферганы, Таджикской д е ­
прессии и Гиссарского хребта (Салибаев, 1966) и Калининградской области; 
по составу родов и видов гастропод они близки к комплексам латдорфскихот­
ложений Г Д Р , тонгрия Бельгии и Голландии; определенные черты сходства 
имеются с бартонским и более древними комплексами Англии. 

Все комплексы, рассматриваемые в настоящей работе как "нижне + сред-
неолигоценовые" и верхнеолигоценовые, относятся ко второй группе. К ней 
же относятся комплексы Ахалцихской депрессии (Исаева, 1933; Казахашвили, 
1965, 1969; Татишвили, 1965) и южной Украины (Носовский, 1963; Селин, 
1964; Веселое, 1965). Они близки к комплексам рюпеля и хатта Бельгии, Гол­
ландии, Дании, ФРГ , Г Д Р , Польши, Венгрии и в меньшей степени к комп­
лексу стампия Парижского бассейна. 

Еще раз подчеркнем, что граница между северной и южной областями -
это граница зоогеографическая, в течение позднего эоцена и олигоцена на 
территории СССР она почти не меняла своего положения; фауны латдорфско-
го и рюпель-хаттского типов относятся к одной и той же северной зоогео-
графической области, и граница между ними - стратиграфическая: в ряде 
районов, от Аральского моря до Западной Европы, выше комплексов лат-
дорфского типа в тех же разрезах встречены комплексы рюпель-хаттского ти­
па. Вопрос, на который мы должны попытаться ответить, состоит лишь в том, 
вполне ли одновременно повсюду произошла эта смена. 

Комплексы мандриковских слоев и чеганской свиты 

В мандриковских слоях встречены представители 44 семейств гастропод, 
в чеганской свите - 3 1 . Почти тот же состав семейств содержит отложе­
ния латдорфа Г Д Р и тонгрия Бельгии и Голландии. В латдорфе Г Д Р извест­
ны некоторые семейства, представители которых не найдены в других райо­
нах (общее число семейств там 56) , но почти все они представлены единич­
ными видами и немногочисленными экземплярами. 

И з семейств, известных в Мандриковке, отсутствуют в чеганской свите 
Закаспия прежде всего группы, обитающие на малой глубине, требующие хо­
рошей аэрации, обычно связанные с водорослями и выдерживающие значи-
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тельное опреснение: Cerithiidae, Diastomidae, Potamididae, Neritopsidae;TaM отсут­
ствуют колпачковидные формы ~Fissurellidae, Patellidae, Capulidae и Hipponicidae, 
которым, помимо других условий, необходим плотный грунт. Отсутствие в че-
гане некоторых групп мелких гастропод (Rissoidae, Tomidae, Pyramidellidae и д р . ) , 
возможно, объясняется условиями захоронения и сохранности. 

Рассмотрим подробнее состав туррид (табл.3). 
По их родовому составу комплексы мандриковских слоев и чеганской сви­

ты близки: из 12 мандриковских родов и 13 чеганских 10 являются общими; 
в Мандриковке, в отличие от чеганской свиты, присутствуют Borsonian Conorbis 
но не встречены Cochlespira, Cryptoconus и Acamptogenotia. 

По видовому составу комплекс туррид мандриковских слоев почти цели­
ком представлен формами, тождественными или близкими видам из лат­
дорфа Р Д Р . Исключение составляют два вида Eopîeurotoma, известные из эо­
цена Парижского бассейна и Англии и не встреченные в латдорфе Г Д Р . Сре­
ди чеганских туррид, помимо эндемичных форм, также довольно много лат-
дорфских видов. При этом интересно, что чеганский и мандриковский комп­
лексы туррид менее близки друг к другу, чем каждый из них к латдорф-
скому комплексу (см. табл.3): видов, общих для чегана с латдорфом, - 18, 
для Мандриковки с латдорфом - 17, а для чегана с Мандриковкой - только 
9, причем все они встречаются и в латдорфе. Это нельзя объяснить тем, что лат-
дорфский комплекс сборный или просто тем, что в нем известно больше видов и лег­
че найти общие формы: если вместо латдорфа ГДР взять комплекм тонгрия Голландии 
(Albrecht » Valk » 1943) или песков Гриммертинген Бельгии ( (Glibert, de Heinzelin , 
1954), то получится та же картина, хотя эти комплексы по числу видов сравнимы с 
мандриковским и чеганским, и никто не считает их сборными. 

Интересна также близость комплекса чегана к комплексам палеогена Анг­
лии. Из 39 видов чеганских туррид, по крайней мере, 8 тождественны анг-
лийским^ причем многие из них не встречены ни в Г Д Р , ни в Мандриковке. 
Кенен ( Коепеп, 1890) из ста описанных им видов латдорфских туррид лишь 13 
отождествляет с английскими, т.е. относительная близость туррид ГДРи Анг­
лии меньше, чем Закаспия и Англии (13:100 меньше 8:39). 

Таким образом, если расположить комплексы в ряд по степени их сход­
ства, то ряд получится такой: Англия - Закаспий - Г Д Р - Украина, т .е . он 
резко не соответствует пространственному расположению местонахождений.По­
лученное распределение лишь частично можно объяснить различиями в воз­
расте отложений. Виды, общие для чегана с Англией, встречаются в Англии 
в основном не в гидонских слоях, которые многими исследователями рас­
сматриваются как аналог латдорфа и верхнего чегана (в гидонских слоях 
фауна вообще относительно бедная), а в более древних бартонских и брэкль-
шемских и даже в лондонских глинах, относимых к нижнему эоцену. Про­
межуточный характер чеганского комплекса между английскими и латдорф-
ским можно объяснить тем, что английские комплексы заложились раньше 
чеганского, а низы чеганской свиты древнее латдорфских отложений. Но про­
межуточный характер латдорфского комплекса между чеганским и мандри­
ковским объяснить возрастными различиями нельзя, так как мандриковские от­
ложения во всяком случае не моложе латдорфских. 

Комплекс туррид чеганской свиты выше рассматривался как единое целое. 
Рассмотрим теперь отдельно комплексы нижнего и верхнего чегана. Важно 
напомнить, что нижечеганские отложения - это глинистые осадки, вероятно, 
относительно глубокого открытого моря, тогда как почти весь имеющийся ма­
териал по верхнечеганским турридам происходит из более мелководных пес­
чаных фаций туранглинских слоев. Правда, к западу от Северо-Устюртского 
поднятия (район горы Тамды - оврага Ащеайрык) песчаных фаций чегана 
нет, ащеайрыкские отложения непосредственно ложатся на глины, в которых 
отсутствуют типично "туранглинские" виды и встречаются формы, характерные 
для нижнего чегана. Это и заставило некоторых исследователей (см.рис. 3) 
считать, что ащеайрыкская свита замещает какую-то часть чеганской, пред­
ставляя собой лишь ее "сравнительно мелководную регрессивную фацию" 
(Яншин, 1953, стр.395). В последнее время большинство исследователей от-
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казались от этой точки зрения. В указанных районах граница м е ж д у свитами 
вполне четкая , комплексы фауны резко различаются, и к а ж е т с я невероятным, 
чтобы в пределах одного моря на близком расстоянии одновременно обитали 
чеганские и ащеайрыкские биоценозы. К тому ж е п р е д с т а в л я е т с я , что г л и ­
ны нижней части ащеайрыкской свиты - не менее , а скорее более глубоко­
водные отложения , чем песчаные туранглинские слои, и представляют собой 
не регрессивную, а трансгрессивную фацию. Если это так , то в районе Т а м -
д ы - Ащеайрыка либо р а з м ы т ы туранглинские слои, и ащеайрыкская свита п о ­
крывает отложения нижнего чегана, либо песчаные фации верхнего чегана 
з д е с ь з а м е щ е н ы глинистыми, с чем и связан нижнечеганский облик их фауны. 

Если исключить из рассмотрения этот спорный район, то картина распре­
деления видов туррид в чеганской свите о к а ж е т с я следующей: 

Только Нижний и Только 
нижний верхний верхний 
чеган чеган чеган 

Всего видов . 21 11 7 
И з в е с т н ы х только из чеганской с в и т ы . . . . 11 1 1 
Общих с эоценом Англии 2 4 2 
Общих с мандриковскими слоями Укра­
ины 3 4 2 
Общих с латдорфом Г Д Р 7 6 5 
Общих с рюпелем и хаттом 4 1 1 

Если бы ведущую роль в распределении видов играл стратиграфический 
фактор , то среди в и д о в , общих с рюпелем и хаттом, преобладали бы верхне-
чеганские , но наблюдается обратное; при этом некоторые нижнечеганские в и ­
д ы в Западной Европе встречаются преимущественно или исключительно в р ю -
пеле и хатте ( с м . следующий р а з д е л ) . В и д ы , общие с л атдо р фо м Г Д Р , с о ­
гласно в з г л я д а м большинства исследователей , т о ж е д о л ж н ы были бы пре­
обладать в верхнем чегане , а общие с мандриковскими слоями и с эоценом 
Англии - в нижнем; на самом деле эти группы распределены в нижнем и 
верхнем чегане приблизительно равномерно. 

Влияние эколого-фациального фактора т о ж е мало з аметно : если бы он 
играл основную роль, то и среди видов , общих с мандриковскими слоями, и 
среди общих с латдорфом Г Д Р преобладали бы более мелководные верхне-
чеганские формы. Этого не происходит. Однако , м о ж е т быть , обилие " э н д е ­
мичных" видов в более глубоководных отложениях нижнего чегана ( г д е , 
казалось бы, их д о л ж н о быть м е н ь ш е ) отчасти и объясняется т е м , что с р е ­
д и близких но возрасту отложений менее известны отложения , фациально 
сходные с нижнечеганскими, и меньше шансов найти близкие или общие виды. 

С а м о различие м е ж д у комплексами нижнего и верхнего чегана п р е д с т а в ­
ляется скорее экологическим, чем возрастным. Это станет бесспорным, если 
будет д о к а з а н о , что глины верхов р а з р е з а чеганской свиты в районе Т а м д ы -
Ащеайрыка одновозрастны туранглинским пескам . 

Вызывает недоумение тот ф а к т , что комплекс туррид чеганской свиты, 
имеющий явные черты сходства с эоценовыми ( д а ж е со с р е д н е - и н и ж н е -
эоценовыми) комплексами Англии, обнаруживает почти полное отсутствие о б ­
щих или близких форм с эоценом П а р и ж с к о г о бассейна, хотя на палеогео ­
графических картах д л я эоцена и з о б р а ж а е т с я единый бассейн, заходящий р у ­
кавами в Англию и во Францию ( с м . , например, Lexique stratigraphique interna­
t ional , 1956; Curry ,1966) . Возможно, внутри этого бассейна имела место 
климатическая зональность , и, кроме т о г о , во французской части бассейна 
резче чувствуется разнообразие фациальных условий, неустойчивость режима : 
помимо этапов общего нарушения солевого р е ж и м а (людский, саннуазский ) , 
д а ж е в лютетское , оверзское и стампийское время, к о г д а условия были в ц е ­
лом нормально морскими, в фауне, наряду со стеногалинными морскими э л е ­
ментами, обильно представлены эвригалинные (Cerithiacea) и встречаются оби-
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татели опресненных и д а ж е пресных вод (Neritidae, Lacunidae, Littorinidae, Vivipa-
ridae и д р . ) . Вероятно, по условиям существования моллюсков чеганское море 
было ближе к английской части рассматриваемого бассейна, чем к французской. 

Указанные выше особенности распространения, свойственные т у р р и д а м , о т ­
мечаются и д л я других г а с т р о п о д . При общем латдорфском характере ч е г а н ­
ской фауны е щ е М.Лукович ( 1924, Lukovic*, 1926) отмечал ее с х о д с т в о с а н г ­
лийской фауной, которое можно проследить на Volutacea, Fasciolariacea и н е к о ­
торых группах м е з о г а с т р о п о д . В то ж е время принятое о т о ж д е с т в л е н и е р я д а 
чеганских форм с видами из с р е д н е г о эоцена П а р и ж с к о г о бассейна (Tuttitella 
sulcifeta, Sycostoma bulbifotmis Clavilithes conjuctus. и др.) представляется 
ошибочным. 

Комплексы рюпель-хаттского типа 
и их сравнение с комплексами латдорфского типа 

К а к указывалось в ы ш е , многие разногласия стратиграфов упираются в р е ­
шение вопроса о возрасте узунбасской свиты и ее соотношении с чеганской. 
П о - в и д и м о м у , нет ни одной группы организмов, специалисты по которой р е ­
шали бы этот вопрос однозначно. Большинство специалистов по фораминифе-
рам сопоставляет узунбасскую свиту ( зона Lenticulina herrmanni) с верхней ч а с ­
тью чеганской (зона Anomalina munda) и считает их аналогами латдорфа; ко 
Н . Н . Б р ы з ж е в а (Броневой, Б р ы з ж е в а и д р . , 1967) сопоставляет узунбасскую 
свиту с низами чеганской и относит их к рюпельскому ярусу. Л .С . Гликман 
(1964, 1965) на основе изучения зубов акул т о ж е относит узунбасскую свиту 
к рюпелю, но сопоставляет ее с частью чеганской свиты. 

Характерный д л я узунбасской свиты вид скафопод Dentalium acutum Hebert 
встречается и в л а т д о р ф е , и в рюпеле (Гончарова , 1968) . Остатки д в у с т в о р ­
чатых моллюсков в этой свите редки и большей частью имеют такую плохую 
сохранность, что "правильное определение их почти невозможно" ( Б а я -
рунас, 1912) , М . В . Б а я р у н е с и некоторые последующие авторы считают, что 
с о с т а в гастропод указывает на латдорфский возраст свиты. При этом А . П . 
Ильина ( i 9 6 0 ) о т о ж д е с т в л я е т многие узунбасские виды с чеганскими, т о г д а 
как Р .Л.Мерклин (Мерклин , Морозова и Столяров , 1960) , хотя и считает 
узунбасскую свиту одновозрастной верхам чеганской, подчеркивает , что "в них 
имеется лишь сравнительно небольшое количество общих в и д о в " . А . И . К о р о б ­
ков (1962, 1967) , т о ж е изучавший г а с т р о п о д , уверенно относит узунбасскую 
свиту к рюпелю. 

В узунбасской свите впадины К а р а г и е и в ее более или менее д о с т о в е р ­
ных аналогах других районов М а н г ы ш л а к а встречены представители 17 с е ­
мейств гастропод ( в чегане - 3 1 ) ; если ж е учесть только узунбасские о т л о ­
жения К а р а г и е , исключив из рассмотрения семейства , представители к о т о ­
рых встречены лишь в скважинах на Юго-Восточном М а н г ы ш л а к е (Rissoidae, 
Melanellidae, Pyramideüidae), то число с е м е й с т в сократится д о 14. С р е д и них 
нет ни одного , отсутствующего в ч е г а н е . Таким образом, первое , что броса~ 
е т с я в г л а з а - это резкое обеднение состава г а с т р о п о д . Такое явление х а ­
рактерно д л я в с е х рюпель-хаттских комплексов по сравнению с комп­
лексами латдорфского типа. Это не значит , что во всех рюпель-хаттских к о м ­
плексах г а с т р о п о д ы представлены лишь 14~17 с е м е й с т в а м и . Н а М а н г ы ш л а к е 
и Юго-Западном Устюрте в более молодых отложениях встречаются ( п р а в д а , 
в виде единичных экземпляров) представители отсутствующих в узунбасе с е ­
мейств Architectonicidae, Calyptraeidae, Sinidae ; в хадумских отложениях Ахал-
цихской депрессии и Украины и в некоторых комплексах Западной Европы в с т р е ­
чаются Tuttitella ( хотя выше л а т д о р ф а в е з д е исчезают другие Turri teüidae 
- роды Mesalia и Tomytis ) ; в рюпеле и хатте Западной Европы встречаются т а к ж е 
Cypraeidae, Olividae, Volutidae, Conidae. Можно добавить некоторые группы, я в л я ­
ющиеся показателем пониженной солености, которые отсутствуют в узунбасской 
свите , но встречаются в ащеайрыкской свите и байгубекском горизонте С е ­
верного Устюрта и Приаралья и в слоях Каратубани Ахалцихской депрессии . 
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Э т о Potamididae, Neritidae, Babylonia и Cominella из Buccinidae. Н и г д е в 
комплексах рюпель-хаттского типа не встречены Roste]lauiidae и Terebridae; 
только в стампии П а р и ж с к о г о бассейна присутствуют Marginellidae, Fasciolariidae 
(если понимать объем этого семейства т а к , как принято в "Основах палеонто-' 
логии*) . Вообще Парижский бассейн, который и раньше отличался от бассей ­
нов Северной и Восточной Европы, в это время стал отличаться от них е щ е 
больше; возможно , что д л я рюпельского века у ж е с л е д у е т выделить его в о с о ­
бую зоогеографическую область . 

Хотя приведенные факты показывают, что обеднение комплексов было не т а ­
ким резким, как м о ж е т показаться при анализе только закаспийских комплек­
сов или д а ж е всех комплексов юга С С С Р , но оно повсюду ясно проявляется . 
Можно сравнить, например, латдорфско-тонгрийские и рюпельские комплексы 
одних и тех ж е районов ( Г Д Р , Г о л л а н д и я , Бельгия) - и обеднение сразу б р о ­
сится в г л а з а . В рюпель-хаттских комплексах широко распространены лишь н е ­
многие семейства : Aporrhaidae, Naticidae, Cassididae, Muricidae, Fusidae, Turridae, 
Actaeonidae, Scaphandridae; менее распространены, но все же достаточ ­

но характерны Ficidae, Charoniidae, Mitridae. Эти группы процветают и в комп­
лексах латдорфского типа, например в чеганском, но там, кроме них, широко 
распространены Turritellidae, Volutidae, Conidae и другие семейства . Н а С е ­
верном Устюрте бедность рюпельского комплекса по сравнению с латдорфским 
особенно бросается в глаза : если в чеганской свите известно не менее 31 с е ­
мейства г а с т р о п о д , то в ащеайрыкской - всего 12. 

В комплексах рюпель-хаттского типа почти все семейства , з а исключением 
туррид , представлены о д н и м - д в у м я , р е ж е тремя родами . Турриды п р е д с т а в " 
лены большим числом р о д о в , но все ж е в к а ж д о м комплексе это число обыч­
но не более 7 - 8 , т о г д а как в к а ж д о м комплексе латдорфского типа обычно 
присутствуют представители не менее чем 10-12 родов туррид . П о - в и д и м о м у , 
во всей Западной Европе и на юге С С С Р в послелатдорфское время о т с у т с т ­
вуют представители родов Eopleurotoma, Clavatula, Conorbis и Genota (если 
считать Acamptogenotia самостоятельным р о д о м ) ; род Cryptoconus известен из 
стампия лишь в Средиземноморской области . И з этих р о д о в только Eopleurotoma, 
вероятно, вымирает на границе л а т д о р ф а и рюпеля. Clavatula и Genota, п р е д ­
ставленные в и д а м и , очень далекими от латдорфских , появляются в аквитане 
Средиземноморья и в нижнемиоценовых отложениях Северной Европы. П р е д ­
ставители Conorbis после латдорфа и Cryptoconus после стампия неизвестны в 
Европе *) но встречены в миоцене И н д о - П а ц и ф и к и , а один вид Conorbis (?) 
обитает и ныне у побережья И н д и и . 

С обеднением состава семейств и р о д о в гастропод связано и резкое у м е н ь ­
шение числа в и д о в . Например, только д л я песков Гриммертинген т о н г р и я Б е л ь -
гии М.Глибер указывает 147 видов г а с т р о п о д , а во всех рюпельских о т л о ж е ­
ниях Бельгии общее число форм (видов и подвидов) г а с т р о п о д - всего 69 . 

П р о в е д е м краткий анализ видового состава гастропод узунбасской свиты. 
Распространение видов туррид (табл.4 ) подробнее рассматривается в "Си­

стематической части" , з д е с ь укажем лишь основное. В узунбасской свите нет 
ни одного чисто латдорфского вида туррид ; все узунбасские виды широко р а с ­
пространены в рюпеле и хатте Западной Европы. П р а в д а , многие из них и з в е ­
стны и в л а т д о р ф е . Чисто рюпель-хаттским видом является Gemmula geinitzi 
(Koenen ) , а т а к ж е , вероятно, Fusiturri's duchasteli (Nyst )# Достоверные пред­
ставители Fusiturris selysi (Koninck) в Западной Европе известны из рю­
пеля и хатта ; форма из чеганской свиты Закаспия в ы д е л я е т с я в особый п о д в и д , 
который достаточно четко отличается от типового п о д в и д а . Вид Gemmula ko­
ninck i (Nyst) распространен от л а т д о р ф а д о хатта , но своеобразная форма, 
встреченная в латдорфе ГДР и в чеганской свите , отличается от рюпель-хаттских 
и то-ждественных им узунбасских экземпляров . Gemmula laticlavia (Beyrich) - также 

В и д ы Cryptoconus degensis и C.exacutus , описанные Беллариди как нижнемиоцено­
вые, на самом д е л е , вероятно, найдены в олигоценовых или эоценовых о т л о ж е ­
ниях. 
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вид ш-ирокого стратиграфического распространения, причем в Западной Европе 
он является обычным и д л я латдорфских , и д л я рюпель-хаттских комплексов, а 
на юге С С С Р - почти исключительно д л я рюпель-хаттских: он отсутствует в 
Мандриковке ( э к з е м п л я р ы , описанные о т т у д а M .Н .Клюшниковым как Pîeurotoma 
îaticîavia, относятся к G. bosqueti), a из чеганской свиты, при хорошей и з у ­
ченности ее фауны, известен лишь один экземпляр из старых сборов с о т р у д н и ­
ков ВСЕГЕИ. Напротив, Bathytoma crenata (Nyst) и Turricula regularis (Koninck) 
характерны в Западной Европе в основном для рюпеля и хатта (хотя 
первый вид указывался и в тонгрии Голландии , а второй в л а т д о р ф е Г Д Р , но 
это не д о с т о в е р н о ) , а на юге С С С Р они встречены и в чеганской свите , при­
чем в ее нижней части . Наконец, Asthenotoma bicinguîata(Sandh.) » известная в З а ­
падной Европе от л а т д о р ф а д о хатта , на юге С С С Р встречена в виде единич­
ных экземпляров в чеганской и узунбасской свитах . 

Виды других г а с т р о п о д , кроме т у р р и д , встреченные в узунбасской свите , 
дают сходную картину распространения. 

Charonia muttigrana Koenen - единственный из узунбасоких видов , который 
известен в л а т д о р ф е Западной Европы, а т а к ж е в М а н д р и к о в к е , но пока не 
встречен в бесспорно рюпельских отложениях . Один вид - Trophon burîensis 
Bajarunas - эндемичный, известен только в узунбасской свите . Остальные узун-
басские виды либо распространены в большом возрастном интервале - от л а т ­

дорфа (бартона) до рюпеля или до хатта , либо неизвестны древнее рюпельского века . 
К широко распространенным видам относятся Natica achatensis Recluz, Cassi-

daria nodosa (Solander), Trophon elatior (Koenen), Ficus concinnus (Beyrich ) 
(F. concinnus, хотя и указывался из тонгрия, характерен в основном для рюпеля и хатта; 
на юге СССР он встречен в узунбасской свите и более молодых отложениях и отсутствует 
в более древних). Vexiîîum {Conomitra) vincenti Cossmann - вид, известный в Западной 

Европе только из верхнего эоцена П а р и ж с к о г о бассейна, на юге С С С Р в с т р е ­
чен и в чеганской свите Приаралья (описывался как V. lukovïtschi), и в а щ е а й -
рыкской свите , и в олигоцене М а н г ы ш л а к а (описылвался как V. sokolovi), и в 
зубакинских слоях К р ы м а . Aporrhais cornuta Ilyina - в и д , известный т о л ь ­
ко на юге С С С Р ( в чеганской и ащеайрыкской свитах Северного Устюрта и 
Приаралья , в узунбасской свите , куландинском и кендерлинском комплексах) . 
Узунбасский вид р о д а Lyrotyphis определяется по М . Л . Т е м б р о к (Tembrock,1963 ) 
как L. fistulatus (Schlotheim); по ее утверждению, в Западной Е в р о п е этот вид 
распространен только в х а т т е , но, по -видимому , та ж е форма, что в узунбасе , 
встречается в чеганской свите и в байгубекском горизонте . М.Л .Темброк реви­
зовала т а к ж е вид Stteptachetus eîongatus (Nyst); форма, соответствующая S. 
eîongatus в ее понимании, на юге С С С Р встречается только в узунбасской с в и ­

т е и зубакинских слоях К р ы м а ; чеганская форма , определявшаяся как S. eîon­
gatus, относится к другому виду . В работе 1960 г . Темброк у т в е р ж д а л а , что 

в Западной Европе S. eîongatus встречен лишь в рюпельоких и хаттских о т л о ­
жениях, но в работе 1965 г. она указала на присутствие этого вида и в латдорфе. 

Следующие узунбасские виды, вероятно, отсутствуют в отложениях древнее рюпель­
ских: Cirsostrema insignis (Leunis in Philippi ) , Unitas granuîata (Nyst,), Searîesia ko-
nincki (Nyst), Aquiîofusus suberraticus (Bajarunas)* A. subgregarius (Ilyina). Последние 
два вида, кроме Мангышлака, известны в ащеайрыкской свите Устюрта. М.Л. Темброк 
указала, что, возможно, эти две формы тождественны соответственно Scaîaspira 
erratica ( Koninck ) и S. viîîana (Philippi ) - оба эти вида неизвестны в отложениях 
древнее рюпельских, 

Таким образом, не только по составу семейств и родов, но и по видовому с о с ­
таву комплекс гастропод узунбасской свиты ближе к заведомо рюпельским комплек­
сам Западной Европы и юга СССР, чем к латдорфским. Правда, и на юге СССР, и 
в Западной Европе немало видов гастропод переходит из латдорфа в рюпель. На­
пример, в Бельгии из 69 рюпельских видов, указанных Глибером, 31 (45%) встреча­
ются и в тонгрии; но эти виды составляют всего 19% от 147 видов тонгрия. Кроме 
того, некоторые виды латдорфа - тонгрия, с одной стороны, и рюпеля-хатта - с дру­
гой, хотя и четко различаются, но на первый взгляд сходны. Это делает понятным, 
почему исследователи могли говорить о сходстве узунбасского комплекса с латдорф­
ским. К сожалению, прекрасная работа Хардера (Harder, 1913) по средне- и верхне-
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олигоценовым моллюскам Дании вышла позже работы М.В.Баярунаса (1912), иначе 
М.В. Баярунас, вероятно, обратил бы внимание на то , что узунбасские виды г а с т р о -
под в большинстве своем абсолютно тождественны формам из среднего олигоцена 
Дании и что, кроме того, в датском комплексе нет того громадного количества ви­
дов, родов и семейств, которое описано из латдорфа, но отсутствует в узунбасе. 

Из приведенного выше обзора видового состава можно убедиться также, что сход­
ство узунбасского комплекса гастропод с латдорфским комплексом больше, чем с 
чеганским (в этом отношении Р .Л. Мерклин более прав, чем А.П. Ильина), Например, 
узунбасские виды Charon га multigTana и Ficus concinnus встречаются в латдорфе-
тонгрии, но они резко отличаются от чеганских Charonia expansa choresmica и Ficus 
crassistrius. На это вполне справедливо указал А.И. Коробков (1967); однако он 
считает разными видами также некоторые формы из узунбаса и из чегана (относя­
щиеся к родам Aporrhais, Cassidaria и Vexiîlum), которые А.П. Ильина объединила, 
как мне кажется, правильно. 

Рюпельский х а р а к т е р узунбасской фауны гастропод представляется бесспорным. 
Но, вообще говоря, это еще не доказывает рюпельского в о з р а с т а узунбасской сви­
ты. Можно было бы допустить, что комплекс рюпельского типа возник в каком-то 
районе (например, на Мангышлаке) в то время, когда в других районах (например, 
на Устюрте) еще продолжала существовать фауна латдорфского типа, а з а т е м в. т е ­
чение какого-то времени рюпельская фауна повсеместно вытеснила латдорфскую . 
Такое предположение было высказано автором (Амитров, 1966а). Основанием послу­
жило то, что на Мангышлаке у некоторых групп гастропод со временем происходят 
изменения внутри видов, в первую очередь увеличение размеров раковин, и по свое­
му облику комплекс н и ж н е й части ащеайрыкской свиты больше похож не на узун-
басский, а на более молодой куландинский комплекс. Но на это можно возразить: 
во-первых, в ащеайрыкской свите остатки гастропод встречены не с самых низов, а 
примерно на 19 м выше подошвы свиты, и узунбасская свита может соответствовать 
интервалу, где нет фауны; во-вторых, наблюдаемые изменения в облике фауны явно 
не имеют систематического значения, а связаны с экологией и обратимы. В Крыму 
в это же время шло не увеличение, а уменьшение размеров раковин: зубакинские э к ­
земпляры мельче кызылджарских раковин тех же видов. 

Анализ возможных п р и ч и н смены комплексов скорее говорит о том, что появле­
ние рюпельской фауны в разных районах было синхронным. Объяснить различия меж­
ду комплексами латдорфского и рюпельского типов сугубо местными эколого-фациаль-
ными причинами (глубина бассейна, грунт) представляется невозможным, так как 
фауна обоих типов встречается в самых разнообразных фациях. Например, нижнече-
ганские глины - это, скорее всего, относительно глубоководная фация открытого м о ­
ря, а туранглинские слои верхнего чегана - явно мелководные отложения. Так же и 
в комплексах второго типа: узунбасские отложения считаются довольно глубоковод­
ными (Мстиславский, Столяров и др., 1966), а в ащеайрыкской свите линзы косо-
слоистых песков - несомненно прибрежные образования. Эти различия не могут не 
отражаться на фауне: они приводят к изменению размеров раковин и толщины их с т е ­
нок, увеличению числа экземпляров одних видов и резкому сокращению или исчезно­
вению других и т .д .Но общий тип комплекса остается постоянным. 

Объяснить различия типов комплексов изменениями солености бассейнов тоже невоз­
можно. Те бассейны, из которых у нас есть материал по турридам, были бассейнами нор­
мальной солености (лишь с местными понижениями солености у берега из - за выноса прес­
ных вод); об этом говорит и состав моллюсков, и присутствие во многих отложениях 
представителей стеногалинных групп животных - таких, как кораллы и морские ежи. Ин­
тересно отметить, что в Бельгии и других районах Западной Европы, где м е ж д у э т а п а ­
ми нормально морских условий тонгрия и рюпеля был значительный этап опреснения! 
преемственность между тонгрийской и рюпельской морскими фаунами не меньше, а, 
пожалуй, даже больше, чем в Закаспии, где нормально морские отложения ащеайрык­
ской свиты без видимого перерьюа ложатся на морские же чеганские отложения. Н а -

Если принять такую точку зрения, то гастроподы все равно не дадут ответа 
на вопрос, правы ли Р .Л . Мерклин и другие, относящие узунбас и верхний чеган 
к латдорфу, или Л. С. Гликман, относящий то и другое к рюпелю. 
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против, морские отложения рюпеля и хатта на юге СССР разделяет соленовский гори­
зонт, отражающий этап опреснения, а в некоторых районах Западной Европы такого э т а ­
па не было, но степень близости рюпельской и хаттской фаун всюду примерно одина­
кова. Различия между рюпельскими и хаттскими комплексами - это различия второго 
порядка по сравнения со сменой типа комплексов между латдорфом и рюпелем ( в этом 
можно согласиться с А,И. Коробковым, 1965). 

Некоторые исследователи предполагают, что в глубоких частях хадумско-майкоп-
ского моря был нарушен газовый режим, возможно даже имело место сероводород­
ное заражение. Нарушениями газового режима можно объяснить несколько меньшее 
разнообразие состава моллюсков в бассейнах рюпельского типа юга СССР по сравне­
нию с бассейнами Западной Европы, а также тот факт, что в некоторых свитах дон­
ная фауна в большом количестве встречается лишь в отдельных прослоях среди мощ­
ных толщ, содержащих только остатки птеропод и рыбью чешую. Однако объяснить о т ­
личия рюпель-хаттских комплексов от латдорфскнх изменением газового режима нель­
зя: в этом случае пришлось бы предположить, что газовый режим был нарушен во 
всех морях рюпеля и хатта Европы. 

Вероятнее всего, причиной смены комплексов с резким обеднением состава с е ­
мейств, родов и видов было изменение климата. На протяжении всего позднего палео­
гена очень тепловодным был бассейн Средиземного моря, включая Армению. А.А.Габ-
риелян (1964) считает, что этот бассейн был тропическим, и с этим можно согла­
ситься. В северной области бассейны латдорфского типа, в том числе чеганский, были 
холоднее, но тоже достаточно тепловодными, вероятно, субтропическими, а к началу 
рюпельского времени произошло похолодание. Указания на это есть в. работах 
R K . Овечкина (1962), Б.П. Жижченко (1965а) и других исследователей, хотя мнения 
о моменте наступления и степени этого похолодания несколько расходятся. Рюпель-
ские комплексы гастропод отличаются от комплексов Средиземноморской области 
сильнее, чем латдорфские. 

В бассейнах рюпельского типа по сравнению с латдорфскими играют меньшую роль 
или исчезают наиболее теплолюбивые семейства гастропод. На первый план выходят 
эвритермные семейства Naticidae, Aporrhaidae и др. Однако широкое распростране­
ние сохраняют некоторые семейства и роды, современные представители которых оби­
тают преимущественно или исключительно в теплых, иногда даже только в тропичес­
ких морях. Это Cassididae, Ficidae, Charoniidae; семейство Turridae тоже представ­
лено тепловодными родами. В то же время, при анализе состава двустворчатых 
моллюсков Кызыл-джара и Зубакина Р .Л . Мерклин и И.А. Гончарова пришли к выводу, 
что рассматриваемые бассейны были довольно холодноводными (бореального типа) . П о -
видимому, для олигоценового времени уже нельзя свободно пользоваться актуалис -
тическим методом, перенося представления о современном температурном ареале р о ­
дов на их ископаемых представителей. Возможно, что в олигоцене для многих родов 
ареалы были шире. Рассматриваемые бассейны, вероятно, не были субтропическими, 
но были все же теплее, чем современные бореальные. Может быть, ближе всего они 
напоминали моря нынешней кельтской или северной части лузитанской провинции (типа 
Северного моря или Бискайского залива) . 

Понижение температуры перед рюпельским веком охватило значительную часть Евра­
зии и, вероятно, произошло повсюду более или менее одновременно. Отсюда можно 
сделать вывод, что узунбасская свита и одновозрастные ей отложения ( кызылджарские 
слои Крыма, нижний хадум Кавказа и Украины) соответствуют не чеганской свите, 
а низам ащеайрыкской и относятся не к латдорфскому ярусу, а к нижней части рю­
пельского. 

Точку зрения о том, что латдорфские отложения одновозрастны типичным верхне-
эоценовым и должны быть тоже отнесены к эоцену, еще нельзя считать доказанной, 
но к ней склоняются многие исследователи, и наши данные не противоречат ей. Ком­
плексы гастропод латдорфа, тонгрия, чегана ближе к комплексам бартона и веммеля, 
чем к комплексам рюпеля и хатта. В чеганской свите провести границу между "эоце-
новой" и "олигоценовой" частями по гастроподам представляется невозможным. Наб­
людаемые различия между комплексами разных "зон" имеют, вероятно, не с т р а т и ­
графические, а фациально-экологические причины. Отложения Мандриковки, помещае­
мые многими исследователями в н и з ы верхнего эоцена, имеют фауну гастропод, 
близкую к латдорфской. Все это дает основание считать , что гранизу эоцена и о л и г о -
цена действительно следует проводить между латдорфским и рюпельским ярусами. 

35 



Установление нового яруса между латдорфом и рюпелем вряд ли может быть обо­
сновано и привело бы к очень большим трудностям» Следовательно, рюпельский 
ярус фактически является нижним олигоценом, но, во избежание путаницы, его 
можно датировать как "нижний + средний олигоцен", согласно постановлению 
Палеогеновой комиссии МСК. 

Остановимся теперь на некоторых более частных вопросах. 
Выше мы уже касались вопроса о специфичном кендерлинском комплексе 

(приходилось говорить о нем и раньше: Дмитров, 1966а, 19666, 1968а, 19716), 
Помимо района Карын-Ярынской впадины, кендерлинский комплекс, судя по 
единичным, но достоверным находкам в кернах скважин, представлен и в ни­
зовьях Амударьи. 

Большая часть кендерлинских гастропод - это обычные рюпельские виды, 
В этом комплексе установлены также новый вид Charonia karynjarynica и подвид 
Aquilofusus suberraticus kenderîensis.Ho наиболее необычными формами там пред­

ставлены турриды. Почти все кендерлинские представители этого семейства 
морфологически и по происхождению близки узунбаско-куландинским формам, 
но отличаются одними и теми же особенностями: щелевидным, а не грушевид­
ным устьем, вытянутым прямым основанием и в связи с этим не веретеновид-
ной, а правильно-биконической формой раковин. Появление этих особенностей 
(которые послужили основанием для выделения новых видов) произошло быст­
ро и одновременно у представителей трех родов двух подсемейств, явившись 
реакцией на какое-то изменение условий среды. Из семи видов туррид, встре­
ченных в Кендерли, только два вида батитом являются исключением. Один из 
них тождествен узунбасскому виду; кендерленская форма выделяется лишь в 
особый подвид Bathytoma crenata sobria, раковины которого не имеют особен­
ностей, присущих другим кендерлинским турридам, а отличаются от раковин ти­
пового подвида иными признаками. Напротив, В, portentosa в полной мере об -

ладает "кендерлинскими"' особенностями, но не имеет родственной формы в уз*-
унбасском и куландинском комплексах, а близка к эоценовому виду В. ligatoides. 

Трудно сказать, чем было вызвано это необычное формообразование и по­
чему оно затронуло только туррид. Мажет быть, они прореагировали на какое-
то специфическое изменение ионного состава морской воды или же на воздей­
ствие биотического фактора, не имевшего непосредственной связи с конкрет­
ным фактором абиотической среды. 

Ни один из типично кендерлинских видов не встречен в верхнеолигоценовых 
отложениях: очевидно, ограниченность ареала не позволила им найти убежищ 
для переживания опреснения бассейна в соленовское время. 

Сравнение рюпельских комплексов Мангышлака и Крыма отчасти уже про­
водилось ранее (Мерклин, Гончарова, Дмитров, Фокина, 1965; Дмитров, 1971 б) . 

Изменения комплексов гастропод а двух рассматриваемых районах шли во 
взаимно противоположных направлениях. Как уже отмечалось, в последователь­
ности камплексов Мангышлака (узунбасский-куландинский-кендерлинский) размеры 
раковин увеличивались, тогда как в Крыму зубакинские раковины мельче кызылджар-
ских;в разных направлениях менялась относительная роль отдельных ро­
дов. Если род отсутствует или слабо представлен в кызылджарских слоях и по­
является или шире представлен в зубакинских, то его роль, как правило, умень* 
шаэтся от узунбасского комплекса к кендерлинскому, и наоборот, если роль 
данного рода уменьшается в Крыму, то она увеличивается в Закаспии. Правда, 
по некоторым родам эта закономерность прослеживается нечетко, бывают от­
клонения (возможно, вследствие малого количества и плохой сохранности гаст ­
ропод Кызыл-джара) , но сумма данных по всем родам подтверждает законо­
мерность вполне удовлетворительно. 

По-видимому, эти явления связаны с увеличением глубины бассейна в Кры­
му и ее уменьшением на Мангышлаке. Если это так, то в рассматриваемых 
комплексах представители родов Natica,Thophon, Vexitlum,Streptochetus,Fuaiturtis и др» 
предпочитали относительно большие глубины, a Aporrhais, Charonia, Cassidaria, 
Aquilofusus - относительно малые. Правда, надо подчеркнуть, что все роды 
представлены в этих комплексах одним или немногими видами, и указанный вы­
вод делается для этих видов, а не для родов вообще. 
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Р и с . 5. Соотношение числа экземпляров разных родов туррид в комплексах 
Диаметр круга указывает на абсолютное число раковин туррид в коллекции: 

а - до 25; б - 26-100; в - 101-400; г - 401-1600; д - свыше 1600; 1 - Fusiturris; 
2 -Gemmu/a;3 - Bathytomà ; 4 - Eopleurotoma; 5 - Turricula; 6 - Cochlespira ; 7 -
Clavatula; 8 - Borsonia; 9 - Clavinae, 10 - Genota, Acamptogenotia^ 11 - Conorbis, 
Cryptoconus; 12 - Mangeliinae; 13 - не определенные 

П р и м е ч а н и я , 1. Оценка состава иностранных комплексов проводилась по 
следующим работам: Коепеп , 1890 ( л а т д о р ф Г Д Р ) ; Harder, 1913; Sorgenfrei, 
1962 (рюпель и хатт Д а н и и ) ; Glibert et de Heinzelin, 1954 (тонгрий и нижний р ю -
пель Б е л ь г и и ) ; Glibert, 1957 (верхний рюпель - глины Боом - и хатт Б е л ь ­
г и и ) . 

2 . В латдорфе Г Д Р не учтен вид Eopleurotoma ho ffmanni, так как Кёнен (Коепеп, 
1889) не указал точного числа экземпляров "Fusus hoffmanni (Ph i l ipp i )" 

Проанализируем подробнее распространение родов туррид ( р и с . 5 ) . Вместо 
большого разнообразия родового состава туррид , свойственного комплексам 
латдорфского типа, в рюпель-хаттских комплексах резко преобладают четыре 
рода . Д в а из них (Gemmuîa и Bathytoma) не обнаруживают определенной з а ­
кономерности распространения в зависимости от глубины бассейна в отличие от 
остальных двух родов - Fusiturris и Turricula ( рис .6 ) . Н а М а н г ы ш л а к е и 
Юго-Западной Устюрте , г д е шло обмеление бассейна, ясно видно постепенное 
уменьшение роли Fusiturris и усиление роли Turriculâ: в узунбасской свите 
по числу экземпляров резко преобладает первый род , а в кендерлинском комп­
лексе - второй. Д и а г р а м м а д л я нижней части ащеайрыкской свиты очень похо­
ж а на д и а г р а м м у д л я куландинского комплекса; близость этих комплексов о т ­
мечалась и по другим гастроподам (Дмитров , 1966а) . В мелководных о т л о ж е ­
ниях горы К а р а ш о к ы и особенно в косослоистых песках района оврага А щ е а й -
рык резко преобладают Turricula. Д и а г р а м м а д л я с.Зубакина очень похожа на 
узунбасскую, чего и следовало о ж и д а т ь при общем с х о д с т в е комплексов. Т о л ь -
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Р и с . 6. Соотношение числа экземпляров Fusiturris (заштриховано) и Turricula 
в олигоценовых комплексах. Диаметр круга указывает на абсолютное число раковин 
двух родов (в сумме) в коллекции: 

а - до 25; б - 26-100; в - 101-400; г - свыше 400; 1 - Кызыл-джар, кызылджар­
ские слои; 2 - Зубакино, зубакинские слои; 3 - Карагие, узунбасская свита;4 - Ку-
ланды, куландинский комплекс; 5 - К е н д е р л и , кендерлинский комплекс; 
6 - К о л м ы ш , верхний олигоцен; 7 - Северный Устюрт, низы ащеайрыкской 
свиты, глины; 8 - К а р а ш о к ы , верхи ащеайрыкской свиты, пески; 9 - А щ е -
айрык, верхи ащеайрыкской свиты, косослоистые пески; 10 - Северный У с ­
тюрт, байгубекский горизонт; 11 - з а л . Кумсуат , байгубекский горизонт; 
12-13 - Дания (Harder, 1913, Sorgenfrei, 1962) : 12 - рюпель, глауконитовые 
глинистые пески, 13 - хатт , глины; 14-17 - Бельгия (Glibert et de Heinzelin, 
1954, Glibert, 1957) : 14 - пески Б е р г , 15 - песчанистые глины с Nucula 
compta, 16 - глины Боом, 17 - хатт , пески 

ко к ы з ы л д ж а р с к и е слои нарушают общую закономерность: там д о л ж н ы были бы 
преобладать Turricula, но они вообще не были там найдены. 

В позднем олигоцене роды Fusiturris и Turricula представлены теми ж е ви­
д а м и , что в с р е д н е м олигоцене, и их распространение п о д т в е р ж д а е т ту ж е з а ­
кономерность: байгубекские глины отлагались в условиях трансгрессии и углуб­
ления моря, и в них преобладают Fusiturris. 

П о - в и д и м о м у , эти выводы п о д т в е р ж д а ю т с я и на рюпель-хаттских комплек­
сах Бельгии и Д а н и и , г д е в более мелководных песчаных отложениях, как пра­
вило, преобладают т а к ж е Turricula, а в более глубоководных глинистых - Fusi­
turris (Harder, 1913; Glibert et de Heinzelin, 1954 ; Glibert, 1957; Sorgenfrei, 
1962) . 

В заключение этого р а з д е л а сравним подробнее комплексы гастропод рюпе-
ля и хатта« В Закаспии комплекс верхнеолигоценовых гастропод по существу 
один и тот ж е повсюду, от оврага К о л м ы ш на М а н г ы ш л а к е д о залива К у м ­
суат на Аральском море . Он четко отличается от рюпельских комплексов юга 
СССР по присутствию характерных форм: Aporrhais speciosa margerini, Natica man -
gyschlakensis, Aquilofusus ustjurtensis (вместо рюпельских А. suberraticus и A, subgre-
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garius)1, Bathytoma crenata bronevojij Cochlespira volgeri и некоторых других ; там 
не встречены многие виды, известные в рюпельских комплексах юга С С С Р . 
Однако почти все формы, характеризующие на юге С С С Р только рюпель или 
только хатт , в Западной Европе либо неизвестны, либо имеют более широкое 
распространение, охватывая и рюпель, и хатт , И наоборот: Babyloneîîa fusiformis 
subangulosa - форма, известная в Западной Европе из хатта и миоцена, 
на юге С С С Р встречена , кроме байгубекских глин, в рюпельском интервале к е р ­
нов скважин; вид Cirsostrema insignis, известный в Западной Европе только из 
хатта , встречен в узунбасской свите . П о д а в л я ю щ е е большинство видов , по к о ­
торым в Западной Европе различаются рюпельский и хаттский ярусы, на юге 
СССР отсутствует . 

Таким образом, по гастроподам нельзя строго д о к а з а т ь , что байгубекские 
глинистые отложения относятся к хатту , а не к рюпелю, но, приняв по другим 
группам организмов такую датировку, можно различать по г а с т р о п о д а м рюпель-
ские и хаттские отложения достаточно четко . 

Некоторые данные о миоценовых комплексах 

В Квезани - единственном изученном нами местонахождении нижнемиоце­
новых гастропод - комплекс гастропод по своему составу близок к комплексу 
бурдигальских отложений юга Ф Р Г (Holzl, 1958) . 

С р е д и туррид в К в е з а н и встречены (и представлены большим числом э к з е м ­
пляров) четыре в и д а , распространенных и в олигоцэне, и, кроме того , н а й д е н ы 
единичные раковины Cîavatuîa и Crassispira, которые и з - з а плохой сохранности 
не удалось определить д о вида , но они безусловно принадлежат к миоценовым 
группам. С р е д и батитом, кроме В. crenata, есть экземпляры плохой сохранности, 
которые, в о з м о ж н о , относятся к неогеновому виду Bathytoma cataphracta. 

Среди других г а с т р о п о д , наряду с семействами и р о д а м и , распространенны-* 
ми и в рассмотренных выше олигоценовых комплексах, появляются группы, к о ­
торые в олигоцене отсутствовали или были редкими д л я этих районов. П р е ж д е 
всего , это семейство Nassar i idae . В К в е з а н и оно является преобладающим по 
числу экземпляров и представлено не только родом Nassatius, но и родом 
Dorsanum, Важно з а м е т и т ь , что и на С е в е р е Европы в раннем миоцене проис­

ходит резкое усиление роли нассариид (Sorgenfrei , 1962), появившихся там в неболь­
шом количестве е щ е в хатте (Harder, 1913). 

Сравнение миоценовых комплексов гастропод Северной Европы и С р е д и з е м н о ­
морья заставило бы р е ш а т ь проблемы, очень далекие от т е м ы данной работы. 
Отметим лишь с л е д у ю щ е е . 

1. Миоценовые комплексы гастропод цак северо~, так и южноевропейских 
бассейнов имеют явные отличия от олигоценовых комплексов. И на севере , и 
на юге появляются новые группы (например, Nassariidae), некоторые группы н а ­
чинают играть значительно большую роль, чем играли в олигоцене ( д л я С е в е р ­
ной Европы - например, Turritellidae); другие группы исчезают (например, Ampul-
l inidae, характерные д л я олигоцена С р е д и з е м н о м о р ь я ) . 

2 . С в я з ь м е ж д у южными бассейнами (Италии , Аквитании) и бассейнами С е ­
верной Европы в миоцене становится значительно больше, чем в олигоцене, в е ­
роятно, вследствие изменений конфигурации бассейнов; число общих видов в е с ь ­
ма велико. Температура воды в бассейнах Северной Европы, д о л ж н о быть , п о -

В работе А.П.Ильиной (1955) для изображенных экземпляров Fusus ustjurtensis 
и F. subgregarius указано одно местонахождение - овраг Койсу. В этом месте в ы ­
ходят только верхнеолигоценовые отложения, из них и собраны Aquiîofusus ustjur­
tensis. Все экземпляры А> suogregarius, как показал совместный с А.П.Ильиной 
просмотр полевых этикеток, происходят из ащеайрыкских отложений оврага Ащеайрык. 

Экземпляры Fusus suberraticus из оврага Колмыш, описанные А.П. Ильиной 
( 1960), относятся к Aquiîofusus ustjurtensis. 

39 



высилась , однако климатическая зональность существовала . Об этом говорит 
большее богатство и разнообразие видового состава южных комплексов по с р а в ­
нению с северными. П р а в д а , широкое распространение некоторых групп в ю ж ­
ных бассейнах м о ж е т объясняться не только климатическими причинами. Н а п р и ­
мер , расцвет трохид и церитиаций, вероятно, был связан с мелководностью б а с ­
сейна, большим выносом пресных в о д , обилием подводной растительности. 

3 . Миоценовый Венский бассейн и связанный с ним бассейн Западной Украи­
ны больше сходны по составу гастропод с бассейнами Турции, Италии , Акви­
тании, чем с морями, располагавшимися на территории Бельгии , Дании , Г Д Р . 

Вопросы о т о м , к о г д а именно, насколько быстро и насколько одновременно 
в разных районах произошла смена комплексов, какие причины ее вызвали, о т ­
куда пришли новые группы, - все это з а д а ч и дальнейших специальных иссле ­
дований. 

С о с т а в имеющихся у нас туррид из миоценовых комплексов, более молодых, 
чем комплекс К в е з а н и , б е д е н , и вообще роль туррид в этих комплексах н е в е ­
лика; в данной работе они не описываются. 
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Г л а в а III 

И С Т О Р И Я И З У Ч Е Н И Я С Е М Е Й С Т В А TURRIDAE 

Число работ, с о д е р ж а щ и х те или иные сведения о турридах или специально 
посвященных им, очень велико. В данном обзоре будут рассмотрены в основ­
ном наиболее важные д л я нас работы, г д е с о д е р ж а т с я либо общие данные и 
предложения по систематике современных и ископаемых т у р р и д , либо описания 
третичных туррид Европы и Азии. 

В истории изучения туррид можно в ы д е л и т ь несколько этапов , 

1. Д о установления р о д а Turris Bolten, 1798 (= Pleurotoma Lamarck, 1799) . 
2 . С 1798-1799 г г . д о выхода работ Б е л л а р д и и Вайнкауффа (Bel lardi , 1875, 

1877; Weinkauff, 1875, 1876). 
3 . С 1875-1877 г г . д о появления системы Пауэлла ( Powel l , 1942) . 
4 . С 1942 г . доныне . 

П р а в д а , надо отметить , что граница второго и третьего этапов четко про­
с л е ж и в а е т с я только в истории изучения ископаемых туррид . 

В XVIII в. некоторые современные и ископаемые виды, ныне относимые к 
турридам , были описаны в составе родов Buccinum, FususfMurex и д р . С р е д и этих 
видов - В M тех baby Ion ia Linne - современный в и д , впоследствии ставший типо­
вым д л я рода Turris и д л я рода Pleurotoma. Этот вид описывался е щ е в д о -
линнеевские времена ( Rhumphius и д р . ) как "Buccinum Turris babyîonica ", но 
название "Turris babyîonica" (Вавилонская башня) з д е с ь являлось видовым. 

Одной из старейших работ с описанием ископаемых туррид является работа 
Б р а н д е р а (Brander, 1766) ; в ней С о л я н д е р о м описаны некоторые эоценовые м о л ­
люски Англии, в том числе M urex turbi dus Sol ander in Brander-широко известный 
вид Bathytoma turbi da. 

В 1798 г . Болтен (Bolten in RÔding ) установил род Turris. Т .Айрдейл (Iredale, 
1922) напомнил, что название Turris применялось раньше в д р у г о м значении 
П .Л.С.Мюллером, но что все родовые названия Мюллера не действительны. 
Д о л л ( 0 а 1 1 , 1915) и Грант и Гейл (Grant, Gale, 1931) д о к а з а л и валидность н а з ­
вания Turris Bolten in Roding, 1798. Но в 1799 г . Ламарк установил род Pleurotoma -
объективный синоним Turris. К а к и многие другие названия Ламарка , я в и в ш и е ­
ся младшими синонимами, название Pleurotoma получило широкое распростра­
нение, а его старший синоним был незаслуженно забыт . 

В 1801 г . Ламарк установил род Clavatuîa, указав в качестве основного о т ­
личия от Pleurotoma меньшую длину сифонального канала; но впоследствии он 
сам (Lamarck fl822) указал на существование многих переходных по э му призна­
ку видов и объединил эти д в а р о д а . Д . М о н ф о р (Montfort, 1810) описал род С1а-
vus, считая, что это - более правильно латинизированное название , точно соот ­
ветствующее Clavatuîa Ламарка, однако в качестве типового он указал д р у ­
гой в и д , относящийся, по нынешним классификациям, к д р у г о м у роду , так что 
название Clavus независимо от воли автора приобрело самостоятельное ана — 
чение. 

Вскоре было предложено много других родовых названий, в том числе Turri-
cu/a Schumacher, 1817, Perrona Schumacher,1817, ряд названий Свейсона 
(Swainson, 1840): Conorbis, Crassispira, Brachytoma и Др # Они более или меннее быст ­
ро принимались специалистами по современным моллюскам, но в палеонтологиче­
ских работах д о 7 0 - х г о д о в XIX в. все турриды, как правило, описывались в с о ­
ставе рода Pleurotoma. Относительно быстро вошли в употребление у палеонто­
логов лишь названия Borsonia Bellardi , 1839, Conorbis Swainson, 1840 и Cryptoco -
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nus Koenen, 1867 (типовые виды этих родов - ископаемые) . П р а в д а , в с е р е ­
дине XIX в. некоторые палеонтологи (Bellardi, 1847; Edwards, 1856-1860) »опи­
сывая виды р о д а Pleurotoma, группировали их по морфологическим признакам, 
причем часть этих групп довольно точно соответствует родам и подсемействам 
в современном понимании. 

Свейнсон (Swainson, 1840) был первым, кто выделил (в составе семейства 
Strombidae ) подсемейство PI eu го tomin ае . В 1853 г . братья А д а м е установили 
семейство Turritidae (H. et A.Adams, т . It с т р . 8 7 ) ; в том ж е томе на стр.246 они 
дали более правильное написание Turridae и высказали предположение , что это 
семейство относится к отряду Toxifera. Авторы впервые предложили деление 
этого семейства на подсемейства Turritinae (в томе II, 1858, исправлено на 
Turrinae) ~ ' 'крышечка овальная, острая , с апикальным я д р о м " , Clavatulinae — 
"крышечка полуовальная, ядро в центре прямого переднего края" и Defranciinae 
(в томе II исправлено на Clathurellinae ) ~ "крышечки нет" . 

Хотя на рассматриваемом этапе изучение ископаемых туррид отставало от 
изучения современных в отношении разработки систематики р о д о в , в это в р е ­
мя очень интенсивно шло описание видов из отложений разного возраста и 
разных районов. Д о 1870-х годов были монографически описаны главнейшие 
комплексы палеогеновых и неогеновых гастропод Европы, М о ж н о назвать с л е ­
дующие основные работы этого периода . 

По неогену Италии наиболее важные работы - Брокки (Brocchi, 1814) и Б е л -
ларди (Bellardi, 1847) ; много видов туррид впервые описано в работе М и к е -
лотти (Michelotti, 1847). 

Во Франции р я д как палеогеновых, так и неогеновых видов описал Ламарк 
(Lamarck71804 и др . ) . Основные сводки по палеогену - Д е г е (Deshayes, l834,1865 ) 
(Парижский бассейн) и Руоля ( Rouault, 1850) (Пиренеи) . Одной из первых по 
неогену франции являлась работа Б а е т е р о (Basterot, 1825) ; турриды в ней опи­
саны неудачно: миоценовые формы о т о ж д е с т в л е н ы с далекими от них п а л е о г е ­
новыми видами. Затем вышли и другие работы с описанием неогеновых туррид 
Франции (Dujardin, 1837; Grateloup, 1840; Desmoulins, 1842 ) . А.д'Орбиньи 
(Orbignyj 1852 и д р . ) в своих сводных монографиях указал на некоторые н о ­
менклатурные и д р у г и е ошибки в работах предыдущих авторов и предложил н о ­
вые названия д л я р я д а ранее описанных видов . 

Несколько прекрасных монографий с описанием палеогеновых гастропод в ы ш ­
ло в рассматриваемый период в Англии. Турриды описаны в р я д е томов сводки 
Соверби (Sowerby, 1816, 1821, 1823) , в работах Диксона (Sowerby in Dixon, 1850) 
и Э д в а р д с а (Edwards, 1856, I860). 

И з палеогеновых и нижнемиоценовых местонахождений Бельгии , ставших 
впоследствии стратотипами ярусов, фауна гастропод описывалась вначале в н е ­
больших статьях (Nyst, 1 8 3 6 , А 8 4 3 ; Koninck, 1 8 3 7 ) , а з а т е м в обобщающей м о ­
нографии Ниста (Nyst, 1844) . Палеогеновые гастроподы Голландии описывались 
Боске (Bosquet, 1859). 

Описания видов верхнепалеогеновых туррид Германии имеются во многих 
работах (Philipp!, 1843, 1846-47; Beyrich , 1848, 1857; Sand berger, 1863; Giebel , 
1864;Speyer, 1864, 1866, 1867; Koenen, 1865, 1867a) ; главная из работ этого п е ­
риода по неогену Северной Г е р м а н и и - К ё н е н а (1872). Много видов н е ­
огеновых туррид Венского бассейна было описано в монографии М . Г е р н е с а 
(М. Homes, 1856) . В работе Г о л ь д ф у с а "Petrefacta Germaniae ( т . Ill) (Goldfuss, 
1841-1844) Мюнстером описаны палеогеновые и неогеновые виды гастропод не 
только Германии, но и некоторые формы из Венского бассейна и Бельгии . 

В тридцатых г о д а х XIX в. вышло сразу несколько работ с описанием м и о ­
ценовых моллюсков , в том числе туррид , Польши и Западной Украины (Eichwald, 
1830; Dubois de Montpereux, 1831; Andrzejowsky, 1833; Pusch, 1837); позже н е ­
которые виды туррид были описаны в монографии Эйхвальда , в ы ш е д ш е й на 
русском языке (1850) и на французском (Eichwald, 1853) . 

Для монографий, состоящих из нескольких томов и выходивших в течение 
ряда лет, указываются годы, которым соответствуют описания туррид. 

2 
О датах выхода работ Ниста и Гольдфуса - с м . с т р . 102 
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С середины XIX в. стали появляться и описания гастропод палеогена З а -
каспия (из отложений, ныне относимых к чеганской свите )( Abich, 1858; Traut-
schold, 1859; Koenen , 1868). 

Важным моментом, который можно считать началом нового этапа в изуче ­
нии туррид, явился выход работ Л .Белларди (Bellardi , 1875, 1877) , г д е был 
выделен р я д новых родов и впервые к ископаемым турридам были применены 
названия подсемейств и многих р о д о в . В это ж е время вышли статьи Вайн-
кауффа (Weinkauff, 1875, 1876) . В первой из них выделен в составе рода 
Pleurotoma п о д р о д Gemmuîa, во второй д а е т с я система туррид с выделением 
подсемейств , родов , подродов и секций; во многом системы Вайнкауффа и 
Белларди совпадают , но есть и р а с х о ж д е н и я , которые Вайнкауфф анализирует. 

Краткие д и а г н о з ы родов туррид , встречающихся з третичных отложениях 
Европы, и указания родовой принадлежности р я д а европейских видов даются 
в статье Коха (Koch, 1879) . 

Подробный анализ систематики туррид был дан в работах М . К о с с м а н н а 
(Cossmann, 1889, 1896) ; автор использовал и ископаемый, и современный м а ­
териал. После работ Белларди и К о с с м а н н а специалисты по ископаемым м о л ­
люскам перестали описывать все виды туррид под единым названием Pleurotoma. 

В дальнейшехМ, вплоть д о работы П а у э л л а 1942 г . , систематика туррид 
уточняется и развивается рядом авторов , но не претерпевает крупных: и з м е н е ­
ний. В конце XIX в . большинство авторов употребляет название Pleurotomidae, 
но с начала XX в. в основных работах все чаще употребляется название Тит-

r idae. Р я д авторов п р е д л а г а е т схемы деления на подсемейства (иногда на 
трибы) с разными типовыми родами (P .F i sche r , 1883; Тгуоп, 1884; Casey, 1904, 
Hedley, 1922), но фактически единственным критерием для выделения подсемейств я в ­
ляется признак, использованный еще братьями Адаме - строение крышечки (или ее 
о т с у т с т в и е ) . В конце XIX - начале XX в. выходят работы Д о л л а (Dali , 1918 
и д р . ) , г д е , наряду с описанием большого числа новых родов и видов тихо­
океанского побережья Северной Америки разбираются общие вопросы номенкла­
туры и систематики туррид и д а е т с я список известных к тому времени р о д о ­
вых названий. С л е д у е т отметить у ж е упоминавшиеся заметки по номенклатур­
ным вопросам Т .Айрдейла ( I r eda l e , . 1915, 1917, 1922) , г д е д о к а з ы в а е т с я 
валидность названий Turn's Bolten, 1798, Turricula Schumacher, 1817 и др. 

Д в е важнейшие работы данного этапа , в которых разобрана систематика 
туррид - Тиле (Thiele, 1929) и Гранта и Гейла (Grant, Gale, 193D- В системе 
Тиле семейство Conidae делится на подсемейства Coninae, Turrinae,Bachytominae 
и Cytharinae по строению крышечки и радулы. Для этого исследователя х а ­
рактерно широкое понимание родов: многие таксоны* раньше считавшиеся р о ­
дами , он рассматривает как подроды и секции или просто ставит их названия 
в синонимику. Тиле абсолютно не касается вымерших форм и геологического 
распространения ныне живущих. 

Работа Гранта и Гейла посвящена описанию моллюсков плиоцена и плейсто­
цена Калифорнии, но большое место в ней уделено общим вопросам объема и 
распространения р о д о в , анализу их различий и возможных генетических св яз ей . 
Авторы показывают сложность многих вопросов номенклатуры и систематики 
туррид . Они отказываются от выделения подсемейств . К а к и Тиле , Грант и 
Гейл довольно широко понимают роды и низводят многие р о д ы в ранг п о д р о ­
дов и секций. 

И з работ, в которых рассматриваются общие вопросы систематики туррид , 
завершающей д л я данного этапа можно считать сводку Венца (Wenz, 1943); 
правда , она вышла п о з ж е работы П а у э л л а , которая отмечает начало с л е д у ю ­
щ е г о этапа , но, вероятно, Венц не знал об этой работе; по принципам, на к о ­
торых построена его систематика , Венц стоит значительно ближе к своим п р е д ­
шественникам. Объем подсемейств Венц почти без изменений взял у Тиле , но 
в диагнозах он более подробно рассматривает признаки раковины (у Тиле д л я 
большинства п о д с е м е й с т в эти признаки вообще не п р и в о д я т с я ) ; объем родов 
Венц понимает значительно у ж е , чем Тиле , и, соответственно , ранг многих 
таксонов считает более высоким. Наконец , Венц одинаково подробно р а с с м а т -
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ривает как ныне ж и в у щ и е , так и вымершие группы и приводит данные о р а с ­
пространении родов и подродов не только в пространстве , но и во времени. 

Помимо разработки общих вопросов систематики, в этот период интенсивно 
продолжалось описание как современных, так и ископаемых родов и видов т у р -
рид разных частей с в е т а . Много новых родов и видов было выделено в с о в ­
ременных фаунах побережья Австралии (G. Sowerby ,1896; Hedley, 1922), П о р т о - Р и к о 
(Bartsch, 1934), Флориды ( Bartsch, Reh de г, 1939). Н е л ь з я не отметить работ 
Вудринга по миоценовым моллюскам Ямайки (Woodring, 1928) и Гарриса (G. D. 
Harris, 1937) по палеогеновым турридам С Ш А . 

В это время все более глубоко изучались и третичные турриды Европы. 
П о палеогену П а р и ж с к о г о бассейна, помимо серии работ К о с с м а н н а (Coss-

mann, 1886-1913; Cossmann, Pissarro, 1913 ), вышли работы Бури и П е з а н а , с п е ­
циально посвященные эоценовым турридам (Boury, 1899; Pezant , 1909) ; эти два а в т о ­
ра были сторонниками двух противоположных точек зрения в отношении объема 
видов: Бури понимал их крайне узко и выделил большое число новых видов , 
т о г д а как П е з а н ликвидировал многие общепризнанные в и д ы , в лучшем с л у ­
чае рассматривая их как вариететы. Н о оба автора описывали всех туррид под 
родовым названием Plemotoma, что' в то время было у ж е анахронизмом. О 
некоторых видах туррид из стампия П а р и ж с к о г о бассейна говорится в моно­
графии Алимана ( Alimen, 1 9 3 6 ) , виды из эоцена Альп описывались Буссаком 
( Bou s s ас, 1911 ) 9 из олигоцена восточной части Франции - Жийе и Т е о б а л ь д о м 
(Gillet, Theobald, 1936) ;Крупнейшей работой этого периода по миоцену Южной 

Франции явилась с в о д к а Коссманна и Пейро , г д е турриды описаны в томе VI 
(Peyrot, 1930-1932) 

В р я д е работ с о д е р ж а т с я описания палеогеновых туррид Италии (Fuchs , 1870; 
Oppenheim, 1896, 1901; Rovereto, 1900; Canestrelli ; 1908) , Сводку по третичным 

(в основном неогеновым) моллюскам Пьемонта и Лигурии, начатую Л.Белларди, после 
его смерти продолжал Ф.Сакко; описания туррид имеются в нескольких томах 
(Bellardi, 1877, Sacco 1891,1893,1904). Тортонские турриды Италии описываются в о д ­
ном из томов работы Э.Монтанаро (Montanaro, 1937,1939), турридам плиоцена 
специально посвящена работа Чиполлы (Cipolla, 1914). 

Н а м неизвестны работы этого периода с описанием палеогеновых туррид 
Англии. Все формы, описанные Э д в а р д с о м , перечислены в каталоге Ньютона 
(Newton, 1891) с указанием их возраста и местонахождений , но без ревизии с и ­
стематики . И з работ по плиоцену Англии можно указать крупную монографию 
Хармера (Harmer, 1914-19231 турриды описаны в первом томе, 1914-1915). 

Несколько видов туррид описано в работе Н и с т а (Nyst, 1878-1881)по фауне 
плиоцена Бельгии . В конце 30-х г о д о в н а ш е г о века начали выходить ф у н д а м е н ­
тальные сводки М . Г л и б е р а , в частности, вышла работа по г а с т р о п о д а м в е м -
мельского яруса (Gilbert, 1938). 

В ряде работ имеются описания третичных туррид Дании [Коепеп, 1885 ( п а л е о ­
цен)*, Коепеп, 1886 (средний олигоцен)*, Ravn, 1907 ( с р . олигоцен - нижний 
миоцен), 'Harder, 1913 (средний и верхний о л и г о ц е н ) ] ; работа Хардера особен­
но ценна для нас б л а г о д а р я подробным описаниям видов с анализом изменчи­
вости, хорошим изображениям и анализу различий м е ж д у комплексами. Н е о г е ­
ну Дании посвящена в ы ш е д ш а я в конце рассматриваемого периода работа З о р -
генфрея (Sorgenfrei, 1940). 

С в ы ш е ста в и д о в туррид из латдорфских отложений северной части Г Д Р 
было описано А.Кёненом (Коепеп, 1890 »некоторые виды - 1889, 1894) . Описа­
ния палеогеновых туррид из разных районов нынешних Ф Р Г , Г Д Р и Калинин­
градской области имеются т а к ж е в р я д е других работ£Credner, 1878 ( с р е д ­
ний олигоцен); Haas , 1889 (средний олигоцен) ; Lienenklaus, 1891 (верхний 
олигоцен) ; Reinhard, 1897 (среднний олигоцен) ; Wolff, 1897 (? верхний эоцен); 
Schlosser, 1925 (эоцен); Warneck, 1926 (средний-верхний олигоцен) ; Zinndorf, 1928 

(средний олигоцен); Traub, 1938 (палеоцен); Gorges, 1940 (верхний олигоцен)]|. Из 
этих районов описывались и неогеновые турриды ( Kittl, 1887, К au t sky , 1925). 

В этот период вышли работы по олигоценовой фауне Венгрии (Roth von Telegd, 
1914;Noszky, 1936) и большая монография по миоцену Венского бассейна (Н. 

Horrnes,Auinger,1891)- В не** описано более с т а видов туррид; п р а в д а , понимание 
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вида у этих авторов явно слишком узкое: сами авторы часто указывают, что 
виды встречаются совместно и связаны переходными формами. Все виды т у р -
рид описываются в составе р о д а Pîeurotoma, a названия р о д о в , п р е д л о ж е н ­
ные Б е л л а р д и , с т а в я т с я в скобки как п о д р о д о в ы е . Некоторые виды миоцено­
вых туррид описаны в разных выпусках сводки Майера (Mayer, 1861-1897). 

Некоторые в и д ы туррид миоцена Румынии описаны О. Б ё т г е р о м (Boettger, 
1897-1906) и А.Цильхом (Zilch, 1934). 

В начале XX в. стали выходить работы В .Фридберга по миоценовой фауне 
Польши и Западной Украины. В основной монографии Ф р и д б е р г а виды туррид 
описаны в двух выпусках (Friedberg, 1912, 1928). 

Описания отдельных видов туррид имеются во многих работах р а с с м а т р и ­
ваемого периода по моллюскам палеогена и неогена разных районов юга С С С Р : 
по Украине - Н .А.Соколов , 1899 (конкский горизонт р . К о н к и ) , В . Д . Л а с к а р е в , 
1903 (бугловские слои Волыни); по К р ы м у и К а в к а з у : Ф*П.Швец , 1912 ( ч о -
крак Керченского полуострова) , С .С.Осипов , 1932 (конкский г о р и з о н т ) , Б . П . 
Ж и ж ч е н к о , 1934 (описан вид из тархана П р е д к а в к а з ь я ) , 1936 (чокрак ) , Е . В . 
Ливеровская, 1937 (тархан Северного К а в к а з а ) , И . А . К о р о б к о в , 1938 (хадум 
Северного К а в к а з а ) ; по палеоцену П о в о л ж ь я - А .В .Нечаев , 1897, А .Д .Архан­
гельский, 1905. В п р е д ы д у щ е й главе у ж е рассматривалась работа М . В . Б а я -
рунаса (1912) по олигоцену М а н г ы ш л а к а . Т у р р и д ы палеогена Северного П р и -
аралья (теперешней чеганской свиты) описывались в работах Г . П . М и х а й л о в ­
ского , 1912 и М.Т .Луковича (Лукович, 1924;Lukovi«*, 1926). Лукович установил 
много новых видов , часть из которых, к сожалению, была описана очень к р а т ­
ко и без изображений, так что трудно понять, какую форму имел в виду автор ; 
но большинство видов Луковича - общепризнанные, и многие идеи этого а в т о ­
ра о возрасте и генетических связях чеганской фауны не устарели д о сих пор. 

В 1942 г . в Новой Зеландии вышла работа А.Пауэлла (Powell) , которую •мож­
но считать началом нового, п р о д о л ж а ю щ е г о с я и сейчас этапа в изучении т у р ­
р и д . В этой и более поздних работах (1964, 1966) Пауэлл на основе анализа 
большого материала , современного и ископаемого, из разных частей света д а ­
ет ревизию систематики туррид . С и с т е м а П а у э л л а б у д е т подробнее р а с с м о т р е ­
на в следующих главах ; з д е с ь отметим лишь основное. В систематике П а у э л ­
ла используется большой комплекс признаков, в том числе особенности к р ы ш е ­
чки и радулы; но Пауэлл считает , что прежние исследователи придавали кры­
шечкам и радулам чересчур большое значение . В основу выделения п о д с е м е й ­
ств и родов П а у э л л кладет признаки раковины, в том числе протоконха. 

В настоящее время систему П а у э л л а принимает все большее число специа­
листов как по современным, так и по ископаемым моллюскам. Она использова^ 
на в работе Лэйзрона (Laseron, 1954) п о современным турридам Австралии, в 
сводке Флеминга ( Fleming, 1966) по кайнозойским моллюскам Новой Зеландии, 
в работах Кин по моллюскам тихоокеанского побережья Америки (Keen, Pearson , 
1952 и д р . ) , в работах Сюто (Shuto, 1961,1965) по олигоценовым и миоценовым 
турридам Японии, в с т а т ь е Гибсона (Gibson, 1962) о миоценовых турридах 
М э р и л е н д а (США) и д р . Систему П а у э л л а в целом принимает т а к ж е Э . Д ж . 
Чериг (Charig, 1963); этот автор перевел семейство Thatcheriiclae Powell в ранг 
подсемейства в с о с т а в е Turridae, о чем Пауэлл впоследствии согласился . 

Д л я третичных туррид Европы систему П а у э л л а широко применил М.Глибер 
в своем '"Каталоге иностранных коллекций третичных моллюсков*' и в работах 
по олигоцену и миоцену Бельгии и по миоцену бассейна Луары (Glibert, 1954, 
1955, 1957, 1960; Glibert, de Heinzelin, 1954). 

В последние д е с я т и л е т и я продолжают выходить работы с описанием комп­
лексов третичных моллюсков, в том числе туррид , р а з н ы х стран Европы. 

В Италии вышли с в о д к а Р о с с и - Р о н к е т т и , в нескольких выпусках которой 
(Rossi - Ronchetti ,1955,1956J изображены и переописаны оригиналы туррид Брокки, и 
другие работы, где описаны неогеновые турриды (Ruggieri, Bruno, Curti , 1959; Pelosio , 
1966) . В статье Робба (Robba, 1967) дан биометрический анализ нескольких и з ­
вестных видов , показавший необходимость объединить их. 

В Голландии много видов верхнепалеогеновых туррид было описано Альбрех­
том и Фальком (Albrecht und Valk, 1943 ); описывались т а к ж е турриды погранич-
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ных отложений олигоцена и миоцена (Beets, 1950).В ряде работ описывались в е р х -
неолигоценовые и миоценовые турриды Ф Р Г (Gorges, 1952; Hinsch, 1952; Holzl, 1958, 
1962;Anderson, 1964 и д р . ) . Детальностью описаний выделяются работы по неогену Д а ­
нии (Rasmussen, 1956, 1966; Sorgenfrei, 1958). Олигоценовые турриды Польши описаны в 
работах Вожного (Wozny,1962, 1965). Были написаны работы, специально посвященны 
миоценовым турридам Чехословакии (Svagrovsky,1958) и Венгрии (Csepreghi—Mezne— 

nez, 1953); много в и д о в туррид описано в большой работе по миоцену Венгрии 
Штрауса (Strausz,1966), в работах по олигоцену и миоцену Венгрии Б а л ь д и (Baldi, 
1963 и д р . ) , по олигоцену Чехословакии С е н е ш а (Senes, 1958)- В Болгарии п а л е о ­
геновые турриды описаны Карагюлевой (1964 ) , неогеновые - К о ю м д ж и е в о й и 
Страшимировым ( i 9 6 0 ) . Отдельные виды туррид эоцена, тортона и сармата опи­
саны в работах румынских палеонтологов. Значительное число видов описано из 
миоцена Турции (Eriinal- Erentoz, 1956-1958)-

Р я д работ, с о д е р ж а щ и х описания т у р р и д , вышел за послевоенные г о д ы в 
С С С Р . 

П о верхнеэоценовым отложениям Украины главнейшей является работа М . Н . 
Клюшникова ( 1 9 5 8 ) , г д е детально описаны турриды Мандриковки . Олигоцено­
вые турриды ю г о - з а п а д н о г о К р ы м а описывались В.Г .Куличенко (1963, 1968) . 

Несколько видов туррид нижнего миоцена Абхазии ( К в е з а н и ) было кратко 
описано Г .Д .Харатишвили (1952) . 

Олигоценовые моллюски М а н г ы ш л а к а были через 48 лет после М . В . Б а я р у -
наса описаны А.П.Ильиной ( i 9 6 0 ) . Она ж е является автором работ по палео­
гену Северного Устюрта (1953, 1955) , г д е описаны некоторые виды туррид , в 
основном из чеганской свиты, но т а к ж е и из более молодых отложений ( в е р х ­
ний олигоцен оврага Койсу и т . д . ) . Д в а вида туррид из чеганской свиты С е ­
верного Приаралья были изображены в монографии А.Л.Яншина (1953) , а з а ­
тем ряд чеганских форм Северного Приаралья и Тургайской впадины был опи­
сан и изображен Н.К .Овечкиным ( 1 9 5 4 ) . В 1963 г . вышла большая монография 
А .К .Алексеева , т о ж е посвященная чеганским моллюскам Северного Приаралья . 
Она была написана до 1938 г . ( г о д смерти А .К .Алексеева ) и в рукописи и с ­
пользовалась палеонтологами, которые переописывали виды Алексеева со с с ы л ­
ками на рукопись, но со своими д и а г н о з а м и и с изображениями раковин не из 
коллекции Алексеева . Но в отношении туррид нет опасности номенклатурных 
недоразумений: А .К .Алексеев установил только один новый вид туррид - Pieu-
rotoma tuber exilât a y который упоминается в работе Н . К . О в е ч к и н а , но без описа­
ния, не нарушая приоритета А .К .Алексеева ; к тому ж е это название было 
д в а ж д ы преоккупировано и должно быть заменено . 

Единичные виды олигоценовых туррид разных районов юга С С С Р описаны 
в работах В.П.Казаковой и Г .П .Леонова ( 1 9 6 1 ) , Ю.И.Селина (1964) , К . Г . Т а -
тишвили (1965) , К . А . А л и з а д е (1968) , Ж.Р.Казахашвили ( 1 9 6 9 ) , П . М . А с л а н я -
на (1970) и д р у г и х . Комплексы палеогеновых моллюсков З а п а д н о й Сибири, в 
том числе четыре вида туррид палеоцена, описаны в с т а т ь е Р .Х.Липман, Е . С . 
Буртман и И.А.Хохловой ( i 9 6 0 ) . Несколько форм из тарханских и чокракских 
отложений К р ы м а и К а в к а з а описано в атласе Б.П.Жижч^енко ( 1 9 5 9 ) . Н е о г е ­
новые турриды Д а л ь н е г о Востока описывались А.П.Ильиаой . 

* * 

К а к мы видим, д а ж е этот не претендующий на полноту перечень работ, 
связанных с турридами , занял значительное м е с т о . Однако это семейство о т ­
нюдь нельзя считать хорошо изученным. Литература по современным турридам 
в подавляющем большинстве посвящена чисто морфологическому описанию р а ­
ковин. Описания крышечек и р а д у л , а тем более мягкого тела , очень редки; 
сведений об экологии современных туррид в литературе крайне мало (из работ, 
специально посвященных анатомии и экологии туррид, мне известны только м а ­
ленькие заметки -Franc, 1952; Smith, 1967). Сотрудники Института палеобиологии АН 
Грузинской С С Р при подготовке 'Справочника по экологии морских брюхоногих" 
(Татишвили и д р . , 1968) не смогли найти сведений по т у р р и д а м , и в справоч­
нике нет ни слова об этом широко распространенном с е м е й с т в е . 
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При обилии работ по третичным турридам Европы з д е с ь т а к ж е бросаются 
в г л а з а значительные пробелы. Последними крупными работами по палеогено­
вым турридам П а р и ж с к о г о бассейна были монографии К о с с м а н н а , превосход­
ные д л я своего времени, но у ж е у с т а р е в ш и е ; последние из них вышли в 1913 г . 
Е щ е хуже положение в Англии: н а с т о я щ а я ревизия палеогеновых туррид там 
не проводилась после работы Э д в а р д с а 1860 г . , хотя виды туррид , иногда с 
исправленными родовыми названиями, фигурируют в списках фауны в ряде г е о ­
логических работ (Burton, 1933; Wrigley, 1934, и д р . ) . К сожалению, А.Рай ли (Wrigley), 
автор хороших работ по другим группам гастропод , вероятно, не успел произ­
вести ревизию т у р р и д . После работы А.Кёнена 1889-1894 г . не проводилась 
ревизия латдорфских гастропод Германии. Такие примеры можно было бы продол­
ж и т ь . Н о д а ж е некоторые комплексы, изучавшиеся в последние г о д ы , п е р е ­
описаны без глубокой ревизии. И м е е т с я большой разнобой в родовых н а з в а ­
ниях, которые часто присваиваются в и д а м без убедительного обоснования. Это 
относится и к третичным турридам юга С С С Р , требующим д а л ь н е й ш е г о изуче ­
ния, как уже подчеркивалось во "Введении" к данной работе . 



Г л а в а IV 

МОРФОЛОГИЯ Р А К О В И Н Ы 

В настоящей работе используются общепринятые морфологические термины, 
объясненные в "Палеонтологическом словаре" (1965) . Основные термины пояс­
нены на рис.7 . 

Р и с . 7. Схема морфологии раковины туррид 

в - вершина раковины, вг - внутренняя губа; гп - главный перегиб; гпо - г р а ­
ница последнего оборота и завитка; дп - дополнительный перегиб на границе 
основания; з - завиток ; лн - линия нарастания; нг - наружная губа; о - о с н о ­
вание; ок - образующая конуса; ор - ось раковины; ос - осевая скульптура; 
пв - пришовный валик; по - последний оборот; пп - пришовная п л о щ а д к а ; с в -
сифональный вырост; свг - складка на внутренней губе; ск - сифональный к а ­
нал; скнг - складки на внутренней стороне наружной губы; слн - синус линий 
нарастания; снг - синус наружной губы; ее - спиральная скульптура; у - устье ; 
фв - фасциолярный валик; ш - шов 
И з м е р я е м ы е величины: В - высота раковины; Ш - ширина раковины; В - в ы ­
сота устья ; В 3 ~ высота завитка ; В.0б ~ высота оборота; Ш 0 б - соответствую­
щ а я ширина оборота; а - шовный угол; ß - апикальный угол; ß - угол н а р а с ­
тания последнего оборота 
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З а д а ч а этой главы - показать 1 ) основные особенности раковины туррид, 
2 ) закономерные изменения морфологических признаков с ростом раковины, 
3) внутривидовую изменчивость раковин (а - различия в разных фаунистичес-
ких комплексах» б - изменчивость в пределах одного комплекса ) , 4) связь 
одних признаков с другими и 5) их систематическое значение . Последний 
пункт связывает эту главу со с л е д у ю щ е й , г д е рассматриваются вопросы с и ­
стематики. 

Данные об основных морфологических особенностях, приводимые в этой г л а ­
ве, суммированы на табл .5 . 

Р а з м е р ы 

С р е д и туррид известны виды, имеющие максимальную высоту раковин б о ­
лее 100 м м , и известны т а к ж е виды с раковинами высотой не более 6-7 м м . 

Максимальные размеры раковин в какой-то степени являются признаком 
подсемейства . У П а у э л л а (Powell, 1942)в ключе д л я определения подсемейств 
в первую очередь проводится деление на три группы. 

А - раковина д о с т и г а е т крупных размеров ( д о 100 мм и более) - Turrinae, 
Turriculinae, Cochlespirinae, Clavatulinae, Conorhiinae; 

В - раковина средних размеров - Clavinae, Borsoniinae; 
С - раковина большей частью мелких размеров - Mangeliinae, Daphne!— 

linae. 
Это деление п о д т в е р ж д а е т с я и на нашем материале ( р и с . 8 ) . П р а в д а , под 

"средними р а з м е р а м и " борсониин и клавин Пауэлл , вероятно, имел в виду в ы ­
соту раковин 30-40 мм, и имеющиеся у нас виды - не самые крупные д л я этих 
п о д с е м е й с т в . 

В к а ж д о м п о д с е м е й с т в е , наряду с более крупными в и дами , встречаются и 
значительно болеэ мелкие , что, конечно, ограничивает таксономическое з н а ч е ­
ние данного признака, но все ж е с л е д у е т учитывать е г о . Например , против 
отнесения Глибером вида " Р leurot o/na" hoffmanni Philippi к Oenopota (Buchozia ) 
(подсемейство Mangeliinae), наряду с другими признаками, говорят и доволь* 
но крупные размеры раковин, не характерные д л я мангелиин. 

Это ж е относится и к р о д а м . Раковины Fusiturris и Bathytoma в о б щ е м 
крупнее, чем раковины Eopîeurotoma; это отмечалось в литературе и видно на 
нашем материале . Н о в к а ж д о м р о д е , кроме крупных в и д о в , есть и относи­
тельно мелкие, и это ограничивает значение данного признака, как родового . 

Р а з м е р ы раковин имеют довольно большое значение как видовой признак. 
Н и ж е будет показано ( с м . т а к ж е Дмитров, 1961 , 1965, 1971а ) , что с ростом 
раковины многие соотношения и углы закономерно изменяются , т . е . мелкие и 
крупные раковины одного и того ж е в и д а различаются не только размерами, 
но и комплексом других признаков; геометрическое подобие крупных и мелких 
раковин м о ж е т д а ж е говорить о систематическом отличии. Если размеры наи­
более крупных раковин (взрослых особей) одного и того ж е вида в разных 
комплексах различны, то раковины взрослых особей мелкой популяции бывают 
похожи на раковины юных особей крупной популяции, а не становятся г е о м е т ­
рически подобными раковинам взрослых особей крупной популяции. Так было во 
всех прослеженных случаях, хотя, конечно, нельзя считать , что это правило 
универсально. 

К а к у ж е у к а з ы в а л о с ь , иногда целые комплексы, близкие по видовому с о с т а ­
ву, различаются средними и максимальными размерами раковин одних и тех ж е 
видов , это особенно бросается в г л а з а при сравнении узунбасских и куландин-
ских раковин ( р и с . 9 ) . Н а первый в з г л я д м о ж е т показаться, что это относится и 
к комплексам мандриковских слоев и чеганской свиты. Однако близкие или об­
щие д л я двух комплексов виды туррид не обнаруживают четких различий в 
размерах раковин, з а исключением Cîavatula semiîaevis: чеганские п р е д с т а в и т е ­
ли этого вида крупнее мандриковских; большинство ж е крупных и массивных 
чеганских форм, с о з д а ю щ и х представление об облике чеганской фауны, не и м е ­
ет близко родственных форм в мандриковских слоях. 

4 294 
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Т а б л и ц а 5 

Морфологические особенности раковины и их систематическое значение 

Показатель 
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Т а б л и ц а 5 (окончание) 
V/1 
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Р и с . 8 . Ма кс има льная высота имеющихся раковин разных видов и подвидов 
Высота самого крупного в коллекции экземпляра к а ж д о г о вида ( п о д в и д а ) 

обозначена точкой на линии, соответствующей роду; если вид представлен в 
коллекции только молодыми экземплярами, ставится значок " juv" . 

Н а п р а в л е н и е н а в и в а н и я с п и р а л и 

К а к известно, д л я морских 
значительно более характерна, 
является исключением, но она 
ранга . С р е д и туррид известен 
рактерны левозавернутые форм 
ны в подрод Rectipîanes, Д л я 
завернутость в данном случае 

бентосных гастропод правозавернутая раковина 
чем левозавернутая ; левозавернутость в целом 

м о ж е т быть признаком таксонов самого разного 
тихоокеанский р о д Antiplanes, д л я которого х а -

ы, но есть и правозавернутые, они были в ы д е л е -
исследователей , признавших это деление , л е в о -
является подродовым признаком; однако , по мне-
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ш и р и н а р а к о в и н 
а б в 

Р и с . 9 . Ширина раковины у представителей одних и тех ж е видов из узунбас -
ской свиты впадины К а р а г и е (сплошные линии) и из куландинского комплекса 
уступов К у л а н д ы (прерывистые линии). 

а ~ Fusiturris seîysi (Koninck); б - Bathytoma crenata (Nyst); в - Turricula regularis 
(Koninok). 
Д л я F.seiysi из узунбасской свиты используется материал из одного м е с ­

тонахождения ( гора Аксенгир) , для остальных двух видов - материал из всех 
местонахождений района впадины К а р а г и е 



нию Гранта и Гейла , все левозавернутые формы составляют лишь часть одного 
в и д а Antiplanes perversa (Gabb), причем "право- и левозавернутые формы встреча ­
ются вместе (пока их не разделит и с с л е д о в а т е л ь ) практически в к а ж д о м м е с ­
тонахождении и представлены почти идентичными формами и параллельными 
рядами изменчивости* (Grant, Gale, 1931 , с т р . 5 5 2 - 5 5 3 ) . Так что , возможно , на 
самом д е л е левозавернутость не является з д е с ь д а ж е видовым признаком. 

В настоящей работе описываются два вида с левозавернутой раковиной: Eopleu-
rotoma perversa (Philippi) и Cîavatuîa arafica(Lukovic). Для обоих видов на первый 
взгляд кажется , что их отличием отдругих туррид, помимо левозавернутости, служит 
сильно скошенный ш о в , но это обман зрения: при отражении раковин в зеркале 
видно, что шов у них нормальный, а обычные правозавернутые раковины, если 
смотреть на их о т р а ж е н и я , "приобретают" косой шов (на это указал е щ е В .В . 
Б о г а ч е в , 1909) . Д р у г и е виды с левозавернутой раковиной ни в роде Eopîeurotoma, 
ни в р о д е Cîavatuîa не известны, так что в обоих случаях левозавернутость ~ 
признак видовой, но не более высокого ранга . 

О б щ а я ф о р м а р а к о в и н ы , з а в и т о к , п о с л е д н и й о б о р о т , о с н о в а н и е , у с т ь е 

Н а рис.10 показаны д в а крайних типа формы раковины. Раковины всех т у р -
рид относятся к какому-либо из этих типов или представляют собой нечто про­
межуточное м е ж д у ними. Форма раковины определяется р я д о м признаков, мно ­
гие из которых тесно связаны м е ж д у собой. 

Рис .10 . Крайние типы формы раковины 
А - раковина биконическая, завиток в форме к о ­

нуса с прямой образующей, обороты плоские, о с н о ­
вание отделено от верхней части последнего о б о ­
рота перегибом, сифональный вырост не обособлен, 
устье щ е л е в и д н о е , сифональный канал не обособлен; 
Б - раковина веретеновидная , завиток в форме к о ­
нуса с выпуклой образующей, обороты выпуклые,ос­
нование не обособлено от верхней части последнего 
оборота, сифональный вырост обособлен, устье г р у ­
шевидное , сифональный канал обособлен 

А п и к а л ь н ы й у г о л (рис.7 , /3) - один из немногих признаков, не з а в и с я ­
щих от размеров раковины. У промеренных нами экземпляров разных родов в е ­
личина апикального угла - от 27 д о 6 5 ° . Но систематическое значение этого 
признака с н и ж а е т с я т е м , что 1) апикальный угол довольно сильно варьирует в 
пределах к а ж д о г о в и д а , 2 ) диапазоны значений апикального угла у видов р а з ­
ных родов и п о д с е м е й с т в сильно перекрываются , 3) ранние обороты сохраняют­
ся х у ж е других частей раковины, в связи с чем точное измерение апикального 
угла часто бывает з а т р у д н е н о . Тем не м е н е е , в комплексе с другими призна­
ками апикальный угол играет роль в д и а г н о с т и к е . Например , раковины Bathy— 
toma в целом отличаются от других Turitinae большими апикальными углами. 
П р а в д а , у раковин Bathytoma crenata sobria апикальный угол необычайно мал 
для р о д а Bathytoma; по этому признаку данный подвид отличается от типово­
г о . П о апикальному углу различаются сходные раковины видов Gemmuîa bosque-
ti и GAîyinae. 

У г о л н а р а с т а н и я п о с л е д н е г о о б о р о т а ( ß ) . Почти у всех видов 
туррид завиток имеет форму конуса с выпуклой образующей, так как угол н а ­
растания с к а ж д ы м оборотом у м е н ь ш а е т с я : его наибольшее значение равно а п и ­
кальному углу, а наименьшее - углу нарастания последнего оборота. Поэтому 
в пределах к а ж д о г о вида величина угла нарастания последнего оборота зависит 
от размеров раковин (рис .11 ) , и различия видов по углу нарастания можно а н а ­
лизировать только методами двумерного анализа с учетом размеров раковин. 

В ы с о т а з а в и т к а (В3)« В терминах "высокий* и "низкий завиток" и м е е т ­
ся в виду не абсолютная высота з а в и т к а , а ее отношение к ширине раковины 
( В 3 : Ш ) . Этот признак является видовым ( р и с . 1 2 ) , а иногда и родовым (у ба-
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Рис.12« Зависимость м е ж д у высотой раковины (В) и отношением высоты з а ­
витка к ширине раковины ( В 3 : Ш ) у некоторых видов Eopîeurotoma. Оконтуре­
ны поля рассеяния 

1 - £ . bicatena (Lamarck); 2 - Е.puella (Edwards); 3 - EJucosa Amitrov et Mironova; 
4 - E.scalaroides Amitrov et Mironova; 5 - E.perversa (PhiHppi) 

титом B 3 : Ш в целом м е н ь ш е , чем у других р о д о в ) , хотя, конечно, он г е о м е т ­
рически связан с углом нарастания и, следовательно , с размерами раковины. 

О б о р о т ы з а в и т к а . Завиток обычно состоит из 1-3 гладких оборотов, 
0-3 оборотов с • 'промежуточной скульптурой*, или промежуточных оборотов ( с м . 
ниже р а з д е л "Протоконхи" ) , и основных оборотов. 

Число оборотов можно подсчитать д а л е к о не на всех экземплярах , так как 
протоконхи часто бывают повреждены; к тому ж е , если считать все обороты, 
включая эмбриональные, то результат м о ж е т оказаться не показательным, так 
как на нем отразятся и особенности протоконха, и форма взрослой раковины. 
Границы м е ж д у гладкими и промежуточными и м е ж д у промежуточными и о с ­
новными оборотами часто бывают нечеткими. Но д л я диагностических целей 
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Рис„11 . Зависимость м е ж д у высотой раковины (В) и углом нарастания п о с л е д ­
него оборота ( ßl) у мандриковских экземпляров Eopîeurotoma bicatena (Lamarck) 



подсчет числа оборотов не имеет большого значения, поскольку у раковин о д и ­
наковых размеров оно более или менее постоянно в пределах всего семейства . 

Различия в соотношении в ы с о т ы и ш и р и н ы о б о р о т а имеют у т у р -
рид большую амплитуду . Н а нашем материале В0б^ Ш 0 б составляет от 29 д о 
78%. В какой-то мере этот признак видовой: в разных родах есть виды с б о ­
лее высокими и более низкими оборотами. Но и это соотношение зависит от 
абсолютных размеров оборота, обычно оно возрастает с ростом раковины, 

Ф о р м а о б о р о т о в (рис.13) у туррид бывает довольно разнообразной. П о д 
"формой оборота* понимается форма его внешней части (от шва д о ш в а ) , а 
не форма осевого сечения, о которой будет сказано отдельно . Верхний край 
оборота часто бывает утолщен, образуя п р и ш о в н ы й в а л и к . Н и ж е прохо­
дит депрессия , или п р и ш о в н а я п л о щ а д к а . П о д пришовной площадкой н а ­
ходится наиболее выпуклая часть оборота, а иногда перегиб (мы будем н а з ы ­
вать его г л а в н ы м п е р е г и б о м , в отличие от других, о которых будет с к а ­
зано ниже) или резко выраженный киль. П о д главным перегибом поверхность 
оборота нередко бывает плоской или д а ж е вогнутой. Так что, строго говоря, 
форму оборота чаще всего нельзя охарактеризовать одним словом, но в боль ­
шинстве случаев она все ж е т я г о т е е т к одному из типов, показанных на рис.13* 

Р и с . 1 3 . Форма оборотов 
Обороты: а - плоские; б - выпуклые; в -е - угловатые (частные случаи: 

г - килеватые; д - нависающие, или пагодообразные; е - с тупенчатые) ; ж -
вогнутые; з - сложной формы; с пришовным валиком, пришовной площадкой 
в виде выемки и выпуклой нижней частью 

Поверхность оборота м о ж е т в ы г л я д е т ь почти плоской д а ж е при наличии 
пришовного валика и киля, когда они как бы уравновешивают д р у г д р у г а ( н а ­
пример, у Gemmula bosqueti)*Ecnn перегиб, д а ж е резкий, находится над самым 
швом, то он сильно влияет только на форму последнего оборота, а обороты з а ­
витка могут в ы г л я д е т ь плоскими или д а ж е вогнутыми, так как фактически весь 
оборот занимает пришовная площадка . М е н е е резкий, но расположенный выше 
перегиб д е л а е т обороты угловатыми. Частными случаями угловатых оборотов 
являются нависающие, или пагодообразные (рис . 13 ,д ) и ступенчатые (рис.13,е ) . 

Форма оборотов связана со скульптурой раковины ( р а з д е л "Скульптура" с м . 
н и ж е ) . Например , по килю обычно проходит в ы д а ю щ е е с я лентовидное ребро 
или два сближенных ребра (собственно, киль тем и отличается от перегиба, 
что это элемент не только формы, но и скульптуры раковины) . Главный пере- ' 
гиб часто подчеркивается усилением и заострением осевых ребер . 

Форма оборотов является одним из хороших видовых признаков, а иногда 
т а к ж е родовым и подсемейственным : например, четкий киль характерен д л я 
раковин р о д а Gemmula и всего подсемейства Cochlespirinae. 

Ш о в на раковинах туррид обычно бывает довольно глубоким. И н о г д а , 
если нижняя часть оборота образует валик, близкий по форме и размерам к 
пришовному валику, и о т д е л я е т с я от пришовного валика глубокой, каналообраз -

ной выемкой (у Bathytoma îiéatoides), шов можно в первый момент спутать с этой 
выемкой. К а к правило, шов прямой, но иногда бывает волнистым; это , в ч а с т ­
ности, характерно д л я многих видов Cîavatuîa,y которых верхний край оборота 
высоко поднимается и перекрывает осевые ребра п р е д ы д у щ е г о оборота в том 
м е с т е , г д е они наиболее утолщены. 

Ш о в н ы й у г о л ( а ) измерялся лишь в немногих случаях при анализе о б ­
щей формы раковины: он мало отличается у разных форм, и эти отличия м а с ­
кируются индивидуальной внутриводовой изменчивостью и возрастными и з м е н е ­
ниями на одной и той ж е раковине. 
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Форма верхней части п о с л е д н е г о о б о р о т а ( н а д продолжением шва) 
у туррид , в отличие от некоторых других г а с т р о п о д , не имеет больших отли­
чий от формы оборотов завитка . Н е р е д к о у крупных раковин на последних обо­
ротах с глаживаются перегибы, иногда '"сползает" шов - у м е н ь ш а е т с я шовный 
угол и непропорционально возрастает относительная высота предпоследнего 
оборота. Вероятно, это геронтическое явление. 

О с н о в а н и е м н а з ы в а е т с я часть последнего оборота, расположенная ниже 
продолжения ш в а . У туррид чаще всего граница основания морфологически не 
выражена , основание плавно переходит в верхнюю часть последнего оборота. 
Лишь у некоторых форм (например, Conorbis, Cryptoconus) граница основания почти 
совпадает с главным перегибом, а у других (Cochlespira, Turricuta aîexeevi) 
имеется небольшой дополнительный перегиб возле продолжения шва . 

Форма основания тесно связана с формой у с т ь я , можно рассматривать 
их совместно . Указанные выше д в а типа раковин (рис.10) различаются в п е р ­
вую очередь именно по форме основания и устья . Тип А - основание прямое 
(под терминами "прямое*, "выпуклое" , "вогнутое" имеется в виду форма ли­
нии, очерчивающей основание в плоскости оси раковины) , с и ф о н а л ь н ы й 
в ы р о с т не обособлен, устье щ е л е в и д н о е , с прямыми г у б а м и , параллель­
ными или слабо и равномерно сближающимися сверху вниз без обособления 
с и ф о н а л ь н о г о к а н а л а . Тип Б - основание выпуклое в верхней части, а 
ниже вогнутое более или менее плавно или с перегибом, обособляющим сифо­
нальный вырост; устье грушевидное , с расширенной овальной верхней частью 
и в той или иной степени обособленным сифональным каналом. 

Тип основания и устья в какой-то мере является признаком родов и д а ж е 
подсемейств . Тип А характерен д л я п о д с е м е й с т в а Conorbiinae: У п р е д с т а в и ­
телей родов Conorbis и Genota устье очень длинное и узкое , у Cryptoconus 
и особенно Acamptogenotia устье более широкое , иногда скорее овальное, чем 
щ е л е в и д н о е , но не грушевидное , без обособления сифонального канала. Д л я 
остальных п о д с е м е й с т в , по крайней мере , крупных туррид , более характерен 
тип Б , хотя в разных родах встречаются виды - представители типа А, напри­
мер Fusiturzis ewaldi, Gemmula bosqueti, Cîavatuîa ooinda и виды кендерлинского 
комплекса, образование которых было связано со скачкообразным переходом от 
типа Б к типу А. 

В ы с о т а у с т ь я ( B y ) , вернее, ее отношение к ширине раковины ( В у : Ш ) , 
иногда служит довольно хорошим видовым признаком, иногда признаком родов 
(например, у Fusiturris устье , как правило, более удлиненное, чем у Gemmula 
и Eopîeurotoma) и подсемейств ( д л я Clavinae характерно короткое устье , у 
Clavatulinae устье более высокое и у TurricuHnae еще более высокое ) . Но 
и по этому признаку некоторые виды нетипичны д л я своего р о д а и д а ж е п о д ­
семейства ; и этот признак зависит от размеров раковины: с ее ростом В у : Ш 
возрастает , хотя и м е д л е н н е е , чем В 3 ' Ш . 

Верхний край просвета устья обычно закруглен , только у Mangeliinae н е ­
редко обособляется небольшой париетальный канал. Н о сам слой раковинного 
в е щ е с т в а , как правило, довольно высоко поднимается над верхним краем про­
света . Это место и соответствует пришовному валику. 

Н а в н у т р е н н е й г у б е у туррид нередко наблюдается растворение н а ­
ружного слоя раковинного вещества перекрываемой части предпоследнего о б о ­
рота . Это растворение захватывает лишь незначительную часть раковины и н е ­
сравнимо с резорбцией внутренних стенок , характерной д л я ConorbisicM, н и ж е ) . 
И н о г д а такого растворения не происходит, откладывается лишь тонкий новый 
слой, сквозь который видна скульптура основания предпоследнего оборота. 

И н о г д а на внутренней губе присутствуют с п и р а л ь н ы е с к л а д к и - о д ­
на, две или несколько, - уходящие вверх по столбику. Эти складки характерны 
д л я представителей подсемейства Borsoniinae, но, как отмечалось в л и т е р а ­
туре , они, вероятно, неоднократно возникали в разных группах туррид , г енети­
чески далеких от борсониин. И з - з а присутствия складки на столбике Пауэлл 
(Powell, 1964, 1966) отнес к Borsoniinae род Bathytoma, о т к а з а в ш и с ь от своей 
прежней точки зрения о его принадлежности к Turrinae. Н о в а я точка зрения 
Пауэлла к а ж е т с я менее убедительной, хотя бы потому, что у батитом с к л а д к а 
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на столбике - д а ж е не постоянный родовой признак, она отсутствует у части 
видов . 

Н а сифональном выросте м о ж е т наблюдаться ф а с ц и о л я р н ы й в а л и к , 
идущий от нижнего конца устья и перекрываемый внутренней губой (при п е ­
рекрытии он растворяется , на внутренней губе не видно складки - с л е д а э т о ­
го валика) ; он хорошо развит , например, у некоторых верхнечеганских э к з е м ­
пляров Cîavatuîa semilaevis. Но этот признак - д а ж е не видовой: в одних и тех 
ж е видах часть раковин может иметь этот валик, а часть - не иметь е г о . 

Н а р у ж н а я г у б а у туррид обычно тонкая , лишь у мангелиин она н е р е д ­
ко утолщена. У отдельных представителей разных п о д с е м е й с т в на внутренней 
стороне наружной губы имеется с к л а д ч а т о с т ь . Складочки известны у н е ­
которых видов Gemmula, в том числе у типового. Хинш (Hinsch, 1952 ) и Глибер 
(Gliben, 1954, 1960) придают этому признаку систематическое значение; Г л и ­

бер отделяет по присутствию складочек секцию Gemmula s .s от а — Gemmula д р . 
С к л а д ч а т о с т ь внутренней стороны наружной губы м о ж е т наблюдаться и у 

батитом, но у них этот признак - еще менее стойкий, чем с к л а д к а на столби­
ке . Одну резкую складку на наружной губе (и иногда мелкие дополнительные 
складочки) имеют все экземпляры B.portentosa и большинство, но не все B.sub— 

cylindrical Несколько слабых складочек е с т ь у большинства экземпляров 
BoCrenata bronevoji и у некоторых BAigatoides; У остальных описываемых 
форм батитом этих складок нет. 

Многочисленные, хорошо выраженные складочки внутри наружной губы 
есть у Clavatula semperi,Cobifrons и C.oxytoma, а также у Genota subconoidea, 
Вероятно, во многих случаях это хороший признак д л я видов или д л я групп 
близких видов . 

Ф о р м а н а р у ж н о й г у б ы и л и н и й н а р а с т а н и я - о д и н из в а ж ­
нейших признаков в системе П а у э л л а . Д л я представителей семейства Turridae 
в целом характерна наружная губа следующей формы. От шва она с п у с к а е т с я 
более или менее вертикально вниз, з а т е м поворачивает в направлении, противо­
положном направлению нарастания раковины, а потом, с д е л а в более или менее 
крутой и четкий изгиб - с и н у с , - идет косо вниз - в п е р е д , образуя ш и р о ­
кую дугу. Большая часть этой дуги находится ниже продолжения шва, но 
верхняя часть края устья с синусом повторяется в линиях нарастания , видимых 
на всех постэмбриональных оборотах. 

Синус линий нарастания м о ж е т иметь разную форму, глубину и, г л а в н о е , р а з ­
ное положение на поверхности оборота. П о этому признаку резче всего о т д е ­
ляется подсемейство Turrinae. У представителей этого п о д с е м е й с т в а синус р а с ­
положен не выше сэредины оборота (если говорить об оборотах завитка ) и л и ­
бо соответствует перегибу (килю) или месту наибольшей выпуклости оборота, 
либо находится чуть в ы ш е , непосредственно примыкая к перегибу. У п р е д с т а ­
вителей других п о д с е м е й с т в синус находится значительно выше перегиба, в 
пришовной депрессии (рис .14 ) . 

В пределах подсемейства Turrinae синус варьирует по глубине; из р а с с м а т ­
риваемых родов у Fuaiturris, Gemmula и Bathytoma он обычно глубокий и четкий, а 
у Eopleurotoma - более широкий и расплывчатый. 

У п о д с е м е й с т в , д л я которых характерно высокое положение синуса, его ф о р ­
ма и глубина могут быть очень различными. 

Д л я подсемейства Turriculinae характерен глубокий синус, но он д о в о л ь ­
но сильно варьирует по форме у близких видов рода Turricula и д а ж е в пре­
д е л а х одного в и д а . К о г д а синус о к а з ы в а е т с я слишком высоко, у шва , то м о ­
ж е т почти исчезать верхняя ветвь , и вместо симметричной U— или V—образной 
формы синус принимает обратно- L-образную форму, более характерную д л я 
Conorbiinae и Daphneüinae. И з и м е ю щ и х с я видов Turricula по форме сину­

са особенно сильно варьируют раковины кендерлинского вида T.vigens. 
Д л я Clavinae характерен небольшой, но достаточно четкий и глубокий> б л и з ­

кий ко шву синус. 
Clavatulinae в целом обладают наиболее мелким, широким и нечетким си­

нусом среди всех п о д с е м е й с т в т у р р и д . Особенно мелкий синус имеют п р е д с т а ­
вители р о д а Pusionella, но и у Clavatula синус обычно т о ж е неглубокий. О д н а -
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Рис .14 . Синусы линий нарастания у некоторых туррид 
1 — Fusiturris vialovi Amitrov et Mironova; 2 — F.seîysi (Koninck); 3 — Gemmuîa odon— 

tophota (Koenen); 4 — Bathytoma aîexeevi Amitrov et Mironova; 5 — Eopîeurotoma bicatena 
(Lamarck); 6 — E.perversa sinistraîis (Lukovic); 7 — Turricuîa inarata (Sowerby); 8 — 
T.aîexeevi Amitrov et Mironova; 9 - T.regulatis (Konick); 10 - T.vigens Amitrov; 11 - Co-
chlespira voîgeri (Philippi); 12 - Cîavatuîa turkestanica (Lukovic); 13 - Cosemiîaevis 
eocenica Lukovic; 14 - C.aralica (Lukovic); 15 - CAukovici Amitrov et Mironova; 16- CAon-
ga (Lukovic*); 17 - Asthenotoma bicinguîata (Sandberger); 18 - A0aberrans (Koenen); 19 -
Conorbis faasi Klushnikov; 20 — Cmultipartitus Klushnikov; 21 - Cryptoconus dunkeri 
Koenen; 22 — Genota subconoidea (Nyst); 23 — G.pseudocoîon puîhra (Lukovic?); 24 — Acamp— 
togenotia morreni (Koninck); 25 - Amblyacrum roemeri (Philippi) 

ко, как было показано в специальной с т а т ь е (Амитров, Миронова , 1973) , в н е ­
которых группах Cîavatuîa синус м о ж е т резко различаться у представителей з а ­
ведомо близких видов и д а ж е у форм изменчивости одного в и д а , У о т д е л ь ­
ных экземпляров Cosemiîaevis он почти совсем исчезает» Вероятно, и " Driîîia" 
longa Lukovic - в и д , совершенно потерявший синус (по формальной классифи­
кации его вообще пришлось бы исключить из семейства Turridae), относится 
к роду Cîavatuîa. И з других видов Cîavatuîa, близких к C.semiîaevis, y 
C.ocinda синус, наоборот, с д е л а л с я более глубоким и четким, как у Turneuli— 
пае, а у CAukovici синус находится низко, вблизи м е с т а наибольшей выпукло­
сти оборота, как у Turrinae. Эти о т д е л ь н ы е , хотя и существенные , отклонения 
не нарушают с и с т е м ы в целом и не ставят под сомнение ее естественность , 
но с л у ж а т как бы п р е д у п р е ж д е н и е м , что к любой системе нельзя подходить 
формально: в пределах таксона могут возникать отдельные формы, конвергент-
но приобретающие признаки других таксонов . 

К сожалению, в литературе по современным моллюскам трудно найти объяс ­
нение тому, отчего глубина выемки на наружной губе и большая или меньшая 
удаленность этой выемки от шва оказались довольно стойкими признаками, и г ­
рающими роль в систематике крупных таксонов; вероятно, эти признаки с в я з а ­
ны с важными особенностями мягкого тела (например, с расположением аналь ­
ного о т в е р с т и я ) . 

С к у л ь п т у р а 

С р е д и обработанного материала не оказалось совершенно гладких раковин; 
возможно, таковых вообще не бывает у туррид . Д л я всех форм характерна х о ­
тя бы слабая спиральная скульптура и д л я многих - о с е в а я . Бугорки и шипы 
в большинстве случаев связаны с осевой скульптурой; часто у одной и той ж е 
раковины ранние обороты покрыты осевыми ребрами, которые з а т е м переходят 
в бугорки, вытянутые в осевом направлении, а на поздних оборотах изометрич-
ные или д а ж е вытянутые в спиральном направлении. Но иногда мелкая бугор-
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чатость (грануляция) возникает независимо от осевой скульптуры, на п е р е с е ч е ­
нии спиральных ребер с равномерными линиями нарастания, 

К а к уже отмечалось , скульптура тесно связана с формой раковины: ребра 
и бугорки подчеркивают, а иногда фактически и создают пришовный валик, у г ­
ловатость и килеватость раковин. В то ж е время элементы скульптуры бывают 
связаны с линиями нарастания. И н о г д а тонкие, идущие от шва д о шва осевые 
ребра можно д а ж е спутать с линиями нарастания, но обычно ребра не вполне 
повторяют их изгиб: синус линий нарастания г л у б ж е , чем "синус" осевых р е ­
бер, И н о г д а на последних оборотах крупных раковин осевые ребра с г л а ж и в а ­
ются , а линии нарастания на этих участках становятся более резкими, морщи­
нистыми, как бы беря на себя функцию ребер по укреплению раковины. Но в е ­
роятнее , что это просто д в а геронтических явления, м о ж е т быть , не имеющих 
непосредственной связи . У некоторых Bathytoma на поздних оборотах верхний 
пришовный ряд бугорков может з а м е щ а т ь с я неправильными морщинками на 
концах линий нарастания . 

Скульптура является важнейшим видовым признаком (или, точнее , комплек­
сом признаков) , а во многих случаях особенности скульптуры характеризуют 
т а к ж е роды и п о д с е м е й с т в а . 

П о д с е м е й с т в о Cochlespirinae отличается от других не только формой р а к о ­
вин, но и скульптурой из редких, мощных спиральных ребер , с р е д и которых в ы ­
д е л я е т с я острый, часто зубчатый киль. Осевых ребер у кохлеспирин нет. 

У остальных видов туррид , имеющихся в нашей коллекции, спиральные р е б ­
ра, как правило, довольно слабы и покрывают всю раковину. Обычно одно или 
несколько относительно сильных ребрышек находятся на валике под швом; ни­
ж е , на пришовной п л о щ а д к е , ребрышки наиболее слабы, иногда площадка поч­
ти г л а д к а я . В нижней части оборотов завитка и особенно на основании ракови­
ны спиральные ребра усиливаются. Особенно крупными и резкими они бывают в 
верхней части основания; обычно там м е ж д у ребрами первого порядка проходит 
по одному более слабому ребру второго порядка , В нижней части основания, на 
сифональном выросте , ребра становятся слабее , чаще и равномернее (различие 
м е ж д у ребрами первого и второго порядка п р о п а д а е т ) . Исключение составляют 
Conorbis и Cryptoconus, у которых, как у семейства Corddae, наиболее сильная 
спиральная скульптура наблюдается именно в нижней части основания. П р е д ­
ставлена она скорее не ребрами, а узкими, глубокими бороздками (ребрам с о ­
ответствуют широкие, плоские промежутки м е ж д у б о р о з д к а м и ) . Н а остальной 
части раковины у этих родов спиральная скульптура обычно слабая . 

Осевые ребра и бугорки у представителей всех описываемых подсемейств , 
кроме Cochlespirinae, могут присутствовать или отсутствовать . И н о г д а это слу ­
ж и т родовым признаком: например, по нему различаются рассматриваемые р о ­
д ы Turrinae; в подсемействе Clavatulinae представители Cîavatula имеют 
осевые ребра, а Реггопа и Pusioneîla не имеют. В других р о д а х этот признак -
видовой, хотя д л я рода в целом тот или иной случай м о ж е т быть более х а ­
рактерен . Например, в подсемействе Conorhiinae представители Cryptoconus 
р е д к о обладают осевыми ребрами или бугорками, но описываемый вид C0dunkeri 
является исключением; напротив, д л я Genota характерна осевая скульптура, 
но раковины G.tuéuskenica лишены е е . У р о д а Turricula наличие или о т с у т ­
ствие осевой скульптуры считается подродовым признаком ( с м . главу V), но 
иногда в пределах одного вида (T.regularis; T.beyrichi) раковины варьируют 
от почти гладких д о резко скульптированных; правда , при хорошей сохраннос­
ти и у " гладких" форм на ранних оборотах видна осевая скульптура, которая 
скоро исчезает , 

Характер скульптуры, особенно ранних оборотов, иногда позволяет д е л а т ь 
выводы о родственных связях м е ж д у видами и родами и уточнять их с и с т е ­
матическое положение ( глава V). Н о некоторые своеобразные особенности 
скульптуры независимо возникали в разных таксонах. Например , вклинивание 
дополнительных осевых ребер на основании, не поднимающихся д о главного 
перегиба, - признак, нередкий у Eopleurotoma (Turrinae) и Genota (Conorhiinae) 
и обычно не встречающийся в других р о д а х . У отдельных видов разных родов 
наблюдается грануляция спиральных ребер . 
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Число осевых ребер (или бугорков на главном перегибе) на оборот м е н я е т ­
ся с ростом раковины, но у некоторых видов - не очень сильно, так что иног­
д а можно было бы использовать этот признак в диагностических целях д а ж е 
без учета размеров оборота; однако различия в числе ребер у близких видов 
обычно невелики, а неопределенная внутривидовая изменчивость бывает значи­
тельна . И н т е р е с н о , что число ребер или бугорков на оборот у представителей 
общих видов или групп близких видов мандриковских слоев и чеганской свиты, 
как правило, больше у мандриковских экземпляров , чем у чеганских: 

Fusiturris ewaldi 
Gemmula bosqueti 

Goodontophora 

Eopîeurotoma perversa perversa 
E.perversa sinistralis 

Genota pseudocoîon pseudocolon 

G.pseudocolon pulhra 

Clavatula semilaevis semilaevis 
C.semilaevîjs eocenica 

Clavatula semperi 

C. oxytoma 

C. bifrons 

Crassispira acuticosta 

Вероятно, частота ребер в какой-то степени связана с массивностью р а к о ­
вин и зависит от условий обитания. 

П р о т о к о н х и 

В литературе принято называть у туррид протоконхом верхнюю часть р а к о ­
вины, отличающуюся по скульптуре от основных оборотов; это название прихо­
д и т с я считать условным, так как в литературе мне не удалось найти точных 
данных о том , на каких этапах жизни организма образуется эта часть ракови­
ны, а по устным сообщениям зоологов п р е д с т а в л я е т с я вероятным, что часть 
гладких оборотов, не говоря о промежуточных, соответствует у ж е постэмбрио­
нальной, бентосной с т а д и и . 

Одна из особенностей протоконха отчасти является подсемейственным приз ­
наком: многие (но не все) представители Daphnellinae имеют протоконхи с диа­
гонально-решетчатой скульптурой. Чериг (Charig, 1963) выяснил, что это свойствен­
но и подсемейству Thatcheriinae (отсюда Пауэлл сделал вывод о генетической 
близости этих п о д с е м е й с т в ) . Остальные подсемейства , по мнению Пауэлла, р а з ­
делить м е ж д у собой по протоконхам н е в о з м о ж н о , так как сходные протоконхи 
независимо появлялись в разных группах. Однако этот автор (как д о него Кос~ 
сманн) широко использовал характер протоконха как родовой признак. Д р у г и е 
исследователи (Laseron,1954) придавали протоконху меньшее значение , считая его 
особенности чисто адаптивными. 

В нашем материале , как у ж е отмечалось в главе I, сохранность начальных 
частей раковин очень различна в разных местонахождениях и, к сожалению,для 
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значительной части видов не нашлось ни одного экземпляра с сохранившимся 
протоконхом. Все ж е результаты изучения протоконхов оказались интересными, 

Почти все имеющиеся протоконхи достаточно четко д е л я т с я на д в е группы -
сосцевидные и конические. Сосцевидные ( это название, употреблявшееся рядом 
исследователей , несколько условно: многие протоконхи этой группы можно б ы ­
ло бы скорее назвать сферическими или полусферическими) состоят из 1-1*/2» 
редко д о двух гладких оборотов, з а которыми следует обороты с нормальной 
д л я вида скульптурой; первый гладкий оборот у ж е имеет значительный д и а м е т р , 
и в целом вершина раковины выглядит округло-притуплённой. Конические про­
токонхи состоят их д в у х - т р е х , иногда д о четырех гладких оборотов, первый из 
которых имеет очень маленький д и а м е т р , а остальные быстро нарастают в ш и ­
рину, образуя конус с прямой или слабовыпуклой образующей и с углом, обыч­
но превышающим угол нарастания остальных оборотов. 

У раковин с коническим протоконхом, в отличие от форм с сосцевидным про­
токонхом, после г л а д к и х оборотов нередко наблюдается от полуоборота и м е н ь ­
ше до 2 -3 оборотов с промежуточной скульптурой из тонких, равномерных реб~ 
рышек , идущих от шва д о шва и обычно имеющих форму правильной д у г и . 
Первые ребрышки иногда лишь е д в а з а м е т н ы при сильном увеличении, т . е . 
граница гладких и промежуточных оборотов нечеткая , и малейшая потертость 
раковины м е ш а е т точно указать е е . Граница промежуточных и основных обо­
ротов, как говорилось в р а з д е л е "Скульптура" , т о ж е не в с е г д а четкая ; она х о ­
рошо выражена у форм, не имеющих осевой скульптуры на основных оборотах 
(Gemmuta konincki, Asthenotoma bicinguîata и т . д . ) . 

О систематическом значении признаков начальных оборотов можно на осно­
ве имеющегося материала (включая и среднемиоценовые в и д ы , не описываемые 
в этой работе) с к а з а т ь с л е д у ю щ е е . 

Раковинки дафнеллин с косой сеточкой на первых оборотах можно сразу 
отличать по этому признаку от сходных раковин Mangeliinae. Н о данный приз ­
нак свойствен не всем Daphnellinae, и, кроме того , сеточка очень тонкая, и 
если первые обороты немного потерты, то ее можно не у в и д е т ь . 

П р е д с т а в и т е л и других подсемейств имеют разнообразные протоконхи. С р е ­
ди Turrinae у всех изученных видов Fusiturrïs,Gemmula и Bathytoma протокон­
хи конические, а у Eopleurotoma - сосцевидные (точнее полусферические) . П о ­
добный характер протоконха наряду с признаками основных оборотов д а л о с ­
нования для отнесения к роду Eopleurotoma видов " Pleurotoma" perversa и Р/. 
hoffmannù 

Более частные особенности гладких и промежуточных оборотов иногда по­
зволяют четко различить близкие виды {например, Gemmuîa geinitzi И G.odontophora). 

П о - в и д и м о м у , довольно однородны протоконхи Cîavatula (малооборотные, 
с о с ц е в и д н ы е ) . И з рассмотренных в и д о в , для которых известны начальные обо­
роты, только C.semperi имеет протоконх из 2-2 V 4 г л а д к и х оборотов, п е р е х о д ­
ного типа м е ж д у сосцевидным и коническим (это редкий с л у ч а й ) . П р а в д а , д л я 
группы мелких видов bifrons - semperi принадлежность к роду Cîavatula не 
совсем достоверна . Строение протоконха явилось одним из д о в о д о в д л я о т н е ­
сения к роду Cîavatula сомнительного вида " Driîlia" turkestanica Lukovic\ 

В роде Turricuîa дело обстоит сложнее . Виды T.beyrichi, Т\rostrata, TAnarata 
и T.regularis имеют сходные конические протоконхи, но у TAaasi протоконхи 
сосцевидные , примерно такого типа, как у Cîavatuîa. П р а в д а , первые четыре 
в и д а - несомненные Turricuîa, а наше отнесение Pîeurotoma faasi Klushnikov 
к роду Turricuîa м о ж е т быть ошибочным. Однако сосцевидный протоконх е с т ь 
и еще у одного из описываемых видов - Turricuîa aîexeevi, и в этом случае о т ­
несение вида к Turricuîa по раковине вряд ли вызвало бы сомнение. Этот 
вид похож на TAnarata,но по протоконхам ( п р а в д а , у T.aîexeevi протоконх с о х ­
ранился лишь на одном экземпляре) д в а вида резко различаются . 

С р е д и Genota мандриковские G.beîîuîa и G.subconoidea имеют конические п р о ­
токонхи, а чеганские Gopseudocolon puîhra (правда, тоже судя по одному э к з е м п ­
ляру) и миоценовые Gaamosa обладают сосцевидными протоконхами. 

П о другим группам наш материал п р е д с т а в л я е т с я недостаточным д а ж е д л я 
предварительных заключений о значении протоконха как родового признака,тем 
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более что в некоторых из этих групп с а м а родовая систематика разработана 
слабо (например, в подсемействе Clavinae). 

С л е д у е т отметить , что для представителей определенного вида из одного 
м е с т о н а х о ж д е н и я (например, Мандриковки) или из нескольких близких м е с т о ­
нахождений фауны одного возраста (узунбасская свита К а р а г и е ) или д а ж е не 
совсем одного в о з р а с т а , но относящихся к одному бассейну и с о д е р ж а щ и х о д ­
нотипную фауну (узунбас - К у л а н д ы ) характер протоконха весьма стабилен и 
д а е т группу четких признаков (незавимимых от размеров взрослых раковин) , 
которые могут помочь в диагностике« Вероятно, и для вида в целом (во всей 
области его географического и возрастного распространения) протоконх более 
постоянен, чем особенности взрослых раковин; представители одних и тех ж е 
видов с юга С С С Р и из Западной Европы (по данным К о с с м а н н а , Кёнена ,Гли^ 
бера) очень близки м е ж д у собой по характеру протоконха. 

К а к видно из вышеописанного, некоторые общие особенности протоконхов 
свойственны группам близких видов , а иногда и р о д а м . Случаи резкого р а з л и ­
чия протоконхов в пределах одного р о д а могут поставить под сомнение п р а ­
вильность объединения рассматриваемых видов в один р о д . Н о в то ж е в р е ­
мя надо учитывать данные Торсона (Thorson, 1950 и д р . ) по современным м о л ­
люскам, показывающие , что протоконхи могут сильно меняться в зависимости 
от условий с р е д ы д а ж е у очень близких форм . 

Таким образом, изучение начальных оборотов раковины нельзя р а с с м а т р и ­
вать как универсальное с р е д с т в о д л я решения важнейших вопросов с и с т е м а т и ­
ки, но это изучение д а е т р я д дополнительных признаков, использование которых 
в комплексе с другими признаками м о ж е т оказаться полезным. 

О с е в о е с е ч е н и е р а к о в и н ы 

Некоторые особенности раковин, которые трудно или н е в о з м о ж н о просле­
д и т ь при наружном осмотре , хорошо видны на осевых пришлифовках ( р и с . 1 5 ) . 

Рис.15. Осевое сечение раковины у некоторых туррид 
1 — Fusiturris seîysi (Koninck); 2 — F.sharapovi Amitrov; 3 — Gemmula laticlavia (Beyrich); 

4 — Bathytoma crenata crenata (Nyst); 5 — B. portentosa Amitrov; 6 — Eopleu-
rotoma fucosa Amitrov et Mironova; 7 - Turricula regularis (Koninck); 8 - T.vigens Amitrov; 
9 - Clavatula semilaevis eocenica Lukovic; a — форма Г, б — форма Ц, в — форма И, см. 
стр. 132); 10 - C.lukovici Amitrov et Mironova; 11 - C.ocinda Amitrov et Mironova; 12 -
Cryptoconus dunker i Koenen; 13 — Genota pseudocolon pulhra (Lukovic) 
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Осевое сечение оборота, казалось бы, д о л ж н о по форме соответствовать 
устью; но это не в с е г д а так, вероятно, потому, что сифональный канал и в е р х ­
ний край устья не л е ж а т в одной осевой плоскости. Поэтому сечение оборота 
у раковин Fusiturris бывает каплевидным, а у Clavatula - широкоовальным, 
но не г р у ш е в и д н ы м . Однако все кендерлинские турриды, кроме Bathytoma 
crenata sobria, имеют щелевидную или удлиненно-овальную форму сечения обо­
рота, соответствующую форме устья , так что отличие от исходных куландинских 
видов прослеживается на пришлифовках особенно четко . 

Раковины Bathytoma выделяются ^по крайней мере , среди подсемейства 
Turrinae) характером отолбика: он извилист, особенно у видов , лишенных ч е т ­
кой столбиковой с к л а д к и . По-видимому, складчатость и извилистость столбика 
отчасти з а м е щ а ю т д р у г д р у г а . У Fusiturris и Gemmula столбик обычно пря­
мой. Странное исключение представляют некоторые экземпляры Fusiturris 
conifera, имеющие слабо, но четко извилистый столбик. Н а пришлифовках ,осо­
бенно у вида Bathytoma portentosa, очень хорошо видны складки на столбике и 
на внутренней стороне наружной губы. 

Столбик у туррид сплошной, внутренние стенки оборотов соприкасаются на 
оси раковины без образования полости, но иногда (у некоторых чеганских 
Clavatula) на отдельных участках столбика появляются небольшие просветы. 

Н а пришлифовках ясно видно увеличение толщины раковинного слоя у верх­
него края оборота (на пришовном в а л и к е ) , о котором говорилось в ы ш е . 

У раковин разных родов наблюдаются дополнительные отложения извести , 
заметно отличающиеся от основного слоя раковины и нарушающие форму с е ­
чения оборотов, но явно прижизненные: они располагаются закономерно, в ы ­
стилая изнутри внешнюю стенку оборота и особенно утолщаясь в верхнем у г ­
лу. Толщина этих отложений возрастает от поздних оборотов к ранним; первые 
обороты иногда целиком заполнены карбонатным веществом ( р и с . 1 6 ) . 

Рис .16 , Расположение вторичных 
отложений внутри оборотов 
а - Bathytoma alexeevi Amitrov et 
Mironova (Сев .Устюрт , колодец Б е с -
бай, чеганская с в и т а ) ; б - Turricu -
la reguîaris(Komnck) ( С е в . Устюрт, 

гора К а р а ш о к ы , ащеайрыкская 
свита) 

Толщина столбика связана с общей массивностью раковины. Наиболее м о щ ­
ные столбики имеют верхнечеганскле Clavatula semilaevisyHO y нижнечеганских э к ­
земпляров того же вида столбики значительно тоньше. 

К сожалению, не было возможности д е л а т ь пришлифовки мандриковских 
Conorbis, но на частично разрушенных экземплярах видно, что участки с т е н ­
ки раковины, перекрытые последующими оборотами и о каз ав ш иеся внутри р а ­
ковины, очень тонкие: они частично растворены. Это явление характерно д л я 
с е м е й с т в а Conidae, a из туррид в литературе отмечалось только д л я Conorbis 
и одного современного вида Benthofascis. 
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Г л а в а V 

В О П Р О С Ы Н О М Е Н К Л А Т У Р Ы И С И С Т Е М А Т И К И 

В о п р о с ы , о т н о с я щ и е с я к с е м е й с т в у в ц е л о м 

Первый номенклатурный вопрос, который возникает при изучении туррид, -
это вопрос о названии самого с е м е й с т в а . Название Turris Bolten in Roding, 1798 
пригодно и имеет приоритет перед объективным синонимом Рîeurotorna Lamark* 1799, 
но название Pleurotominae Swainson, 1840 - более ранее, чем Turridae H. et A.Adaras,1853. 
Согласно М е ж д у н а р о д н о м у кодексу зоологической номенклатуры, при переиме­
новании типового р о д а по причине синонимии старое название семейства м о ж е т 
сохраняться , если новое не завоевало общего признания д о введения данного 
кодекса . Но рассматриваемый случай с ю д а не относится: д о введения кодекса 
многие авторы ( в с е , кто употреблял название Turris, а не Pleurotoma) называли 
таксоны Turridae и Turrinae. П о с т а т ь е 4 0 - b К о д е к с а семейству Turridae 
приписываются автор и д а т а замещенного названия, но по рекомендации 40"А 
с л е д у е т писать так : Turridae H. et A. Adams, 1853 (=Pleurotomidae Swainson 1840). 
То же касается подсемейства Turrinae. 

Семейство Turridae относится к н а д с е м е й с т в у Сопасеа; иногда выделяют 
подотряд Toxoglossa Gray, 1853, состоящий из одного этого надсемейства. Сопасеа 
хорошо отличаются от других Neogastropoda no строению мягкого тела и особен­
но р а д у л ы (Toxoglossa ~" ядовитоязычные). 

Что касается раковины, то з д е с ь п р е д с т а в л я е т с я важным не смешивать 
д в у х вопросов: 1 ) насколько данное н а д с е м е й с т в о морфологически едино и 
обособлено, т . е . насколько его отличия от других н а д с е м е й с т в больше, чем 
различия м е ж д у семействами внутри рассматриваемого н а д с е м е й с т в а ; 2 ) с у щ е ­
ствуют ли группы, п е р е х о д н ы е м е ж д у данным надсемейством и другими. 

Н а первый вопрос придется ответить , что степень морфологического е д и н ­
ства и обособленности Сопасеа слабая : представители входящих в него с е ­
мейств Comidae,Turridae и Terebridae отличаются между собой не меньше, чем T u r ­
ridae от представителей д р у г о г о н а д с е м е й с т в а Fasciolar iacea. По мнению 
Пауэлла (Powell,1966) турриды, явившиеся родоначальным семейством д л я конид 
и теребрид , произошли от Fasaiolar iacea, и сохранившиеся черты с х о д с т в а не 
случайны. Однако на второй вопрос можно отметить , что достоверные группы, 
переходные м е ж д у Сопасеа и Fasciolar iacea или другими надсемействами, неиз­
вестны ни среди современных ни среди третичных моллюсков. П р а в д а , есть 
некоторые, в основном вымершие р о д ы , систематическая принадлежность к о т о ­
рых вызывает разногласия . Например , к турридам относили род Oaphnobela, но 
большинство исследователей считает , что это подрод рода Metula из н а д с е ­
мейства Buccinacea. Р а з н ы е мнения е с т ь и о р о д е Surcuîites : часть и с с л е д о в а ­
телей относит его к т у р р и д а м , но большинство - к Fasciolar iacea. Но эти р о ­
д ы отнюдь не являются "переходными" . 

Если те ж е д в а вопроса поставить не в отношении н а д с е м е й с т в а Сопасеа7 в 
отношении отдельных с е м е й с т в , то ответы о к а ж у т с я совершенно другими. Т и ­
повые роды с е м е й с т в Turridae, Comidae и Terebridae резко различаются , и в 
целом семейства морфологически довольно хорошо обособлены. Но среди т у р ­
рид есть род Pusionella ( подсемейство ClavatuHnae), который по многим призна­
кам приближается к т е р е б р и д а м . П о Пауэллу , именно клаватулины дали начало 
т е р е б р и д а м . Несомненная переходная группа м е ж д у семействами Turridae 
и Conidae - э то подсемейство Conorhiinae. 

И з третичных туррид к этому подсемейству относятся роды С on or bis, Crypto-
conus, Genota и, вероятно, Acamptogenotia. 
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Раковины Genota имеют типичную д л я туррид вытянутую форму, скорее в е -
ретеновидную, чем биконическую, у Cryptoconus раковины высоко-биконические,ра­
ковины Conorbis имеют широкий завиток , з аметно более низкий, чем основание. 
Если бы продолжить этот морфологический р я д , то следующими его членами 
были бы типичные кониды - Hemiconus и Conus. Помимо несколько более в ы ­
сокого завитка , раковины Conorbis отличаются от Hemiconus более глубоким 
синусом линий нарастания . К а к указывалось в п р е д ы д у щ е й г л а в е , род Conorbis 
имеет одну важную особенность, сближающую его с Conidae и отличающую 
д а ж е от Cryptoconus: частичное растворение столбика и внутренних стенок обо­
ротов. 

Переходный характер конорбиин отразился в различных в з г л я д а х и с с л е д о в а ­
телей на систематическое положение этой группы. Например , М . К о с с м а н н . 
(Cossmann,1896) отнес и Conorbis, и Cryptoconus,и Genota (у Коссманна - Genotia) 
не к Pleurotomidae, a к Conidae, причем Conorbis оказался в п о д с е м е й с т ­
ве Coninae, a Cryptoconus и Genota по отсутствию резорбции и по более вытяну­
той форме раковин были выделены в подсемейство Cryptoconinae. Но большинство 
исследователей (Powell, 1942, 1966;Wenz, 1943; Коробков, 1955 и др.) относит все три 
рассматриваемых р о д а к турридам. П о Венцу, одно из отличий этой группы от 
Coiiidae - отсутствие крышечек, но П а у э л л включает в подсемейство Conorhiinae 
современный род Benthofascis с хорошо развитой крышечкой. 

К р о м е Turridae,Coniidae и Terebmdae, в составе Сопасеа выделено с е м е й ­
ство Speightiidae Powell, 1942. Спейтииды известны с палеоцена до среднего эоцена; 
д л я них характерна широкая биконич«ско-веретеновидная раковина с извилистым 
столбиком, похожая по форме на раковины FascioJariacea, но с довольно глубоким 
четким синусом, как у Turridae. Пауэлл считает это семейство особой ветвью, 
имеющей общие корни с турридами. 

О п о д с е м е й с т в а х 

В главе III говорилось, что первое деление семейства Turridae на п о д с е ­
мейства было произведено братьями А д а м е в 1853 г . по строению крышечки. 
Все многочисленные классификации, п р е д л а г а в ш и е с я во второй половине XIX и 
в начале XX в . , были т а к ж е основаны на крышечках; в некоторых более п о з д ­
них классификациях использовалось т а к ж е строение радулы (Thiele, 1929; Wenz,1943). 

Пауэлл (Powell,1942) отметил, что р а д у л а , по крайней м е р е , на современном 
этапе , не м о ж е т широко использоваться в систематике ; строение радулы и з в е ­
стно лишь у немногих современных форм и, конечно, абсолютно неизвестно у 
вымерших. П а у э л л предполагает , что в разных группах изменение радул шло 
параллельно, от прототипических, с формулой 1-1-1-1-1 (центральный зуб, л а ­
теральные и маргинальные) , через 1 -0-1-0-1 к р а д у л е , свойственной конидам, 
теребридам и части туррид , - 1 -0-0-0-1 (имеются только маргинальные з у б ы ) , 

Крышечки т о ж е неизвестны у ископаемых родов и многих современных. 
У значительной части туррид они отсутствуют. Пауэлл считает , что характер 
крышечки в большой степени зависит от формулы устья , так как"рост к р ы ш е ч ­
ки, естественно, принимает наиболее удобную форму, чтобы обеспечить з а к р ы ­
тие устья* (Powell, 1942» с т р . 2 7 ) . 

П а у э л л не о т к а з ы в а е т с я от использования в систематике туррид крышечек 
и радул , но основное значение он придает особенностям раковины. Н и ж е приво­
д и т с я определительная таблица п о д с е м е й с т в ( т а б л . 6 ) , составленная Л . В . М и р о ­
новой и мной по работам Пауэлла (с небольшими изменениями) . 

В системе П а у э л л а нет единого принципа выделения п о д с е м е й с т в . Д л я н е ­
которых из них характерны какие-то немногие признаки или один признак, о т ­
личающий данное подсемейство от всех остальных. При этом признак, х а р а к ­
терный д л я определенного подсемейства , м о ж е т отсутствовать у некоторых его 
представителей или, наоборот, появляться у отдельных групп в других п о д с е ­
мействах . Вспомним, что диагонально-решетчатый протоконх, характерный д л я 
Daphnellinae и Thatcheriinae, отсутствует у некоторых дафнеллин . Выше (стр.57) 
разбирался случай с родом Bathytoma, которому свойственно низкое положение 
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Т а б л и ц а 6 

Признаки подсемейств туррид (составлено О.В. Дмитровым и Л.В. Мироновой по Пауэллу, с изменениями) 

ON 
V4 

Показатель 

Геологическое 
распростране 
ние 

Размеры р а ­
ковины 

Общая форма 
раковины 

Особенности 
формы обо­
ротов 

Устье 

Turrinae 

палеоцен-
ныне 

Turricu linae 

мел-ныне 

До крупных (высота 

Веретено-
видная,ре­
же бико— 
ническая 

-

Грушевид -
ное, реже 
телевид­
ное 

Обычно 
удлиненно-
веретено-

видная 

-

Удлиненно-
грушевад-
ное с у з ­
ким, длин­
ным сифо-
нальным 
каналом, 
реже щеле 
.видное 

Cochlespi— 
rinae 
палеоцен-
ньше 

раковины 

Веретено-
видная 

Обороты 
остро-киле-
ватые, иног­
да нависаю­
щие 

- Удлиненно-
грушевидное 

Clavatu— 
linae 

эоцен-
ныне 

до 100 мм 

Характерна 
широко-ве-

ретеновид-
ная 

Характерно 
сильное п е ­
рекрытие 

Conorhiinae 

мел-ныне 

и более) 

Clavinae 

мел-ныне 

Borsoniinae 

палеоцен-
ныне 

Средние (высота рако­
вины обычно не более 
50 мм) 

Биконичес кая, Веретено-
реже верете-
новидная 

-

- оборота верх­
ним краем 
следующего 

Обычно ши­
роко-груше­
видное, с 
относитель­
но коротким 
широким с и ­
фона льным 
каналом 

Щелевидное 
или овальное 
сифональный 
канал не обо 

»соблен 

- видная с 
высоким 
завитком 
и низким 

основанием 

-

Обычно ши 
, рокое, ко ­

роткое 
-

Узко-вере-
теновидная 
или бико­
ничес кая 

-

Mangeliinae 

? палеоцен-
ныне 

Daphnei— 
linae 
эоцен-
ныне 

Обычно мелкие ( в ы ­
сота раковины до 
25 мм) 

Веретено-
видная, ре ­
же бикони­
чес кая 

-

- Длинное ,гр у - Относ и -

Веретено-
видная 

-

Грушевид-
шевидное или тельно к о - ное 
щелевидное роткое,на­

ружная гу -
ба нередко 
с варицей 
иногда с 
зубчиками 

Thatche— 
riinae 
олигоцен-

ныне 

Крупные 
(высота 
раковины 
до ПО мм) 

Веретено-
видная 

Обороты 
остро-
килеватые, 
иногда на ­
висающие 

Удлиненно-
грушевид­
ное, с у з ­
ким сифо­
на льным 
каналом 



Os 
00 

Т а б л и ц а 6 (продолжение) 
• 1 H I I < 1 II 1 1 II 

Показатель 

Синус 

Особенности 
скульптуры 

Столбик 

U . . . п . « 1 м 

Turrinae 

На переги­
бе (киле) 
или непосре 
ственно при­
мыкает к 
нему; глуби­
на разная 

Чаще пря-
мой*глад-
кий,иногда 
извилис­
тый или 
со складкой 

Turriculinae Cochlespi— 
rinae 

Clavatu— 
linae 

Н а п р и ш о в н о й п л о 

д - От сред- От средней От мелкого 
ней г л у - глубины до средней 
бины до до глубоко-глубины 
глубоко- го, симмет-
го , сим- ричный 
метрич-
ный, р е ­
же асим­
метричный 

(без верх­
ней в е т ­
ви) 

Есть только 
- спиральная -

скульптура 
и бугорки 
на киле 

Conorhiinae 

щ а д к е в 

Обычно ши-
рокий,не-
глубокий j 
иногда без 
верхней вет­
ви 

П р я м о й , г л а д к и й 

Clavinae 

ы ш е п е 

Разной глу-
бины,обычно 
четкий,иногда 
ограничен 
•париетальным 
бугорком 

Иногда н е ­
много и з ­
вилистый 
или со с л а ­
бой склад­
кой 

Borsoniinae 

р и ф е р и 

Mangeliinae 

и н о г о 

Мелкий или Обычно 
средней глу-широкий и 
бины мелкий,сим-

Как прави­
ло, с 1-2 
или несколь 
кими склад­
ками 

метричный, 
иногда о г ­
раничен па ­
риетальным 
бугорком 

Характерна 
грануля­
ция спи­
ральных 

ребер 

Прямой, 
гладкий 

»— 

Daphne!— 
linae 

n e p e r 

Thatche-
riinae 

и б а 

Разной ши- Обычно 
рины,обыч- узкий, 

- но ас и м - глубо-
метричный, кий,с 
без верх­
ней ветви 
(обратно-
L - об ­
разный) 

Иногда со 
слабой 
складкой 

верхней 
ветвью 

Есть толь­
ко спи­

ральная 
скульп­
тура и 

бугорки 
на киле 

Прямой, 
гладкий 



Т а б л и ц а 6 (окончание) 

Показатель 

Особенности 
протоконха 

Крышечка 

Радула 

Turrinae 

-. 

Листовид­
ная, с 
терминаль­
ным ядром 

1-0-0-0-1 
или 
1-0-1-0-1 

Turriculinae 

-

Cochlespi— 
rinae 

-

Овальная, Различная 
с медио— 
латераль­
ным ядром 

1-0-0-0-1 
или 
1-0-1-0-1 , 
централь­
ный зуб 
мелкий 

1-0-1 - 0 - 1 , 
центральный 
зуб крупный 

Clavatu— 
linae 

-

Овальная,с 
медиола-
теральным 
ядром 

1-0-1-0-1 
или 

1-0-0-0-1 

Conorbiinae 

-

Узкооваль­
ная или о т ­
сутствует 

1-0-0-0-1 

Clavinae 

-

Овальная, 
или листо­
видная^ 
терминаль­
ным ядром 

1—1—1—1—1— 
или 
1-0-0-0-1 

Borsoniinae 

-

? отсут­
ствует 

1-0-0-0-1 

Mangeliinae 

J 

У большин­
ства родов 
отсутствует 

1-0-0-0-1 

Daphnel— 
linae 

У многих 
родов диа ­
гонально-
решетчатый 

Отсутст­
вует или 
зачаточ -

ная 

Обычно 

i-0-o-o-i 

Thatche— 
riinae 

Диаго-
надьно-
решет­
чатый 

Отсут­
ствует 

1-0-0-0-1 



синуса (признак Turrinae) и д л я которого характерно присутствие складки 
на столбике (признак Borsoniinae). Логически такие случаи вполне возможны, 
так как д в а данных признака не исключают д р у г д р у г а . 

Н о п р е д с т а в л я е т с я , что это не н е д о с т а т к и системы П а у э л л а , а отражение 
реальной сложности эволюции туррид . Строгое применение какого-то единого 
принципа классификации и отсутствие его нарушений скорее возможно в и с к у с ­
ственных системах , построенных по немногим признакам с игнорированием о с ­
тальных. К а к показал случай с чеганскими Cîavatuîa ( с м . предыдущую главу, 
а т а к ж е статью - Дмитров и Миронова, 1973) , виды, з а в е д о м о близко р о д с т ­
венные, формально можно было бы отнести к разным родам и подсемействам» 

Вероятно, многие признаки раковины - не систематические в строгом с м ы с ­
ле, а лишь диагностические . Они связаны с какими-то важными особенностя­
ми мягкого тела ; связь эта довольно прочная (поскольку в большинстве с л у ­
чаев систематика , построенная по этим признакам, по-видимому, является в е р ­
ной) , но не абсолютная, и нарушения этой связи приводят к случаям паралле­
лизма и конвергенции в природе и к неясностям и ошибкам в определениях. 

Это говорит о т о м , что при определении какой-то формы д а ж е до п о д с е ­
мейства нельзя ограничиваться немногими "подсемействёнными" признаками, а 
с л е д у е т изучать более широкий комплекс признаков. Н о нельзя впадать и в 
другую крайность, считая все признаки равноценными, как еще недавно д е л а ­
ли исследователи, описывавшие всех туррид под единым названием Pleurotoma; 
это приводило к непроизводительной трате времени и нередко к грубым 
ошибкам. 

В отношении п о д с е м е й с т в туррид в работе Пауэлла 1966 г . по сравнению с 
работой 1942 г . имеются д в а изменения: 1 ) семейство Thatcheriidae п е р е в е д е ­
но в ранг подсемейства , 2) ликвидировано (объединено с Turricul.inae) п о д ­
семейство Cochlespininae. Второе изменение представляется недостаточно о б о с ­
нованным: подсемейство Cochlespir inae,признаваемое многими исследователями 
(GHbert, 1954, 1960; Keen,1958; Shuto, 1961, и др . ) , группа , существующая по край­
ней мере с палеоцена и хорошо морфологически обособленная. В остальном д е ­
ление на подсемейства , предложенное П а у э л л о м , принимается большинством 
исследователей (хотя , конечно, положение отдельных родов вызывает р а з н о ­
гласия) ; оно используется и в настоящей работе . 

В обработанной коллекции имеются представители восьми подсемейств -
всех, принятых П а у э л л о м , кроме Daphnellinae и Thatcheriinae. 

0 родах и подродах 

Устойчивая р о д о в а я систематика туррид пока отсутствует . Отчасти это объ­
ясняется недостаточной изученностью геологической истории семейства , малым 
количеством достоверных данных о развитии и взаимосвязях разных г р у п п . О т ­
части ж е причина, вероятно, состоит в отсутствии объективных критериев д л я 
установления таксономического ранга той или иной группы. Н а данном этапе 
в р я д ли можно у к а з а т ь такие критерии, а без них было бы невозможно п о ­
строить прочную систематику д а ж е при идеальном знании филогении. 

Практически при установлении ранга систематических единиц исследователи 
стараются в ы д е р ж и в а т ь , вероятно, в первую очередь следующие условия: 
1 ) чтобы систематика не противоречила известным данным и принимаемым п р е д ­
положениям о филогенетических в з а и м о с в я з а х (это - самое важное требование) ; 
2 ) чтобы таксоны одного ранга (например, р о д ы ) в пределах одного и того ж е 
таксона более высокого ранга ( с е м е й с т в а ) имели примерно одинаковую степень 
морфологического е д и н с т в а и обособленности; 3) чтобы в целом дробность ро ­
довой систематики в пределах данного с е м е й с т в а не слишком отличалась от ее 
Дробности в других семействах . В качестве косвенных, но иногда решающих 
аргументов используются данные о географическом распространении р а с с м а т р и ­
ваемой группы и давности ее обособления. 

С этих позиций мы и подходим к вопросу о родах и подродах туррид. 
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В сводке Пауэлла 1966 г . описаны 331 род и 64 нетиповых подрода. Возмож­
но, что для некоторых групп туррид систематика Пауэлла чересчур дробная, но 
для форм, встречающихся в третичных бассейнах Европы, дробность не п р е д с т а в ­
ляется чрезмерной. 

Некоторые из описываемых 16 родов являются вымершими (Eopîeurotoma, Pyre-
noturris, Cryptoconus, Acamptogenotia, АтЫуасгит и, возможно, Asthenotoma и 
Conorbis); представители остальных родов живут ныне преимущественно в тропи­
ческих морях. Во многих случаях третичные, даже палеогеновые, виды Западной 
Европы и юга С С С Р близки к современным индотихоокеанским и атлантическим 
видам, и их принадлежность к одним и тем же родам не вызывает сомнений. Р о ­
ды Bathytoma, Cochlespira, Borsonia были установлены на ископаемом материале , 
а потом их представители были найдены в современных морях. 

Еще недавно большинство исследователей рассматривало некоторые из этих 
родов как подроды. Можно согласиться с Пауэллом, Глибером и другими автора ­
ми, признающими самостоятельность рода Gemmuîa - давно и четко обособившей­
ся группы. Но тогда нужно считать самостоятельным родом и Fusiturris ( с л е ­
дуя Пауэллу и Зоргенфрею). По скульптуре раковин Gemmuîa з анимает промежу­
точное положение между Turn's (в узком смысле ) и Fusiturris ; по положению 
синуса Fusiturris ближе к Gemmuîa, чем к Turris. Род Turris отличается 
от других Turrinae т е м , что у раковин этого рода синус, хотя и тесно прилегает 
к килю, но не расположен непосредственно на нем. Fusiturris естественно счи­
тать самостоятельным родом и на основе данных о распространении этих форм: 
представители Turris известны только с миоцена поныне в Индо-Пацифике, а 
Fusiturris, кроме третичных (начиная с палеоценовых) морей Европы, в с т р е ­
чаются в современном Средиземном море и у атлантического побережья Африки. 
Представители рода Gemmuîa, широко распространенного в третичное время , ны­
не обитают лишь в Индо-Пацифике и Карибском море . 

Род Bathytoma раньше обычно объединялся с Epaîxis. При этом возникал 
вопрос о том, который подрод является номинальным: название Epaîxrs Cossmann, 
1889 имеет приоритет перед Bathytoma Harris et Burrows, 1891 и, согласно номенклатур­
ному кодексу, должно было считаться родовым, хотя название Batchytoma было 
предложено в замену преоккупированного Dolichotoma Bellardi, 1875, non Habe 1839, 
а название Epaîxrs было предложено для подрода рода Doîichotoma. Однако 
Пауэлл решительно разделил эти два таксона . Не соглашаясь с Пауэллом, что 
они относятся к разным подсемействам, мы можем согласиться , что это разные 
роды: между Bathytoma и Epaîxis существуют четкие морфологические различия, 
а сходство может отчасти быть конвергентным. 

Аналогичное положение - с Acamptogenotia: вероятно, Пауэлл прав, р а с с м а т ­
ривая этот таксон в качестве самостоятельного рода, а не подрода Gertota, 
но вызывает сомнение перенос Acamptogenotia из подсемейства Conorbiinae 
в Turriculinae. 

Е с т ь случаи, когда приходится отказываться от использования категории пол­
рода по другим причинам. 

Глибером (Glibert, 1955) был установлен таксон Oxytropa, сначала в качестве 
секции рода Turris, позднее рассматривался как подрод рода Gemmuîa, типовой вид 
Pîeurotoma oxytropis Sowerby (современный) . Пауэлл относит этот вид к роду — 
Poîystka, но Глибер оспаривает это . По литературным данным трудно судить, 

кто из авторов прав; Ископаемым плезиотипом Oxytropa Глибер считает Gemmuîa 
konincki. По всем признакам данный вид близок к другим Gemmuîa, отличаясь 
лишь отсутствием бугорков на киле, что и сближает его с G.(?) oxytropis. Но 
пока что не совсем ясно, не могла ли эта особенность возникать неоднократно 
и следует ли выделять на ее основе подрод* 

Определенные трудности связаны с родом Turricuîa Schumacher, 1817.Это название 
считалось преоккупированным, и в замену было предложено новое - Surcuîa H, et 
A. Adams, 1853. Но в списке видов Surcuîa, приведенном братьями Адаме, о т с у т ­
ствовал вид, являющийся типовым для Turricuîa (по монотипии) - T. fîammea 
Schumacher Murex javanus Chemnitz, non Linné. Типовым для Surcuîa был сделан 
другой вид - Murex javanus LinnesPîeurotoma nodifera Lamarck. Позже была доказа­
на валидность названия Turricuîa Schumacher, но часть исследователей считает, что 
два указанных типовых вида относятся к разным подродам и название Surcuîa долж-
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но использоваться как подродовое. Однако основное отличие Surcula от Turricula 
s. s. - скульптированная, а не гладкая раковина, а этот признак, как уже говорилось, 
варьирует даже в пределах одного вида, и неясно, следует ли разделять эти подроды. 

Ряд затруднений вызывает и род Clavatula. В нем выделяется подрод Ггасйе-. 
lochetus Gossmann, 1889 . Впервые он был описан на основе одного эоценового 
вида PleuTotoma desmia Edwards; впоследствии разные исследователи понимали 
объем этого подрода по-разному. В принципе можно было бы выделить в подрод 
Trachelocherus группу видов, морфологически невероятно , филогенетически б л и з ­

ких к Clavatula desmia, но тогда возникает вопрос, к каким подродам о т н о с я т ­
ся остальные виды Clavatula, в частности, палеогеновые группы С. semperi -оху-
toma- bifrons и С. conica-turkestanica : они отличаются от типового и близких 
к нему видов Clavatula не меньше, чем Trachelochetus; с а м а принадлежность 
их к роду Clavatula не совсем достоверна, а отнесение к типовому подроду 
вряд ли будет правильным; но данных для установления новых подродов пока н е ­
достаточно. Палеогеновый вид С. semilaevis по морфологии раковины больше п о ­
хож на Clavatula s. s., но не исключено, что С. semilaevis и неогеново-четвертич-
ная группа настоящих Clavatula s . s . независимо друг от друга произошли от 
Trachelochetus; если это так , то нельзя включать С. semilaevrs в подрод 
Clavatula s .s . ,иначе этот подрод будет сборным.Поскольку еще трудно предложить 
обоснованное деление на подроды для всего рода Clavatula, приходится пока 
о т к а з а т ь с я и от подродового названия Trachelochetus* 

Некоторые виды, относимые Л.В.Мироновой и мной к Clavatula (С. longa, С. 
aralica), были описаны М.Луковичем как " ( ? ) Driîlia ( Pseudodrilli a )'.' 

Подродовое название Pseudodriîlia не используется нами по тем же причинам, 
что и Trachelochetus ; кроме того , этот таксон был лишь назван Л у ко в ич ем , но 
не описан ни им, ни последующими авторами. Типовой вид Pseudodriîlia тоже 
не был указан ; можно лишь условно считать таковым С. /оп^а, так как в работе 
Луковича этот вид был описан первым. Если относить С. longa к подроду Pseu -
dodrillia, не включая туда С. semilaevis, то нельзя включать в этот подрод и 
С. aralica, a как С. longa и С. aralica независимо друг от друга произошли от 
С, semilaevis (Дмитров, 19666; Дмитров и Миронова, 1973) . 

Как видно из приведенного обзора, для многих групп нам пришлось о т к а ­
з а т ь с я от применения категории подрода. В одних случаях, например, для 
Turricula {Surcula) и Gemmula (Oxytropa ) , нет уверенности в том, что различия 
между группами видов достаточно велики и достоверны, чтобы быть подродовы-
ми; в других случаях, напротив, таксоны, которые многими авторами р а с с м а т ­
ривались как подроды, описываются как самостоятельные роды (Fusiturris, Bathy~ 
toma, Acamptogenotia ); при этом, как указывалось, Bathytoma от Epalxis и 
Acamptogenotia от Genoia не только хорошо морфологически отличаются , но, по 
мнению некоторых авторов, и родство их сомнительно. В третьих случаях выделе­
ние того или иного подрода само по себе не вызывает возражений, но тогда 
пришлось бы разделить на подроды или отнести к типовому подроду в с е о с т а л ь ­
ные виды рассматриваемого рода, а для этого нет достаточных данных. В целом 
в семействе Turridae выделение подродов пока что вызывает большие трудности. 

О в и д а х 

Вопросы, касающиеся видов, в основном разбираются в "Систематической 
ч а с т и " . 

В целом виды понимаются шире, чем в работах прежних авторов, где рас­
сматривались комплексы моллюсков тех же районов: вследствие объединения 
ряда форм число видов туррид из Мандриковки оказалось меньше, чем было 
описано М. НЖлюшниковым; в узунбасской свите Мангышлака число видов з н а ­
чительно меньше, чем было указано Р . Л. Мерклиным (Мерклин, Морозова и 
Столяров, 1960) . При выделении новых видов и подвидов проявлялась осторож­
ность . Однако о т о ж д е с т в л е н и е каких-то форм с видами , известными из отло­
жений других районов и д р у г о г о возраста, т о ж е производилось с осторожно­
стью, тем более , что среди туррид широко распространены явления гомеомор-
фии и параллелизма. 
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Некоторые сомнения вызвало выделение в самостоятельные виды э н д е м и ч ­
ных форм кендерлинского комплекса: все они отличаются от узунбасско-кулан-
динских предков одними и теми ж е особенностями, так что мы имеем д е л о с 
явным приспособлением к местному изменению условий с р е д ы . Т р у д н о с к а з а т ь , 
насколько были генетически закреплены особенности кендерлинских форм и д е й ­
ствительно ли эти формы потеряли способность к скрещиванию с предковыми 
видами , п р о д о л ж а в ш и м и с у щ е с т в о в а т ь в других районах. Поскольку нет в о з ­
можности ни д о к а з а т ь видовую самостоятельность кендерлинских форм, ни оп ­
ровергнуть е е , п р е д с т а в л я е т с я более целесообразным выделить новые виды. 
Критерий дискретности - наличие по некоторым признакам четкого разрыва -
в ы д е р ж и в а е т с я хорошо. Включение кендерлинских форм в существующие виды 
сильно усложнило бы д и а г н о з ы этих в и д о в и в некоторых случаях з атушевало 
бы их отличия от д р у г и х , довольно д а л е к и х в и д о в . 

Например, кендерлинская Gemmula jlyinae произошла от GAaticlavia и отли­
чается от предкового вида вытянутым основанием раковины и щелевидным 
устьем; но эти особенности сближают ее с Gobosqueti, G. ilyinae отличается 
от Gobosqueti какими-то другими признаками, по которым м о ж е т и не быть 
четких отличий м е ж д у Gobosqueti и GAaticlavia. Если считать все три вида 
самостоятельными, то их различение не представит больших трудностей. Если же 
рассматривать кендерлинскую форму лишь как подвид GAaticlavia, то указать 
отличия этого в и д а в ц е л о м от G.bosqueti будет значительно т р у д н е е , 
придется сравнивать G,bosqueti с д в у м я подвидами по отдельности , а это 
нежелательно . 

О п о д в и д а х 

В настоящей работе описывается лишь 12 подвидов 6 в и д о в . Во всех с л у ­
чаях разные п о д в и д ы одного вида встречаются в разных отложениях . Четыре 
нетиповых п о д в и д а были известны раньше как самостоятельные виды, и, пони­
ж а я их ранг, мы объединяем в один вид мандриковскую форму с западноевро­
пейской и чеганские с европейскими. Три подвида - новые: п р е д с т а в л я е т с я , ч т о 
чеганская форма Fusiturris selysi tsheganica Amitrov et Mironova специфична по 
сравнению с более молодыми F.selysi s .S. , a Bathytoma crenata sobria из к е н д е р ­
линского комплекса и В.crenata bronevoji из верхнего олигоцена юга С С С Р по 
сравнению с типовым п о д в и д о м , не встреченным в этих отложениях . 

К а к правило, п о д в и д ы достаточно хорошо морфологически обособлены. З а ­
труднения вызывает л и ш ь деление в и д а Cîavatula semilaevis. И з чеганской с в и ­
ты М.Луковичем были описаны виды C.sem27aeWs(Philippi) и C.eocenica Lukovic, 
sp.nov. М ы с Л.В.Мироновой пришли к выводу , что эти чеганские формы о т ­
носятся к одному крайне изменчивому виду . Вначале мы считали чеганский вид 
близким, но не т о ж д е с т в е н н ы м европейскому виду С.semilaevis и называли его 
С,еосетса ( с м , Дмитров , 19666) , но потом убедились , что м е ж д у этими " в и д а ­
ми" трудно у к а з а т ь четкие различия д а ж е подвидового ранга: изменчивость 
чеганских раковин по всем признакам настолько велика, что в ее пределы ук­
л а д ы в а ю т с я колебания признаков всех европейских экземпляров . Однако измен­
чивость чеганских раковин не беспорядочна: можно выделить несколько форм 
изменчивости, более или менее обособленных, хотя м е ж д у ними и есть п е р е х о д ­
ные экземпляры. Все раковины из Мандриковки и Западной Европы различают­
ся м е ж д у собой не больше , чем экземпляры отдельной закаспийской формы и з ­
менчивости. Н о европейские экземпляры не проявляют особого с х о д с т в а ни с 
одной из конкретных чеганских форм. Вероятно, любую закаспийскую раковину 
можно отличить от любой европейской. Учитывая к тому ж е большую г е о г р а ­
фическую удаленность Закаспия от Украины и Западной Европы, мы сочли в о з ­
можным рассматривать чеганские формы как подвид Cîavatula semilaevis еосетса 

Lukovic. 
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СИСТЕМАТИЧЕСКАЯ ЧАСТЬ 

КЛАСС GASTROPODA 

ПОДКЛАСС PROSOBRANCHIA 

О Т Р Я Д NEOGASTROPODA 

НАДСЕМЕИСТВО CONACEA 

С Е М Е Й С Т В О TURRIDAE Н. ET A.ADAMS, 1853 
(=PLEUROTOMIDAE SWAINSON, 1840) 

Д и а г н о з . Раковины от мелких (менее 10 мм высотой) до крупных (свыше 
150 мм высотой), право-, реже левозавернутые, от узко-веретеновидных до бико-
нических, высота завитка примерно равна высоте устья. Завиток - в форме высо­
кого конуса со слабовыпуклой, реже прямой образующей, состоит из многих (до 12) 
умеренно высоких оборотов, округлых или угловатых, реже килеватых или упло­
щенных. Устье - от грушевидного, расширенного в верхней части, с обособленным 
сифональным каналом, до щелевидного, с параллельными губами. Наружная губа в 
верхней части делает изгиб (синус), от узко-щелевидного до широкого, округлого 
или треугольного. Внутренняя губа, как правило, тонкая, прилегает к основанию. 
Столбик обычно прямой и гладкий, реже извилистый или со складками. Протоконх 
сосцевидный или конический. Раковины почти всегда несут спиральную и часто осе ­
вую скульптуру, нередко имеются и бугорки. 

Крышечки роговые, маленькие, с краевым (латеральным) или конечным ( т е р ­
минальным) ядром, у многих форм отсутствуют. 

Радулы имеют пять ( 1 - 1 - 1 - 1 - 1 ) , три (1 -0 -1 -0 -1 ) или два (1 -0 -0 -0 -1 ) зуба. 
С о с т а в . В семействе выделяются 10 подсемейств и не менее 400 таксонов 

родовой группы. 
Р а с п р о с т р а н е н и е . Мел - ныне. Представители семейства известны в мело­

вых отложениях Америки (начиная с верхнего альба ) , в третичных и четвертич­
ных отложениях всех частей света; ныне обитают во всех морях земного шара. 

* * 
* 

Основные признаки подсемейств показаны в табл.6* 

ПОДСЕМЕЙСТВО TURR'INAE H. ET A.ADAMS, 1853 

(=PLEUR0T0MINAE SWAINSON, 1840) 

Д и а г н о з . Раковины от средних до крупных размеров (высота до 100, иногда 
до 150 м м ) , обычно веретеновидные, редко биконические. Завиток разной высоты, 
устье грушевидное, реже щелевидное. Вершина синуса расположена на главном п е ­
регибе (киле) или месте наибольшей выпуклости оборота, редко чуть выше пере­
гиба. Глубина синуса различна. Столбик обычно прямой и гладкий, но иногда изви­
листый или со складкой. 

Р о д о в о й с о с т а в . Более 30 родов; наиболее известные, кроме четырех опи­
сываемых, - Turris Bolten in Röding, 1798 (неоген - ныне, Индо-Пацифика), Anti-
planes Dal], 1902 (неоген - ныне, северная часть Тихого океана), Oxyacrum Cos— 
smann, 1889 (эоцен Европы), Epalxis Cossmann, 1896 (эоцен Европы) . 
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С р а в н е н и е . Основная отличительная особенность Turrinae - низкое положе­
ние синуса: у других туррид он, как правило, расположен на пришовной площадке. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Палеоцен - ныне. Третичные отложения всех частей с в е ­
та, ныне - разные морские бассейны, преимущественно тропические и субтропичес­
кие. 

Ключ для определения описываемых родов Turrinae 

1 А Скульптура раковин - спиральные ребра и часто бугорки ; осевые р е б ­
рышки есть только на промежуточных оборотах протоконха 2 

Б На постэмбриональных оборотах, по крайней мере ранних, имеются 
осевые ребра • 3 

2 (1А) А Раковина стройная, с высоким завитком; обороты с четким иногда 
заостренным килем. Столбик прямой и гладкий Gemmula 

Б Раковина широкая, с невысоким завитком; обороты угловатые, но 
обычно без четкого киля. Столбик извилистый, иногда со складкой . . 

• • Bathytoma 
3 (1Б) А Протоконх конический, число гладких оборотов - не менее двух, пер­

вый оборот очень маленький, вершина острая. Синус глубокий. О с е ­
вые ребра на последних оборотах нередко сглаживаются или превра­
щаются в ряд бугорков Fusiturris 

Б Протоконх оосцевидный или полусферический, гладких оборотов 1-1,5, 
первый оборот крупный, вершина выглядит притуплённой. Синус не ­
глубокий, иногда очень мелкий. Осевые ребра обычно сохраняются до 
последних оборотов Eopleurotoma 

Р о д Fusiturris Thiele, 1929 

Turris (Turris, sec t . Fusiturris): Thei le , 1929, S.361; G Libert, 1954, p. 10, 
Fusiturris: Powell, 1942, p. 14; Sorgenfrei, 1958, p.258; Powell, 1964, p.22-685; 

Powell, 1966, p. 49. 
Turris (Fusiturris): Wenz, 1943, S. 1404; Glibert, 1960, p. 18. 
Pleurotoma (Fusiturris): Коробков, 1955, стр. 383. 

Т и п о в о й в и д - Pleurotoma undatiruga Bivona, 1832, современный, северное 
и западное побережье Африки. 

Д и а г н о з . Раковины от средних до крупных размеров (высота до 100 мм) , 
обычно у з к о - веретеновидные, реже биконические; обороты, как правило, округленно-
угловатые, с перегибом, но без отчетливого киля. Устье удлиненно-грушевидное 
или щелевидное. Синус глубокий, на перегибе (иногда на поздних оборотах подни­
мается чуть выше перегиба, примыкая к нему) . Первые постэмбриональные оборо­
ты несут осевые ребра и более тонкие спиральные. На поздних оборотах осевые 
ребра могут сохранятся или превращаться в ряд бугорков или совсем сглаживаться. 
Столбик гладкий и прямой, очень редко слабо извилистый. Протоконх конический, с 
острой вершиной. После 2-3^/4 гладких оборотов имеются 1-2 оборота с промежу­
точной скульптурой из тонких осевых ребрышек. 

В и д о в о й с о с т а в . Около 30 видов. Основные третичные виды Европы, поми­
мо описываемых, следующие: в палеоцене - Foinfraeocaenica (Cossmann, 1889), 
F Jaubrietei (Cossmann,1889), в нижнем (?) эоцене - F.prestwichi (Edwards, 1860), 
FoWethereîli (Edwards, 1860), в верхнем эоцене (латдорфе) - F.difficilis (Giebel, 1864), 
F.explanata (Koenen, 1890), FAunuliiera (Koenen, 1890), F.koeneni Glibert, 1960 ( * s u 6 -
filosa Koen., non d'Orb.), в неогене - F.aquensis (Grateloup, 1832), Foiner-
mis (Hörnes, 1856), F.mercati (Bellardi, 1877), F.reevei (Bellardi, 1847), F.porrecta 
(Wood, 1848). 

С р а в н е н и е . От Gemmula и Bathytoma отличается присутствием, по крайней м е ­
ре, на ранних постэмбриональных оборотах, осевых ребер, от Gemmula также о т -
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сутствием четкого киля, а от Bathytoma - более стройной формой раковины и глад­
ким, прямым столбиком. Наиболее четкое отличие от Eopleurotoma - в характере 
протоконха (конический, а не сосцевидный); другие отличия - более глубокий с и ­
нус, обычно более высокое устье; для Eopleurotoma не характерно сглаживание 
осевых ребер на поздних оборотах. Эоценовый род Epalxis по форме раковины и 
скульптуре занимает промежуточное положение между Bathytoma и Fusiturris, но 
оба эти рода отличаются от Epalxis более крупным и многооборотным протоконхом 
и значительно более крупной раковиной. С другими родами Fusiturris имеет мень­
ше сходства, в частности, от Turris отличается характером синуса, формой обо­
ротов, скульптурой, строением протоконха: у Turris протоконх, по Пауэллу, "ма ­
лооборотный, мелкий, тупой и гладкий*, обороты несут резкий киль, осевых ребер 
и бугорков нет, очень глубокий, щелевидный синус расположен на особом ребрыш­
ке чуть выше киля. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Палеоцен - ныне. Род известен от палеоцена до плиоцена 
в Европе, ныне обитает в Средиземном море и в тропических водах атлантичес­

кого побережья Африки (где отсутствуют индотихоокеанские роды Turris и Gemmuîa)» 

Ключ для определения описываемых видов Fusiturris 

1 А Осевые ребра идут от шва до шва 2 
Б Осевые ребра не идут от шва до шва (кроме ранних оборотов) . . 3 

2 (1А) А Основание заметно вогнутое, устье грушевидное F.duchasteli 
Б Основание почти прямое, устье щелевидное F.mironovae 

3 (1Б) А Основание вогнутое, устье грушевидное 4 
Б Основание прямое, устье с паралельными губами . . . . • • • • & 

4 (ЗА) А Высота взрослых экземпляров не менее 30 (до 80) мм . . . . . . . . 5 
Б Высота раковин не более 26 мм 7 

5 (4А) А Обороты плоские, осевая скульптура очень слабая . . . . * . F.plana 
Б Обороты угловатые, осевые ребра или бугорки резкие 6 

6 (5Б) А Последний оборот без перегиба к основанию, устье удлиненное, сифо-
нальный канал не обособлен F.selysi 

Б Последний оборот с четким перегибом к основанию, устье довольно 
короткое, сифональный канал обособлен F.vialovi 

7 (4Б) А Обороты угловатые, бугорки довольно резкие F.conifera 
Б Обороты слабо выпуклые, бугорки слабые F.pupoides 

8 (ЗБ) А Высота взрослых экземпляров не менее 30 мм . 9 
Б Высота раковин не более 20 мм F0biformis 

9(8А) А Обороты слабо выпуклые, бугорки слабые, многочисленные (19-21 на 
о б ° Р ° т ) F.sharapovi 

Б Обороты более или менее угловатые, бугорки довольно крупные, не ­
многочисленные (8-13 на оборот) F.ewaldi 

Fusiturris plana (Giebel, 1864) 

Табл. III, фиг. 1-2 

Pleurotoma plana : Giebel, 1864, S. 225, Taf. IV, Fig. 4; Koenen, 1890, S.327, Taf. 
XXVI, Fig. 1 -3 . 

Pleurotoma exptanata: Koenen, 1890, S.329, taf. XXVI, Fig. 4,5; Овечкин, 1954, 
табл. XIII, фиг. 13; Алексеев, 1963, стр. 133, табл. XXIII , фиг. 18, 19. 

О п и с а н и е . Раковины крупные (максимальная высота более 80 мм) , с удлинен­
ным завитком из высоких, почти плоских оборотов; выше середины оборота иногда 
проходит слабая, широкая депрессия. Основание удлиненное, образует с сифональным 
выростом слабо вогнутую поверхность. Устье узкое, плавно расширяется кверху, с 
длинным, неясно отчлененным сифональным каналом. Синус глубокий. Скульптура 
слабая, состоит из тонких спиральных ребрышек, усиливающихся на основании, и 
осевых валиков, параллельных линиям нарастания, на поздних оборотах очень р а с ­
плывчатых. 

76 



И з м е н ч и в о с т ь . Даже на нашем небольшом материале наблюдается варьиро­
вание скульптуры: спиральные ребра на основании могут быть как широкими и плос­
кими, так и узкими, частыми; осевые валики также у разных экземпляров развиты 
по-разному. У некоторых крупных раковин на поздних оборотах синус линий нараста­
ния поднимается чуть выше выпуклой части оборота, на границу с депрессией (и в ы ­
пуклость, и депрессия выражены очень слабо) . Формы, известные как Pleurotoma 
plana Giebel и P.explanata Koenen, различаются особенностями спиральной скульпту­
ры, которая довольно изменчива; чеганские раковины по скульптуре - промежуточ­
ные между экземплярами, изображенными Кёненом как P.plana и P.explanata, В е ­
роятно, эти виды следует объединить. 

С р а в н е н и е . Другие виды Fusiturris с крупной раковиной, имеющей высокие, 
почти плоские и слабо скульптированные обороты, нам не известны. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфские отложения ГДР, чеганская 
свита Северного Приаралья и Северного Устюрта (преимущественно песчаные "ту -
ранглинские" фации верхнего чегана) . 

М а т е р и а л . 18 экз . разной степени сохранности, из них 17 - из верхнего ч е г а ­
на (урочище Жарлыпес, зал . Тще-бас , з ал . Чернышева, мыс Туранглы, Чаграйское 
плато) и один - из нижнего (?) чегана ( зал . Перовского). 

Fusiturris selysi (Koninck, 1837) 

Табл. I , фиг. 3 ; табл. Ш , фиг. 3-10 

Синонимику см. при описании подвидов. 

О п и с а н и е . Раковины - до довольно крупных (высота до 80 м м ) . Завиток в ы ­
сокий, сложен угловатыми или выпуклыми, довольно высокими оборотами. Основание 
не имеет четкой границы с верхней частью оборота и образует с длинным сифональ-
ным выростом равномерно-вогнутую поверхность. Устье удлиненно-грушевидное, р а с ­
ширенное сверху и сужающееся книзу, с нерезко отчлененным сифональным каналом. 
Спиральные ребра равномерные, нерезкие. Осевая скульптура на ранних оборотах 
имеет вид ребер, занимающих большую часть оборота; на поздних оборотах они прев­
ращаются в бугорки, более или менее изометричные или удлиненные вдоль оси, уси­
ливающиеся в середине оборота, иногда серповидно-изогнутые, вверх не доходящие 
до шва, их число на оборот - от 8 до 20; на последнем обороте бугорки могут сгла ­
живаться. 

С о с т а в . Два подвида: F.selysi selysi (Koninck) и F.selysi tsheganica Amitrov. 
et Mironova. 

С р а в н е н и е . Из - за большой изменчивости раковин трудно указать четкие отли­
чия Foselysi от латдорфских F.diiiicilis. Вероятно, есть отличие по протоконху: по 
Кёнену, раковины F .diiiicilis имеет "один оборот с промежуточной скульптурой 
из 15-16 узких ребрышек"; у олигоценовых F.selys i s . s . раковина имеет I V 3 - 2 
(по Хардеру, до 2V2) промежуточных оборота, несущих 24-39 ребрышек; среди ч е -
ганских F .selysi tsheganica пока не найдено экземпляров с сохранившимся прото-
конхом, эта форма отличается от F .diiiicilis в основном крупными размерами и 
массивностью раковин. Отличия F.selys i от миоценового вида F.aquensis (Grat.), по 
по Глиберу,- более крупные размеры раковин, менее угловатые обороты, более длин­
ный сифональный канал и, как правило, в целом более сильная скульптура. О неко­
торых близких формах из эоцена Англии - F.prestwichi (Edw.), F.wetherelli (Edw.) 
И др. - и з - з а краткости из описания трудно что-нибудь с к а з а т ь . 

З а м е ч а н и я . Под названием " Рleurotorna selysiiuнекоторые авторы описывали 
формы из разных отложений, либо заведомо не относящиеся к данному виду, либо 
вызывающие сомнения; в то же время представители рассматриваемого вида неодно­
кратно описывались под другими названиями (см. синонимику). За пределами СССР 
вид F . sely si достоверно известен только в рюпеле и хатте, где, по-видимому, нет 
других близких ему видов; возможно, что для чеганской формы F.sely si tsheganica 
Amitrov et Mironova впоследствии будет доказана видовая самостоятельность. 
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Р а с п р о с т р а н е н и е , Рюпель и хатт ГДР, ФРГ, Дании, Голландии, Бельгии, 
Франции, Чехословакии, Венгрии, ? Италии, ?? эоцен Англии; нижний + средний оли­
гоцен Крыма, Кавказа, Мангышлака ( узунбасская и аналоги куюлусской свиты); 
верхний эоцен (чеганская свита) , нижний + средний олигоцен (ащеайрыкская свита) 
и верхний олигоцен (байгубекский горизонт) Северного Устюра и Северного При-
аралья. В чеганской свите вид представлен подвидом F0selysi tsheganica, в дру­
гих отложениях,- вероятно, типовым подвидом, 

М а т е р и а л - см. при описании подвидов. 

Fusiturris seïysi seîysi (Koninck, 1837) 

Табл. I, фиг. 3 ; табл. III, фиг. 3-5 

PPleurotoma rostrata: Koninck, 1837, p. 24 (non Solander). 
PPleurotoma acuminata: Koninck, 1837, p. 24 (non Sowerby). 
Pleurotoma selysii: Koninck, 1837, p.25, pi. I, fig. 4; Nyst, 1843, p.453; Nyst, 1844, 

p.515, pi. XL, fig. 11; Philippi, 1847, S. 64; Sandberger, 1863, S. 236, Taf .XV,Fig. 
12(var.£reWs), Taf. XVI, Fig. 4(var. gracilis); Speyer, 1864, S. 272; Speyer, 1866 
(var.), S.21, Taf. I, Fig . 11; Speyer, 1867 (И Aufl. 1870), S. 187 (109), Taf. XX (XV), 
Fig. 1—5; Koenen, 1867a, S.37(89); Koch und Wiechmann, 1872, S. 63; Cossmann et 
Lambert, 1884, p. 168; Koenen, 1886, S.888; Haas, 1889, S. 27, Taf. III, Fig. 5 - 7 ; 
Koenen, 1890, S. 334; Reinhard, 1897, 'S. 59; Ravn, 1907, S. 140 (344), Tav.VII, 
Fig. 9 - 1 3 ; Harder, 1913, S. 89 (p- 131), Tav. VIII, Fig. 1—24; Roth von Telegd, 1914, 
S.19, Taf. I, Fig. 1 9 - 2 1 ; Warneck, 1926, S. 72; Gillet et Theobald, 1936, p. 6 1 , 
p]. HI, fig. 17; Noszky,1936, S. 76. 

Pleurotoma sandbergeri: Deshayes, 1865, p. 366, pi. 99, fig. 31—32. 
Pleurotoma polytropa: Koenen, 1890, S. 334; Gorges, 1940, S. 132 (18). 
Pleurotoma irregularis : Koenen, 1890, S. 334. 
Pleurotoma difticilis: Баярунас, 1912, стр. 51 (non Giebel). 
Turris (Gemmula) selysii: Beets, 1950, S. 46. 
Turricula(?) selysii var. polytropa. Gorges, 1952, S. 100. 
Turris(Hemipleurotorna) cf. selysii: Ильина. 1955, стр. 81 , табл. XXIX, фиг. 7 -9 . 
Turris (Fusiturris) selysi: Glibert l 1957, p. 78, pi.VI, fig.9; GHbert, 1960, p.19; 

Baldi, 1963,S. 94, Taf. VIL Fig. 9 - 1 0 . 
Glavatula (Turricula) selysii mut. polytropa: Senes, 1958, S.164. 
Pleurotoma (H emipleurot orna) selysii: Ильина, i960, стр. 291, табл, IV, фиг. 7. 
Drillia (Pseudodrillia) longa; Ильина, 1960, стр. 293, табл. IV, фиг. 13-18 

(поп Lukovic). 
Drillia sp . : Ильина, 1960, табл. IV, фиг. 19,20. 
Drillia cî.nassoides: Ильина, i960 (part., non Koenen), стр. 294, табл. IV, фиг. 

фиг. 22-24, 26 (поп fig. 25, 27 ) . 
Tutricula selysii: HÖJzI, 1962, S. 194, Taf. 10, Fig. 11 . 
Pleurotoma almaensis: Кул1ченко, 1963, стр. 398, рис. в тексте; Кулгченко, 

1968, стр . 59, табл., фиг. 14. 
Fu»iturris selysi: Дмитров, 19716, табл» И, фиг. 9 -11 . 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 60 мм, редко крупнее, обычно значительно 
мельче, довольно тонкостенные. Обороты выпуклые или угловатые, обычно с з а м е т ­
ным, хотя и небольшим пришовным валиком. Бугорки не крупные, более или менее 
вытянутые в осевом направлении, их число не оборот - 12-20, редко И . 

Протоконхи изученных экземпляров имеют З 1 ' 4 - 3 1 / g гладких оборота и l V ß - 2 
оборота с промежуточной скульптурой из 24-39 осевых ребрышек (на последнем 
промежуточном обороте их число 16-26) . 

И з м е н ч и в о с т ь . Раковины этого подвида сильно варьируют даже в пределах 
одного комплекса. В олигоценовых комплексах Мангышлака довольно ч е т ­
ко выделяются А) экземпляры с более или менее равномерно выпуклыми оборотами 
и осевыми ребрами в форме симметричного полумесяца (табл. HIf фиг. 4, 5) и 
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Б) экземпляры с угловатыми, оборотами асимметричными осевыми ребрами в фор­
ме запятой (табл. III, фиг. 3 ) . Но есть и переходные экземпляры. По числу раковин 
группа Б преобладает, в узунбасской свите незначительно, а в куландинском комплексе 
- более заметно. Как уже отмечалось, куландинские экземпляры крупнее узунбас-
ских (см . рис. 9 ) . Экземпляры из Зубакина, описанные В.Г. Куличенко (1963) как 
Pleurotoma altnaensis sp.nov., очень похожи на узунбасские. Ащеайрыкские рако­
вины отличаются более слабой осевой скульптурой, которая на последних оборотах 
может вообще отсутствовать. В Западной Европе описывались почти совсем гладкие 
экземпляры (Harder, 1913). 

С р а в н е н и е с новым подвидом дается ниже, при его описании. 
Р а с п р о с т р а н е н и е соответствует распространению вида в целом (см . выше)v 

за исключением чеганской свиты Закаспия. 
М а т е р и а л . Всего свыше 1000 экз. , из них нижний + средний олигоцен: узун-

басская свита Мангышлака, район впадины Карагие (гора Аксенгир, овраг Узунбас, 
колодец Караиман, овраг Тарла). - 705 экз . ; Юго-Восточный Мангышлак, уступы 
Куланды, нижний комплекс - 55 экз . , верхний (куландинский) компл. - 140 экз . ; 
Мангышлак, скважины ВАГТ, узунбасско-куландинский интервал - 10 экз . , Южное 
Приаралье, скважины "Союзбургаза" - 3 экз . ; Северный Устюрт (гора Карашокы, 
колодец Бесбай, р-н оврага Ащеайрык), ащеайрыкская свита - 25 экз . ; Крым, 
Кызыл-джар - 6 экз. , Зубакино - 9 экз . ; верхний олигоцен, байгубекский горизонт: 
Северный Устюрт, урочище Мынсуалмас - 2 экз . ; Северное Приаралье, зад. Кумсуат 
- около 50 экз . 

Узунбасские и куландинские раковины, а также некоторые экземпляры из Зуба­
кина имеют хорошую (иногда идеальную) сохранность, ащеайрыкские и байгубекские 
экземпляры большей частью потерты. 

Fusiturris selysi tsheganica Amitrov et Mironova, subsp. nov* 

Табл. Ill, фиг. 6-10 

Название подвида - по распространению в чеганской свите. 

Pîemotoma seîysil: Trautschold, 1859, S. 316, Taf. Ill, (VI), Fig.2; ? Koenen, 1868, 
S, 154; Овечкин, 1954, табл. XIII, фиг. 9, 12 (non 10, 11); Алексеев, 1963, стр. 128, 
табл. XXII, фиг, 26-34. 

Го л о т и п : ЦНИГР музей им. акад. Ф.Н. Чернышева, № 9648/22; северный берег 
Аральского моря, к северо-востоку от мыса Туранглы, верхний эоцен, верхняя часть 
чеганской свиты; табл. Ш, фиг. 9. 

О п и с а н и е . Раковины крупные (высотой до 77 мм и, вероятно, крупнее), толсто­
стенные. Обороты довольно высокие, угловатые, площадка над перегибом плоская, 
пришовный валик отсутствует. Спиральные ребра на оборотах тонкие, многочислен­
ные, равномерные, на основании - более резкие, обычно широкие, уплощенные, с 
более узкими промежутками. Бугорки на поздних оборотах округлые, изометричные, 
крупные, их число - 10-13 на оборот. Протоконхи неизвестны. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а : В > 6 6 мм; Ш=18,4 мм В ? ; В « 3 7 , 5 мм; ß =39°; 
ß'=\l°. У 6 

С р а в н е н и е . Чеганский подвид отличается от типового крупными размерами и 
массивностью раковин, более резкой угловатостью оборотов, отсутствием пришовного 
валика и менее многочисленными, изометричными, а не вытянутыми бугорками. 
Особенно сильно чеганские раковины отличаются от ащеайрыкских, имеющих слабую 
скульпуту и равномерно выпуклые обороты. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, чеганская свита. Западный Казахстан. 
М а т е р и а л . 90 экз. из чеганской свиты Тургайского прогиба, Северного Приа-

ралья и Северного Устюрта, многие хорошей сохранности; из них 9 из нижнего 
чегана - урочище Челкар-Нура, Машай-чинк, Чиликты-сор, зал . Перовского, 
зал . Тще-бас, район оврага Ащеайрык - и 81 экз . из верхнего чегана - зал . Пас -
кевича, мыс Туранглы, урочище Жарлыпес, гора Шот. 
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Fusiturris sharapovi Amitrov, 1971 

Табл. Ш, фиг. 1 1 - 1 2 

Fusiturris sharapovi : Дмитров, 19716, стр .78 , табл.II , фиг. 13 

Г о л о т и п : ПИН, №1470/2711; южная часть Западного чинка Устюрта, сор Кен-
дерли; нижний + средний олигоцен (рюпельский ярус); табл.Ill, фиг. 12. 

О и п с а н и е . Раковина до 62 мм высотой, удлиненно-биконическая, с высоким 
завитком из слабо выпуклых оборотов и длинным прямым основанием. Устье пря­
мое, щелевидное, с неотчлененным сифональным каналом. Скульптура состоит из 
осевых ребер или удлиненных в осевом направлении бугорков (19-21 на оборот) и 
из спиральных ребер. В верхней части оборота обычно проходит резкое спиральное 
ребро, выше которого осевые ребра не поднимаются; над этим ребром, под швом, 
проходит одно или несколько слабых спиральных ребрышек. Осевые ребра часто име­
ют вид лунок, от коротких да относительно длинных. Иногда на поздних оборотах 
осевая скульптура сглаживается. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а: В=49 мм; Ш = 14,7 мм; В =24,4 мм; В =26,3 мм; 
/0=33°; ß' =27° . У ö 

С р а в н е н и е . Вид близок к F.seîysi, но отличается прямой образующей осно­
вания и шелевидным устьем с параллельными или почти параллельными губами. О т ­
личия от F.ewaîdi,, вида, сходного по форме раковины, - слабо выпуклые, а не у г ­
ловатые обороты и более слабые и многочисленные бугорки. От описьгоаемого ниже 
вида Foinironovae рассматриваемый вид отличается тем, что осевые ребра не идут 
от шва до шва, и тем, что спиральные ребра на основании более редкие и резкие. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний + средний олигоцен (рюпель), Юго-Западный У с ­
тюрт. 

М а т е р и а л . Более 140 экз . с южной оконечности Кендерли-сора, некоторые 
удовлетворительной сохранности, но ни у одного не сохранился протоконх. 

Fusiturris ewaldi (Koenen, 1890) 

Табл. I , фиг. 1; табл. Ill, фиг. 1 3 - 1 6 

Pleurotoma ewaldi: Koenen, 1890, S.337,Taf. XXVI , Fig. 6,8, 12, 18. 
Pleurotoma lunulifera : Клюшников, 1958, стр. 385, табл. 4 3 , фиг. 1, l a - 2 
Surcula pseudocolon : Клюшников, 1958, стр. 396 (par t . ) , табл. 44, фиг. 2 , 2а . 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 40 (?47) мм, с высоким завитком из доволь­
но низких, более или менее угловатых оборотов. Основание прямое или слабо в о г ­
нутое; устье щелевидное, с параллельными краями. Всю раковину покрывают спи­
ральные ребра, но они довольно резкие только на основании. Осевые ребра, имею­
щиеся на ранних оборотах, на более поздних превращаются в крупные, немногочис­
ленные (8-13 на оборот) изометричные бугорки на перегибе. 

Ни один из имеющихся экземпляров не сохранил протоконха полностью и лишь 
один сохранил частично; на этой раковине видно, что имеется не менее двух г л а д ­
ких оборотов и немного более одного оборота с промежуточной скульптурой из 15 
(13 на оборот) осевых ребрышек. 

И з м е н ч и в о с т ь . Несмотря на малое количество материала, на имеющихся э к ­
земплярах видны существенные различия; возможно, отчасти они объясняются р а з ­
ными размерами и разной сохранностью раковин, но самый маленький из мандри-
ковских экземпляров имеет менее угловатые обороты, чем соответствующие по р а з -

В коллекции, обработанной М.Н.Клюшниковым, есть 1 экз . настоящей Genota 
pseudocolon (Giebel) (см. ниже, стр . 158), который учитывался им при описании, 
но не изображен среди оригиналов. 
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мерам обороты других раковин, и бугорки на нем не изометричные, а довольно 
сильно удлиненные. Чеганские экземпляры в целом отличаются от мандриковских 
менее удлиненным устьем, сильно утолщенной внутренней губой с намечающимся 
фасциолярным валиком, более грубыми и менее многочисленными (8-11 вместо 1 1 -
13 на оборот) бугорками и большей равномерностью спиральных ребрышек (отсут ­
ствие одного более резкого ребрышка под швом). 

С р а в н е н и е . Прямым основанием и щелевидным устьем раковины данного вида 
сходны с раковинами новых видов F .sharapovi и F.biformis, но отличия от этих в и ­
дов - более угловатые обороты и более резкая скульптура. Виды, более сходные с 
F*ewaldi по скульптуре, имеют более или менее вогнутое основание и грушевидное 
устье; это касается и " Pleurotoma" lunulifera Koenen. Из описаний и рисунков К ё - . 
нена можно уловить и другие различия: у " Р / . " ewaîdi менее резкое, чем у " Р / . " 
lunulifera, ребро на пришовном валике (но этот признак, как видно на наших э к ­
земплярах, непостоянен); у " Р/„" lunulifera промежуточная скульптура протоконха 
занимает 0,75 оборота, а у " Р / . " ewaldi - 1,5 оборота (у экземпляра из Мандри-
ковки - 1,1 оборота). Различия в форме оборотов и в скульптуре раковин двух в и ­
дов представляются незначительными. Не исключено, что анализ большего материа­
ла заставит объединить Fusiturris ewaldi с F »lunulifera. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, латдорфские отложения ГДР, мандриковские 
слои Украины, чеганская свита Северного Приаралья. 

М а т е р и а л . 6 экз . из Мандриковки и 7 экз . из урочища Тугузкен (нижний чеган) . 
Мандриковские раковины немного обломаны, но не потерты, на них можно видеть 
все детали скульптуры; чеганские раковины довольно сильно потерты. 

Fusiturris vialovi Amitrov et Mironova, sp.nov. 

Табл. Ш, фиг. 17, 18 

В и д н а з в а н в честь О.С.Вялова , установившего чеганскую свиту. 

Г о л о т и п : ЦГМ, № 9648/38, северный берег Аральского моря, зал . Тще-бас; 
верхний эоцен, нижняя часть чеганской свиты; табл. III, фиг. 18. 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 32 мм, с высоким завитком и относительно 
низким последним оборотом. Обороты завитка низкие, с сильным перегибом в сред­
ней части. Основание отделено от верхней части последнего оборота относительно 
четким перегибом, прохоцящим по продолжению шва или немного ниже, сифональный 
вырост тоже более или менее обособлен, так что в целом поверхность последнего 
оборота образует как бы ступеньку. Устье довольно широкое, овальное, с коротким, 
изогнутым сифональным каналом. Скульптура - из спиральных ребрышек и из бугор­
ков. Ребрышки более или менее равномерны на всей раковине, только в верхней ч а с ­
ти основания они более крупные и редкие; бугорки большие, довольно редкие и нем­
ногочисленные (8-12 на оборот), округлые или даже немного вытянутые вдоль пере­
гиба. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а: В =26,8 мм; Ш=9,7 мм; В = 12,5 мм; BQ = 16,2 мм; 
ß=4\°;ß* = 20°. у 6 

С р а в н е н и е . Раковины F.vialovi по скульптуре похожи на некоторые экземпляры 
F0selysi, но отличаются более низкими оборотами и, главное, - коротким послед­
ним оборотом с сильным перегибом к основанию и, соответственно, коротким широким 
устьем с обособленным сифональным каналом. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, чеганская свита Северного Приаралья. 
М а т е р и а л . 6 экз . удовлетворительной сохранности (но без протоконхов) с 

зал . Тще-бас (нижний чеган) и 2 экз . худшей сохранности (их принадлежность к 
данному виду не достоверна) - с п-ова Коктурнак (нижний чеган) и с мыса Туран-
глы (верхний чеган) . 
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Fusiturris biformis Amitrov et Mironova, sp. nov. 

Табл. Ш, фиг. 19,20 

Н а з в а н и е biformis (лат.) дано по наличию двух форм изменчивости. 

Г о л о т и п: ЦГМ, № 9648/6, северный берег Аральского моря; верхний 
эоцен, чеганская свита; табл. III, фиг. 20. 

О п и с а н и е . Раковины небольшие ( высота одного нетипичного экземпля­
ра 20 мм, остальных - не более 17 мм) , обтекаемой биконической формы. Зави­
ток в виде высокого конуса с прямой или слегка выпуклой образующей, обороты 
низкие, почти плоские. Последний оборот образует плавный перегиб к прямому 
удлиненному основанию, проходящий примерно на середине высоты раковины. 
Устье длинное, узкоовальное, без обособления сифонального канала. Синус треу­
гольный, относительно (для данного рода) широкий. Скульптура слабая, состоит 
из многочисленных бугорков (14-21 на оборот) , занимающих нижнюю большую 
часть оборота и вытянутых в осевом направлении (у некоторых экземпляров их 
можно скорее назвать осевыми ребрышками) и из спиральных ребрышек. Одно-два 
относительно резких ребрышка проходят на слабом валике под швом, еще более 
крупные покрывают основание, а на остальной части раковины ребрышки совсем 
слабые. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а : В »15 мм; 111*5,6 мм; В =• 8,9 мм; 
В 3 » 7 , 5 мм; ß - 5 1 ° ; ß'= 30°. 

И з м е н ч и в о с т ь . Один экземпляр (фиг. 19) несколько крупнее о с ­
тальных, имеет более крупные бугорки и, главное, более низкий широкий завиток. 

С р а в н е н и е . Прямым основанием и характером скульптуры этот вид 
немного напоминает F. shar apovi, но отличается, кроме значительно меньших 
размеров раковины, более низкими и более плоскими оборотами, 

З а м е ч а н и я . Обтекаемая форма раковины, свойственная этому виду, 
не характерна для рода Fusiturris. Строение протоконха нам неизвестно; по 
скульптуре данный вид можно было бы отнести к Eopleurotoma, но для этого 
рода подобная форма раковины еще менее характерна. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Чеганская свита Северного 
Приаралья и Северного Устюрта. 

М а т е р и а л . 8 экз. удовлетворительной сохранности, из них 4 экз. - с зал . 
Чернышева, верхний чеган; остальные, по-видимому, тоже из верхнего чегана, 
1 экз. - Северный Устюрт и 3 экз. - Северное Приаралье (более точные место ­
нахождения не установлены). 

Fusiturris pupoides (Edwards, I860) 

Табл. IV , фиг. 1 ,2 

Pleurotoma pupoides: Edwards, 1860, p. 302, p i . XXXII, fig. П а , Ь. 

О п и с а н и е . Раковины маленькие (до 17,7 мм высотой), с высоким з а ­
витком и низким последним оборотом. Обороты завитка низкие, слабо выпуклые. 
На последнем обороте перегиб к основанию резкий, сифональный вырост обособлен­
ный, короткий. Устье овально-грушевидное, с коротким сифональным каналом. 
Скульптура представлена спиральными ребрами, хорошо развитыми только на осно­
вании, и слабыми бугорками (9-14 на оборот), иногда удлиненными в осевом нап­
равлении. 

И з м е н ч и в о с т ь . Описываемые чеганские раковины похожи на англий­
ские экземпляры, изображенные Эдвардсом, хотя отличаются несколько менее удли­
ненным последним оборотом и более коротким устьем; к тому же, хотя на ри­
сунках у Эдвардса ясно видны слабые бугорки, в тексте сказано, что "обороты 
гладкие"; правильность нашего определения не совсем достоверна. 
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С р а в н е н и е . От немного похожего вида F . conifera рассматриваемая 
форма отличается более низкими, менее выпуклыми оборотами раковин, отсутстви­
ем пришовного валика и вогнутой площадки под ним, а также более слабой скуль­
птурой. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний ( ? ) эоцен (лондонские глины) Англии; 
верхний эоцен (чеганская свита) Северного Устюрта и Северного Приаралья. 

М а т е р и а л , ß экз. довольно плохой сохранности; верхний чеган, овраг 
Тубукты, мыс. Туранглы. 

Fusiturris conifera (Edwards, I860 ) 

Табл.1 , фиг. 2; таблЛУ, фиг. 7-12 

Pîeurotoma conifera: Edwards, 1860, p. 274, p i . XXXI, 
fig. 3 ; Koenen, 1890, S. 343, TaL.XXVI, fig . 9 -11 ; Клюшников, 
1958, стр. 378, табл. 42, фиг. 8, 8а. 

О п и с а н и е . Раковины небольшие ( высота экземпляров из глин нижнего 
чегана - до 17,5 мм, из песчаников верхнего чегана и песков Мандриковки -
до 25 м м ) , с довольно коротким последним оборотом. Обороты угловатые, над 
перегибом - более или менее обособленная вогнутая площадка, занимающая поло­
вину оборота. На последнем обороте немного ниже продолжения шва намечается 
перегиб к основанию. Основание с сифональным выростом образует сильно вогну­
тую поверхность. Устье короткое, широкое, овальное в верхней части, с довольно 
ясно отчлененным сифональным каналом. Скульптура представлена тонкими спираль­
ными ребрами, немного усиливающимися на основании, и крупными бугорками 
(8-14 на оборот), округлыми или вытянутыми в осевом направлении. 

Протоконхи сохранились у одного мандриковского и нескольких нижнечеганских 
экземпляров. Мандриковская раковина имеет не менее двух гладких оборотов и 
один промежуточный с 12 ребрышками (соответствует описанию Кенена), раковины 
из Тугузкена ( нижний чеган) имеет около двух промежуточных оборотов с общим 
числом ребрышек до 27. 

И з м е н ч и в о с т ь . Раковины довольно сильно варьируют. Даже в пре­
делах материала из нижнечеганского местонахождения Тугузкен (табл. IV, фиг. 8-11) 
можно выделить несколько форм изменчивости, различающихся по высоте з авит ­
ка и устья, по степени выпуклости оборотов и по размерам бугорков. Экземпляры 
из песчаников верхнего чегана (фиг. 12) отличаются от всех нижнечеганских 
большей величиной и массивностью раковин, более изометричными, не вытянуты­
ми бугорками и большей четкостью перегиба, придающей им некоторое сходство 
с раковинами Gemmu/a (хотя перегиб все же не имеет характера киля). На при-
шлифовках видно, что верхнечеганские раковины имеют немного извилистый стол­
бик (что не характерно для рода Fusiturris ) ; у нижнечеганских раковин столбик 
прямой или с едва заметной извилистостью. У мандриковских раковин (фиг. 7) 
характер столбика неизвестен; по внешней форме и скульптуре они ближе к верхне-
чеганским. Надо отметить, что латдорфские экземпляры, изображенные Кененом, 
отличаются от типичных английских экземпляров Эдвардса большей массивностью и б о ­
лее резкой скульптурой. Нижнечеганские экземпляры больше похожи на английские, 
а верхнечеганские - на северогерманские. Скорее всего, эти различия - чисто 
фациальные; правда, несколько настораживают различия протоконхов, но наш м а ­
териал не дает возможности детальнее проанализировать их. 

С р а в н е н и е . Раковины F. conifera отличаются от молодых экземпля­
ров F. seîysi и особенно от F. ewaîdi вогнутым основанием и широким коротким устьем 
с обособленным сифональным каналом. По этим признакам F . conifera ближе к 
F.viaîovi и F. pupoides, но от первого из этих видов отличается значительно м е ­
нее массивными раковинами с более слабой скульптурой, а от второго - наоборот, 
более резкими бугорками на угловатых, а не плоских оборотах. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Средний ( ? ) и верхний эоцен. Брэкльшемские 
слои Англии, латдорфские отложения ГДР, мандриковские слои Украины, чеганская 
свита Северного Устюрта и Северного Приаралья. 
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М а т е р и а л . 154 экз . , многие хорошей сохранности, из них 2 - из Мандриковки, 
112 - из глин нижнего чегана урочища Тугузкен и 40 - из песков и песчаников верх­
него чегана (овраг Аксай, овраг Тубукты, гора Шот, зал. Чернышева). 

Fusiturris duchasteîi (Nyst,1836) 

Табл. I. фиг. 4; табл. IV, фиг. 3-5 

Pîeurotoma flexuosa: Munster, 1835, S. 449 (nomen nudum); Goldfuss, 1844, S.21, Taf. 

CLXXÏ, Fig. 7; Koch und Wiechmann, 1872, S. 63. 

Pîeurotoma duchasteîi: Nyst, 1836, p. 31, pi. I, fig. 80; Sandberger, 1863, S. 237,Taf.XV, 

Fig. 13; Deshayes, 1865, p. 377, pi. 99, fig. 21, 22; Speyer, 1866, S. 20 (var.); Speyer, 1867 

(II Aufl. 1870), S. 191 (111), Taf. XX (XV), Fig, 6 -9 (var. muîtilineata), Ю - l l (var. ve­
ra), Taf. XXI (XVI), Fig. 1 (var. granuîata), 2 - 3 (var. planospira) ;Koenen, 1867 a, S. 38; 

Credner, 1878, S. 648; Cossmann et Lambert, 1884, p. 170; Koenen, 1886, S. 889; Haas, 

1889, S. 27, Taf. Ill, Fig. 4; Reinhard, 1897; S. 61 (43); Ravn, 1907, S. 147 (351), Tav. VII, 

Fig. 10, 15; Harder, 1913, S. 93 (p. 135), Tav. VII, Fig. 26-37; Roth von Telegd, 1914, 

S. 17, Taf. I, Fig. 1-3; Warneck, 1926, S. 77; Noszky, 1936, S. 75, Taf. V, Fig. 19 (var. 

incostata); Ливеровская, 1939, стр. 161, табл. I , фиг. 13; Gorges, 1940, S. 131; 
Кул1ченко, 1968, стр. 59, табл., фиг. 11, 15 (поп 12); Ализаде, 1968, стр. 88, табл. 
III, фиг. 14, 15. 

Pîeurotoma acuminata (non Sowerby): Nyst, 1836, p. 32; Nyst, 1843, p. 454; Nyst, 1844, 

p. 519, pi. XLII, fig. 1. 
Pîeurotoma planispira; Speyer, 1866, S 19, Taf. Ill , F i g . 3 . 
Drillia nassoides: Баярунас, 1912, стр. 56, табл. Ш, фиг. 19 (поп Koenen). 
Turris planispira: Albrecht und Valk , 1943, S. 87, Taf 21 , Fig. 808-811. 
Turris (Fusiturris) duchasteîi : Bee t s , 1950, S. 43; Gilbert et de Heinzelin , 

1954, p. 371, p l . VII, fig 12; Glibert , 1957, p. 77, P l . I V , fig. 8; Senes, 
1958, S. 164; Glibert, 1960, p. 19; Hölzl, 1962, S. 191; Baldi. 1963, S, 93, 
Taf. VII, F i g . 4-6 . 

Turris duchasteîi : Gorges, 1952, S. 103; Wozny, 1962, str. 137, 141; Wozny, 
1965, str . 192, tabl. II , fig. 6,7 ( t y p . ) fig. 8,9 ( var, vera ) . 

Driîîia cf. nassoides (part ., non Koenen ) : Ильина, 1960, табл. IV> фиг. 10,25 
(поп text, поп fig. 22-24, 26, 27 ) . 

Pîeurotoma cf. duchasteîii ; Казакова и Леонов, 1961, стр. 61 , табл. Ц, фиг. 6. 
Fusiturris duchasteîi: Амитров, 19716, табл. I I , фиг. 14, 15*. 

О п и с а н и е . Раковины средних размеров (высота до 40, редко до 44 м м ) , 
с вытянутым завитком и более коротким устьем. Обороты довольно высокие, 
умеренно и равномерно выпуклые. Основание вогнутое, с нерезко обособленным 
сифональным выростом. Устье удлиненно-грушевидное, сверху довольно широкое, 
с узким, средней длины, нерезко обособленным сифональным каналом. Скульпту­
ра - из равномерных, довольно резких, уплощенных спиральных ребер, разделенных 
узкими бороздками, и осевых ребер, идущих от шва до шва без усиления в сере­
дине оборота, обычно резких и в большей или меньшей степени изогнутых, на 
последнем обороте не заходящих на основание; число их 11-25 на оборот, иногда 
больше. 

В синонимике не приведены работы с описанием миоценового подвида F. duchasteîi 
(îexipîicata. 
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Протоконх имеет гладких оборота, затем появляются линии на­
растания и первые осевые ребрышки (вначале неотличимые от линий нарастания) 
и почти одновременно с ними возникают спиральные бороздки. Поскольку осевые 
ребра основных оборотов идут от шва до шва, трудно провести границу между 
промежуточными и основными оборотами. 

И з м е н ч и в о с т ь . У разных раковин, даже в пределах одних и тех же место­
нахождений уэунбасской свиты, варьирует форма осевых ребер: они могут 
образовывать угол, иметь вид правильной дуги или быть почти прямыми. Ч и с ­
ло их обычно не более 20 на оборот, но иногда - до 23, а у одной раковины 
из скважины ВАГТ в Карын-Ярынекой впадине (табл. IV, фиг. 5) на последнем 
обороте имеется 26 мелких, частых ребрышек ( этот экземпляр похож на "Р/. 
duchasteli var. Tüultilineata" Speyer ) . В той же скважине встречены две мелкие 
раковины, вообще лишенные осевой скульптуры и несущие лишь четкие плоские 
спиральные ребра ("PI .planispira" S p e y e r ) . Спиральная скульптура на ранних обо­
ротах мало изменчива, но на поздних варьирует: у одних экземпляров ребра оста ­
ются широкими и немногочисленными, у других они учащаются и лишь немного пре­
восходят по ширине межреберные бороздки. У некоторых экземпляров верхняя б о ­
роздка немного резче других, и ребрышко над ней имеет вид слабого пришовного 
валика. Нижнемиоценовые раковины из Квезани, помимо формы и частоты осевых 
ребер, варьируют по свой массивности и по величине апикального угла. 

У этого вида, в отличие от многих других, яснее видна изменчивость в преде­
лах одних и тех же местонахождений, чем различия метериала из разных место ­
нахождений. Даже характерное для всех туррид различие размеров раковин в узун-
басском и куландинском комплексах проявляется у F .duchasteli слабее, чем у дру­
гих видов. 

С р а в н е н и е . От большинства известных нам видов Fusiturris рассмат­
риваемый вид отличается тем, что осевые ребра идут, не ослабляясь, от шва до 
шва. По этому признаку сходен латдорфский вид F. flexicostata ( G i e b e l ) , но, по 
Кёнену ( Коепеп, 1890), раковины F.duchasteli отличаются тем, что "всегда и м е ­
ют более низкие обороты, их промежуточная скульптура тянется значительно даль ­
ше, спиральные ребра гораздо более плоские, осевые ребра развиваются позже, 
кроме того, их последний оборот короче, завиток длиннее и обороты у шва более 
вздуты" (стр . 351) . 

З а м е ч а н и я . Вероятно, близость F. duchasteli и F . flexicostata явилась 
причиной того, что некоторые авторы указывали на присутствие F. duchasteli в 
латдорфе-тонгрии; в частности, М. Глибер ( Glibert , de Heinzelin, 1954; Glibert, 
1957) говорил о присутствии этого вида в тонгрии Бельгии, но позже ( Glibert, 
1960, стр. 19) он указал, что " F . duchasteli встречается с нижнего рюпеля". 

Форма F. flexiplicata (Nyst , 1845) рассматривается либо как самостоятельный 
вид (Ravn , 1907; Glibert , 1960), либо как миоценовый подвид F- duchasteli . 
Отличия от типичных олигоценовых F. duchasteli - более крупные размеры раковин, 
менее выпуклые обороты, более слабые, многочисленные осевые ребрышки. Имею­
щиеся у нас нижнемиоценовые экземпляры из Квезани, вероятно, относятся к ти ­
повому подвиду. 

Из Квезани рассматриваемый вид описан Г.Д. Харатишвили (1952, стр. 245), но, 
по-видимому, при публикации были перепутаны фотографии: на табл. XXXII, фиг. 9 
(и ? фиг. 10) под названием " Pleurotoma duchasteli "изображены раковины дру­

гого вида, а на фиг. 12 под названием "P/ .c f . cataphracta" изображена раковина 
F. duchasteli. 

Р а с п р о с т р а н е н и е. Рюпель, хатт и нижний миоцен Франции, Б е л ь ­
гии, Голландии, Дании, ФРГ, ГДР, Чехословакии, Венгрии; нижний + средний олиго­
цен юга СССР (Крым, Кавказ, Ергени, узунбасская и куюлусская свиты Мангыш­

лака, ащеайрыкская свита Северного Устюрта), верхний олигоцен Мангышлака, Сев . 
Устюрта и Сев. Приаралья, нижний миоцен Абхазии. 

М а т е р и а л . 885 экз. , в том числе: 
Нижний + средний олигоцен (рюпель): Крым - К ы з ы л - д ж а р (6 экз . ) , Зубакино 

(55 ) ; Мангышлак и Юго-Западный Устюрт - узунбасская свита впадины Карагие 
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(330) , Куланды, нижний комплекс ( 1 5 ) , Куланды, верхний "куландинский" комплекс 
(ок. 50) , те же районы, аналогичные интервалы скважин ( 2 0 ) ; Южное Приаралье, 
скважины треста "Союзбургаз" ( 1 3 ) ; Северный Устюрт, ащеайрыкская свита горы 
Карашокы, горы Тамды, колодца Бесбай, оврага Ащеайрык ( 4 1 ) . 

Верхний олигоцен: Мангышлак, п-ов Тюб-Караган, овраг Колмыш ( 3 ) ; Северный 
Устюрт и Северное Приаралье, глины нижней части байгубекского горизонта - гора 
Жаман-Айракты, урочище Мынсуалмас, гора Токсанбай (25 ) , залив Кумеуат (226) . 

Нижний миоцен: Абхазская АССР, Квезани (101 э к з . ) . 
Сохранность раковин лучше всего в узунбасской свите Мангышлака и в 3убаки-

не; в скважинах встречены большей частью юные экземпляры, многие с прекрасно 
сохранившимися протоконхами. В других местонахождениях раковины большей частью 
потерты и обломаны. 

Fusiturris mironovae Amitrov; 1971 

Табл. IV, фиг. 6 

Fusiturris mironovae : Амитров, 19716, стр. 77, табл. II, фиг. 16. 

Г о л о т и п: ПИН, № 1470/2707; южная часть Западного чинка Устюрта, сор 
Кендерли; нижний + средний олигоцен (рюпельский ярус) ; табл. IV, фиг. 6. 

О п и с а н и е . Раковины до 53 мм высотой, удлиненно-биконические, с вы­
соким завитком из равномерно нарастающих слабо выпуклых оборотов и с удлинен­
ным основанием, слабо изогнутым в нижней части без обособления сифонального 
выроста. Устье длинное, щелевидное, губы параллельны или очень слабо и посте­
пенно сближаются книзу. Скульптура - из частых, равномерных спиральных ребры­
шек и довольно резких, многочисленных (11-22 на оборот) осевых ребер, идущих 
от шва до шва, не усиливаясь в середине оборота. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а : В = 31,8 мм; Ш = 10,3 мм; By = 17 мм; 
В 3 » 16,4 мм; ß = 33° , ß = ЗОо. 

И з м е н ч и в о с т ь . Раковины F. mironovae сильно варьируют по величине 
апикального угла (соответственно и по удлиненности завитка) и по относительной 
высоте оборота. Осевые ребра обычно образуют резкий угол, но иногда - лишь сла ­
бую дугу; на последнем обороте они могут сглаживаться. 

С р а в н е н и е . Вид явно произошел от F. duchasteli , похож на него по 
скульптуре, но четко отличается более длинным, прямым основанием и щелевидным, 
а не грушевидным устьем. От видов, сходных по форме раковины, F . mironovae 
отличается характером осевых ребер (идущих от шва до шва, сохраняя постоянную 
толщину). 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний + средний олигоцен ( рюпель) Юго-Запад­
ного Устюрта. 

М а т е р и а л . 133 экз. из Кендерли-сора, некоторые удовлетворительной сох­
ранности, но все несколько потерты и ни один экземпляр не сохранил протоконха. 

Род Gemmuîa Weinkauff, 1875 

( - Я emipleurotoma Cossmann, 1889) 

Pîeurotoma (Gemmuîa): Weinkauff, 1875, S. 287; Tryon, 1884, p. 154; Cossmann, 
1896, p. 62; Коробков, 1955, стр. 382. 

Pîeurotoma (sect. Hemipîeurotoma) : Cossmann, 1889, p . 260. 
Pîeurotoma (Pîeurotoma, sect. Hemipîeurotoma): Cossmann, 1896, p. 78; Peyrot, 

1931, p. 10 (II édit. 1932, p. 64) . 
Gemmuîa: Casey, 1904, p. 133; Dali, 1918, p. 318; Hedley, 1922, p. 217; Powell, 

1942, p. 14, 47; Wenz, 1943, S 1405 (subgen. Gemmuîa s .s . - S. 1406, subgen . 
Hemipîeurotoma - S.1407) ; Powe l l , 1964, p. 22-695; Powel l , 1966, p. 47. 

86 



Turris (Gemmuîa): Thie le , 1929, S . 361 (sect» G emmula^ s ec t . H emipleurotoma ) ; 
Grant and Gale, 1931, p. 505; Glibert, 1954, p. 5. 

H emipleurotoma : Grant and Gale, 1931, p. 570; Powell, 1942, p. 15; Powell , 
1964, p. 22-823 ; Powell , 1966, p. 47. 

Gemmuîa (H emipleurotoma, sect. a - H emipleurotoma, sect . ß - Hemipleuroto— 
ma ) : Hinsch , 1952, p. 173. 

Pleurotoma (H emipleurotoma)'.Коробков, 1955, стр. 382. 
Turris ( Oxytropa ) : Glibert , 1955, p. 6. 
Gemmuîa ( с подродом Oxytropa ) : Glibert, 1960, p. 4,12. 

Т и п о в о й в и д - Pleurotoma gemmata Hinds in Reeve , 1843, современный, 
тропические воды Тихого океана у побережья Северной и Южной Америки. 

Д и а г н о з . Раковины от средних до крупных размеров (высота до 88 м м ) , 
веретено видные, с высоким завитком. Обороты с четко обособленным килем. Устье 
грушевидное или шелевидное. Синус глубокий, симметричный, с вершиной на киле. 
На постэмбриональных оборотах имеются лишь спиральные ребра, иногда гранулиро­
ванные (мелкобугорчатые), и обычно ряд бугорков на киле. Столбик гладкий, пря­
мой. Протоконх конический, из 2,5^3,5 гладких оборотов и 0,5-3 (по нашему м а т е ­
риалу) оборотов с промежуточной скульптурой из осевых ребрышек. 

В и д о в о й с о с т а в . Более 100 третичных и современных видов; списки 
главнейших видов приведены в работах Глибера и Пауэлла (Gl iber t , 1960; Powel l , 
1964, 1966); в каталоге Глибера указано свыше 20 видов из эоцена Европы и 16 
видов из неогена Европы, но некоторые виды требуют ревизии и, вероятно, укруп­
нения (Robba; 1967). 

С р а в н е н и е . От трех других родов Turrinae ; рассматриваемых в данной 
работе, Gemmuîa отличается четкой килеватостью раковин, от Fusiturris и Еор -
leurotoma - также отсутствием осевых ребер, от Eopleurotoma - коническим про-
токонхом, от Bathytoma - стройностью раковины и прямым, гладким столбиком. 

Отличия от Turris - положение вершины синуса строго на киле и многооборотный 
протоконх. Имеется группа более сходных с Gemmuîa родов, преимущественно тропи­
ческих, известных с миоцена доныне ( см . Powell , 1964, стр. 22 -695) ; Gemmuîa 
отличается от Kuroshioturris и Lucerapex особенностями протоконха (у представи­
телей этих родов протоконхи шаровидные, малооборотные), от Ptychosyrinx и 
Punguigemmuîa - более стройной раковиной и более глубоким синусом, от Lophio-
toma - присутствием бугорков на киле (Пауэлл относит к Gemmuîa лишь виды, р а ­

ковины которых имеют бугорки). Может быть, некоторые из этих форм следует объ­
единить; однако Пауэлл указьюает на возможнось конвергенции: "Различия, которые 
кажутся слабыми, если рассматривать только современный материал, приобретают 
большее значение, если изучить филогению". 

З а м е ч а н и е . Вопрос о таксоне H emipleurotoma Cossmann » 1889 был ослож­
нен тем, что Коссманн вначале объявил для него типовым видом Pleurotoma archi-
médis Bellardi, a затем (1896), отметив г что этот тип неудачный, предло­
жил сделать типовым видом р. denticula Basterot- Можно согласиться с Глибером 
(Glibert , 1954, 1960), что оба эти вида относятся к Gemmulafn в любом случае 
H emipleurotoma - младший синоним. Но это отнюдь не означает, ч т о в с е виды, о т ­

несенные Коссманном к H emipleurotoma, должны относиться к Gemmuîa: Коссманн 
отделял "Pleurotoma {Hemipleurotoma ) " от "Pleurotoma s* s ." лишь по длине сифо-
нального канала, и в состав H emipleurotoma попали многие виды, которые следует 
относить к Fusiturris. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Палеоцен - ныне. Палеоцен - плиоцен Европы, 
эоцен-миоцен Северной Америки, с эоцена в Индо-Пацифике; ныне лишь в Индо-
Пацифике и Карибском море. 
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Ключ для определения описываемых видов Gemmuîa 

1 А Бугорки на киле отсутствуют 2 
Б Бугорки на киле имеются 3 

2 (1А) А Основание вогнутое, устье удлиненно-грушевидное G . konincki 
Б Основание прямое, устье щелевидное G. korobkovorum 

3 (1Б) А Ребра на основании гранулированы; имеется четкий ряд 
бугорков под швом • . . G-moniîigera 

Б Ребра на основании не гранулированы; под швом могут быть 
лишь очень слабые бугорки 4 

4 (ЗБ) А Основание прямое или слабо вогнутое, устье щелевидное . . . 5 
Б Основание заметно вогнутое, устье грушевидное 6 

5 (4А) А Завиток относительно низкий, апикальный угол 39-48°, 
обороты почти плоские, невысокие G. bosqueti 

Б Завиток высокий, апикальный угол 29-38°, обороты 
угловатые, относительно высокие G. îlymae 

6 (4Б) А Киль широкий, бугорки заметно вытянуты в осевом 
направлении G • îaticlavia 

Б Киль узкий, бугорки более или менее изометричные 7 
7 (6Б) А Раковина высотой до 24,5 мм; протоконх маленький: его 

высота (с промежуточными оборотами) не более 1,3 мм, 
число промежуточных оборотов от 1 до 12/з . . . G. odontophora 

Б Раковина высотой до 15 мм; протоконх крупный: его общая 
высота 1,6-2,6 мм, число промежуточных оборотов 
2 , 5 - 3 G* êeinitzi 

Gemmula moniîigera (Edwards, 1860) 

Табл. IV, фиг. 13,14 

Pteurotoma callifera var.moniîigera: Edwards, 1860, p. 291, pl.XXX, fig. 10, 
Pleurotoma humiîis: Koenen, 1894, S. 1426, Taf. C, Fig. 10 (? non 1890, S. 63, 
Taf. XXVIII, Fig. 5, 6) . 

О п и с а н и е . Раковины небольшие (высота наиболее крупного из наших эк­
земпляров - 12 м м ) , с довольно высоким завитком из умеренно высоких оборо­
тов, угловатых благодаря выдающемуся килю. Основание вогнутое, устье доволь­
но короткое, широкое грушевидное. Под швом проходит ряд довольно резких изо -
метричных бугорков; узкая депрессия отделяет его от киля, на котором располо­
жен ряд более крупных бугорков, тоже изометричных (поскольку киль довольно 
узкий), слегка раздвоенных; на последнем обороте - 19-25 бугорков. Ребро, про­
ходящее ниже киля, и ребра на основании тоже несут ряды мелких бугорков ( г р а ­
нулированы). 

С р а в н е н и е . Раковины данного вида выделяются своей характерной скульпту­
рой из гранулированных спиральных ребер. По скульптуре сходны Gemmuîa humiîis 
(Коепеп, 1890, стр. 363, табл. XXVIII, Фиг. 5,6) , но раковины G.moniîigera имеют 
более широкий киль и грануляция у них выражена резче. В заключительном вы­
пуске работы Кёнена изображен ещё один экземпляр -"PI. humiîis" , но представ­
ляется, что это скорее G.moniîigera (см. синонимику). 

З а м е ч а н и е . Изображенная Эдвардсом "Pî„caîîifera var. moniîigera" (в под­
писи к таблице ошибочно напечатано *moniîiiera n) резко отличается от типичной 

"Pleurotoma caîîilera" которая скорее относится к Bathytoma, чем к Gemmuîa, и 
форму moniîigera надо считать самостоятельным видом. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Бартонские отложения Англии, латдорф 
ГДР, чеганская свита Северного Приаралья. 

М а т е р и а л . 5 экз . удовлетворительной сохранности (но протоконх сохранил­
ся лишь у одной раковины, и то не полностью) ; нижний чеган, Северное Приаралье, 
2 экз . из урочища Тугузкен, остальные из старых сборов без точной датировки. 
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Gemmula bosqueti (Nyst, 1844) 

Табл. I , фиг. 9; табл. IV, фиг. 15-17 

PleuTotoma bosqueti: Nyst, 1844, P . 514, pi. XL, fig, 9: Koenen, 1865, S. 488 ;Be l -
lardi, 1877, p. 42(??); Koenen, 1890, S, 357, Taf. XXVIII, Fig. 1-3; Клюшников, 1958, 
стр. 380, табл. 42, фиг. 9. 

Pîemotoma denticuîa: Giebel, 1864, S. 228, Taf. Ill, Fig. 8 (non Basterot). 
Turris bosqueti: Albrecht und Valk, 1943, S. 83, Taf. 8, Fig . 271-277. 
Turris (« -Gemmula) bosqueti; Gilbert, 1954, p. 9, pi. II, fig. 7. GHbert et de H e i n -

zelin, 1954, p. 371. 
Pleurotoma îaticlavia : Клюшников, 1958, стр. 372, табл. 42, фиг. 6 ( non 

Beyrich ) . 
Gemmula bosqueti: GHbert, 1960, p. 8. 

О п и с а н и е . Раковины средних размеров (высота до 31 м м ) , удлиненно-бико-
нические, с относительно большим апикальным углом (39-48 ) , но с заметно в ы ­
пуклой образующей конуса. Обороты, особенно поздние, почти плоские, так как 
киль хотя и четкий, но мало возвышается и низко расположен; он умеренно ши­
рокий. Выше киля проходит широкая, слабо вогнутая площадка, под швом - узкий 
пришовный валик, ниже киля - узкая площадка. Нижняя часть последнего оборота -
в форме удлиненного конуса с прямой или очень слабо и равномерно вогнутой об­
разующей. Устье длинное, щелевидное, с параллельными или слегка сближающимися 
книзу губами. Наплыв внутренней губы отделен бороздкой от прилегающей части 
основания. 

Пришовному валику обычно соответствует одно не крупное, но четкое ребро. 
Пришовная площадка покрыта слабыми, равномерными ребрышками. Два ребра о г ­
раничивают киль. Ниже, над швом, нет ребер или есть одно слабое. Основание 
покрыто резкими, довольно узкими, постепенно ослабляющимися сверху вниз реб­
рами с более широкими промежутками, где обычно проходит по одному ребрышку 
второго порядка. Бугорки на киле (22-51 на оборот) вытянуты вдоль оси, но к о ­
роткие, нередко они усиливаются на концах и выглядят раздвоенными. На послед­
нем обороте бугорки часто ослабляются, теряют правильность и замещаются нерав­
номерными морщинами на линиях нарастания. 

Протоконхи - из 2 ^ 2 - 3 гладких оборотов и 1I/4 " 1*̂ 2 оборотов с промежу­
точной скульптурой из 23-30 ребрышек. 

И з м е н ч и в о с т ь . Мандриковские раковины варьируют по величине апикального 
угла, по форме оборотов (от совсем плоских до относительно угловатых) и осо­
бенно по скульптуре: ребра, в том числе пришовное и два килевых, могут очень 
ослабляться, тогда киль едва выражен; бугорки бывают от относительно малочис­
ленных и резких до частых и мелких. Но все различающиеся экземпляры связаны 
постепенными переходами, и различия не затрагивают важного видового признака -
формы основания и устья. 

Немногочисленные чеганские раковины в общем не отличаются от мандриков-
ских, входя в пределы их изменчивости. Максимальная высота чеганской ракови­
ны - 26 мм, число бугорков на оборот не превышает 30. 

С р а в н е н и е . Данный вид отличается от подавляющего большинства видов Gemmula 
прямым основанием раковин и щелевидным устьем. Сходный по этим признакам вид 
G.ityinae описывается и сравнивается с G,bosqueti ниже. От миоценовой G.stof— 
feîsi рассматриваемый вид отличается, по Глиберу ( Gilbert, 1954), более глубо­
ким синусом и более резкими бугорками. Отличается от многих видов, например 
от GAaticlavia, также более плоскими оборотами. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорф - тонгрий Бельгии, Голландии, 
ГДР, мандриковские отложения Украины, чеганская свита Северного Устюрта, Ч а г -
райского плато и Северного Приаралья. 

М а т е р и а л . 68 экз . из Мандриковки (многие идеальной сохранности) и 5 экз . 
(худшей сохранности) из песчаных фаций верхнего чегана оврага Тубукты, Чаграй-
ского плато и залива Чернышева. 
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Gemmuta laticlavia (Beyrich, 1848) 

Табл. I, фиг. 10; табл. IV, фиг. 18-21 

Pîeurotoma acutangularis: Philipp!, 1843, S. 24 (non Deshayes). 
Pleurotoma laticlavia: Beyrich, 1848, S. 22; Speyer, 1864, S. 273; Speyer, 

1867 (II Aufl. 1870), S. 187 ( 1 0 7 ) , Taf. XIX (XIV) , Fig. 1-7; Koenen, 1867 a, 
S. 88; Koch, Wiechmann, 1872, S. 59; Bellardi, 1877, p. 32 ( ? ? ) ; Cossmann, 
Lambert, 1884, p . 168, pl.V, fig. 21; Koenen, 1886, p . 888; Haas, 1889, S. 28, 
Taf. IV, Fig. 3; Koenen, 1890, S. 360, Taf. XXVIII, Fig. 4; Lienenklaus, 1891, 
S. 17; Reinchard, 1897, S. 64; Wolff, 1897, S. 287, Taf. XXVII, Fig. 20; Ravn, 

1907, S. 145 (349) , Tav. VII, Fig. 6; Баярунас, 1912, стр. 53; Hader , 1913, 
S.87, Tav. VII, Fig. 12-16, ? Fig. 20; Warneck, 1926, S. 82; Gorges, 1940, 
S. 131; Кул1ченко, 1958, стр. 59, табл., фиг. 16 (поп 13 ). 

Pleurotoma stoppanii: Deshayes, 1865, p. 382, pi. 99, fig. 23, 24. 
Pleurotoma leunisii: Deshayes, 1865, p. 383, pi. 99, fig. 18—20 (non Philippi). 
Pleurotoma subdenticulata: Sandberger, 1863, S. 239 (part.), Taf. XIX, fig.9b(non 9a) 

(non Münster). 
Turn's (Hemipleurotoma) laticlavia: Albrecht und Valk, 1943, S. 84, Taf. 8, Fig. 

235-238. 
Turris (Gemmula) laticlavia: Beets, 1950, S. 46;Hölzl , 1962, S. 191; Bâldi, 

1963, S. 93, Taf. 7, Fig. 11. 
Tunis ( « - Gemmula) laticlavia: Glibert et de Heinzelin, 1954, p. 371; Glibert, 

1957, p . 75, p ] . VI, fig. 3 . 
Turris (Fusiturris) laticlavia: Holz], 1958, S. 271, Taf. XXII ? Fig. 4 ,5 . 
Pleurotoma liwerowskajae sp.nov.: Ильина, 1960, стр. 290, табл. Щ , фиг. 22-24. 
Gemmula laticlavia: Glibert, 1960, p. 9. 
yjremmu la (Gemmula) laticlavia: Дмитров, 19716, табл.И, фиг. 17. 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 33,5 мм, завиток высокий, обороты ступен­
чато-угловатые, благодаря резкой границе между вогнутой пришовной площадкой, 
занимающей меньше половины оборота, и килем. Пришовный валик отсутствует или 
слабый. Киль довольно широкий , его нижняя граница менее резкая, чем верхняя. 
Площадка под килем на ранних оборотах уже киля, а на предпоследнем нередко 
шире. Основание с нерезко обособленным сифональным выростом образует плавно 
вогнутую поверхность. Устье удлиненно-грушевидное, с длинным, узким, нерезко 
отчлененным сифональным каналом. 

Спиральные ребрышки на пришовной площадке многочисленные, слабые, доволь­
но равномерные; одно ребрышко под швом обычно резче других, но не намного. 
Верхнее ребро киля резкое, нижнее немного слабее. На основании ребра много­
численные, не очень резкие, постепенно ослабляются сверху вниз. Обычно чере­
дуются ребра I и II порядков, но различие между ними относительно невелико. Б у ­
горки на киле отчетливы на ранних оборотах и могут сглаживаться на последнем. 
Они заметно удлинены в осевом направлении и обычно раздвоены (усиливаются у 
концов и ослабляются в середине) ; их число на последних оборотах крупных р а ­
ковин - от 16 до 33 на оборот. 

Протоконх состоит их трех гладких оборотов и I I / 3 - 2 промежуточных оборо­
тов, несущих от 18 до 40 осевых ребрышек. 

И з м е н ч и в о с т ь . Данный вид, несмотря на его широкое распространение, до ­
вольно стабилен. Можно указать, что максимальные экземпляры из узунбасской 
свиты достигают высоты 25 мм, куландинского комплекса - 31 мм, а самые круп­
ные из имеющихся у нас экземпляров (до 33,5 мм высотой) происходят из бай-
губекских отложений. 

С р а в н е н и е . От близкого вида из стампия Парижского бассейна Gemmula 
parkinsoni (Desh.) рассматриваемый вид отличается большей угловатостью оборо­

тов раковин и более резким килем. Отличия от описываемых в данной работе 
G.bosqueti (Nyst) и GAlyinae - вогнутое основание и грушевидное устье, а т а к ­
же от G.bosqueti - сильно угловатые обороты, слабый пришовный валик и более 
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широкий киль; отличие от латдорфской Gaoemeri (Koenen) — отсутствие пришовного 
ряда бугорков. От видов G.odontelîa, G.odontophora, G. nodigera, G.êeinitz* 
и других из той же группы GJaticlavia отличается менее вогнутым основанием 
и более длинным слабо обособленным сифональным каналом, а главное - значитель­
но более широким килем и сильно удлиненными бугорками. 

Р а с п р о с т р а н е н и е , В Западной Европе: верхний эоцен (латдорф - тонгрий) 
ГДР, Голландии, Бельгии; олигоцен (рюпель, хатт) ГДР, ФРГ, Венгрии, Дании, Гол­
ландии, Бельгии; нижний миоцен (бурдигал) ФРГ; на Юге СССР: ? верхний эоцен, 
чеганская свита Северного Приаралья; нижний + средний олигоцен (рюпель) Кры­
ма, Кавказа, Мангышлака, Северного Устюрта; верхний олигоцен Мангышлака, 
Северного Устюрта и Северного Приаралья; нижний миоцен Абхазии. 

М а т е р и а л . Более 500 экз . разной степени сохранности (наилучшей - в узун-
басской свите и в Куланды), в том числе: 

? Верхний эоцен, нижний чеган, Северное Приаралье, гора Сары-оба (1экз . ) . 
Нижний + средний олигоцен: Крым, с.Зубакино (30 экз . ) , Мангышлак - узун-

басская свита района впадины Карагие (269) , куландинской комплекс уступов Ку-
ланды (9 ) ; Северный Устюрт, ащеайрыкская свита - гора Карашокы (118) , гора 
Тамды ( 2 ) , овраг Ашеайрык (1). 

Верхний олигоцен: Мангышлак, овраг Колмыш (2 ) , Северный Устюрт и Север­
ное Приаралье, байгубекские глины - гора Токсанбай ( 1 ) , район горы Жаман-Ай-
рыкты ( 1 ) , зал. Кумсуат (15 ) . 

Нижний миоцен: Абхазская АССР, Квезани (62 экз . ) . 

Gemmuta ilyinae Amitrov, 1971 

Табл. IV, фиг. 22, 23 

Gemmuîa (Gemmuîa) ilyinae : Амитров, 19716, стр. 78, табл. II, фиг. 18, 19. 

Г о л о т и п: ПИН, № 1470/2714, южная часть Западного чинка Устюрта, сор 
Кендерли; нижний + средний олигоцен (рюпельский ярус); табл. IV, фиг. 22. 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 38 мм, стройные (апикальный угол 29-38°) , 
с высоким завитком и длинным, прямым основанием. Обороты угловаты благодаря 
килю ниже середины оборота и вогнутой площадке над ним. Устье длинное щелевид-
ное, без обособленного сифонального канала. Килю соответствуют два спиральных 
ребрышка, на них расположены бугорки, удлиненные в осевом направлении (около 
22 на оборот); под швом проходит довольно резкое ребро, между ним и килем - н е ­
сколько слабых ребрышек* Основание покрыто резкими, довольно редкими, посте­
пенно ослабляющимися книзу спиральными ребрами, между которыми иногда распо­
лагаются ребрышки второго порядка. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а : В=22,4 мм; Ш = 6,9 мм; Ву= 11,3 мм; Вз = 1 2 м м ; ß =35° ; 
ß - 20°. 

С р а в н е н и е . Данный вид произошел от G.laticlavia; раковина отличается, 
главным образом, прямым основанием и щелевидным устьем; благодаря этому вид 
приобрел конвергентное сходство с G. bosqueti, но раковины G. ilyinae отличают­
ся несколько большей высотой и угловатостью оборотов и более высоким завитком 
(апикальный угол 29-38 вместо 39-48°) . 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний + средний олигоцен Юго-Западного Устюрта. 
М а т е р и а л . 40 экз . с Кендерли-сора, более или менее потертые, без протоконхов. 

Gemmuîa odontophora (Koenen, 1890) 

Табл. 1, фиг. 5; табл. IV, фиг. 24-26 

Plemotoma denticuîa: Koenen, 1865, S. 488 (part.; non Basterot), 

PleuTotoma odontophora: Koenen, 1890, S.377, Taf. XXVIII, Fig. 13—15; Клюшников, 
1958, стр. 377, табл. 43, фиг. 6, 7. 
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Turris (Hemipleurotoma) odontophora: Albrechtund Valk, 1943, Taf. 8, Fig. 232-234. 
Pleurotoma odontella: Клюшников, 1958, стр. 375, табл. 43, фиг. 5, 
Gemmuîa odontophora: Glibert, 1960, p. 10. 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 24,5 мм, обороты довольно низкие, угловатые, 
Киль проходит в середине оборота, узкий, четко ограничен сверху и снизу; над ки­
лем проходит сильно вогнутая пришовная площадка, под килем - почти плоская пло­

щадка, Основание сильно вогнутое, на продолжении шва намечается перегиб, сифо-
нальный вырост более или менее обособлен от верхней части основания. Соответствен­
но, узкий, довольно длинный сифональный канал обособлен от небольшой широкооваль­
ной верхней части устья. 

Под швом проходит резкое, острое ребрышко, ниже, на пришовной площадке, не ­
сколько слабых равномерных ребрышек. Киль образован двумя крупными сильно 
сближенными ребрами. Под килем проходит одно или чаще два довольно резких р е б ­
ра (нижнее из них - над самым швом) и между ними обычно ребрышки второго по­
рядка. На последнем обороте прибавляются еще 1-2 резких ребра в верхней части 
основания, а более нижние ребра - значительно слабее. Бугорки на киле довольно 
резкие, изометричные, но обычно видна их раздвоенность; их число - до 42 на оборот. 

Протоконх состоит из трех гладких оборотов и 1 — 12/ß оборота с промежуточной 
скульптурой из осевых ребрышек (12-15 на оборот, всего до 23) ; общая высота про-
токонха 1,05-1,3 мм. 

И з м е н ч и в о с т ь . Чеганские экземпляры отличаются от мандриковских меньшими 
размерами (максимальная высота 19,5 мм, а мандриковских - 24,5 мм) и большим 
(в среднем) числом бугорков (это необычно, чаще бывает наоборот, см. стр. 61) : у 
чеганских раковин их до 42 на оборот, а у мандриковских не более 30. Но эти р а з ­
личия невелики и нечетки. По другим признакам раковины одинаково варьируют в 
обоих комплексах: несколько меняется величина ребер, степень различия между реб­
рами первого и второго порядка и степень резкости перехода от крупных ребер верх­
ней части основания к слабым ребрышкам на сифональном выросте. 

С р а в н е н и е . От описанных выше G. bosqueti и G. îaticîavia данный вид отли­
чается более узким килем с изометричными бугорками (особенно от G. Iaticîavia ) 
и резко вогнутым основанием с обособленным сифональным выростом (особенно от 
G. bosqueti ) . Отличие от рюпель-хаттской G, geinitzi - прежде всего в характере 

протоконха (см. ниже описание G. geinitzi ) . От неогеновой G. denticula (Bast.) 
все палеогеновые виды, по Кёнену, отличаются более тонкой скульптурой раковин 
и характером начальных оборотов. К тому же раковины G. denticuîa имеют складки 
на внутренней стороне наружной губы, которых нет ни у одного из видов Gemmuîa, 
описываемых в данной работе. 

Кёнен (Коепеп, 1890) описал из латдорфских отложений несколько близких видов, 
не дав сравнений между ними, и различия трудно уяснить: 

Показатель 

Макс, высота 
в мм 

Число 
промежуточ­
ных оборотов 

По К ё н е н у 

G.nodigera 

26 

1 

G, odontophora 

24 

l 1 ^ - l 1 ^ 

G.odontella 

23 

I-1V4 

Наши экземпляры 

мандри-
ковские 

24,5 

1 - I 2 / 

чеган­
ские 

19,5 

Не со ­
храни­
лись 
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Показатель 

число осевых ребер 
на промежуточных 

оборотах 

В : В 
У 

Число бугорков 
на оборот 
(для поздних 
оборотов) 

По К ё н е н у 

G.nodigera 

13-14 

Примерно 
0,5 

18-22 

G.odontophora 

1 6 + 8 - 9 

Примерно 
0,4 

24-25 

G.odontella 

14-17 

Меньше 
0,5 

до 30 

Наши экземпляры 

мандри-
ковские 

18-23 

0 , 3 7 -
0,54 

22-30 

чеган-
ские 

9 

0 , 4 7 -
0,51 

16-40 

Можно видеть, что по этим признакам четких различий нет. Вероятно, есть р а з ­
личия в характере спиральных ребер, у G. nodigera пришовное и первое подкилевое реб ­
ра - толстые, а у остальных двух видов - более острые. На последнем обороте у-
G. nodigera три ребра под килем значительно крупнее, чем все более нижние, у 
G. odontophora эта разница между ребрами тоже наблюдается, но немного слабее, 
а у G. о don tell a от самого киля идут равномерные острые, слабые ребрышки* Судя 
по рисункам (и отчасти по тексту, если вычислить соотношение высоты и ширины 
максимальных экземпляров), раковины G. о dontoph о га наиболее удлиненные, с наибо­
лее высоким завитком. По всем этим признакам мандриковские и чеганские ракови­
ны ближе к G. odontophora; но не исключено, что три латдорфские формы относятся 
на самом деле к одному виду. Это подтверждается изменчивостью мандриковских 
экземпляров: некоторые из них по скульптуре приближаются к G. odontella (недаром 

М.Н. Клюшников выделял в Мандриковке два вида - см. синонимику); но все манд­
риковские экземпляры связаны постепенными переходами. Если латдорфские формы 
действительно относятся к одному виду и если они тождественны английской "Р/еи-
rotoma denticula var. odontella" (Edwards, 1860, стр. 286, табл. XXX, фиг. 7 ) , то мы 
должны употреблять для рассматриваемого вида название Gemtnula оdontella (Edwards, 
1860). 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфские отложения ГДР, мандриковские 
слои Украины, чеганская свита Северного Устюрта и Северного Приаралья. 

М а т е р и а л . 46 экз. из Мандриковки и 40 из чеганской свиты, в том числе 18 -
из нижнече ганских глин Северного Приаралья (Тугузкен) и 22 - из верхнече ганских 
песчаников Северного Приаралья (зал . Чернышева, урочище Жарлыпес, гора Шот) 
и Северного Устюрта (колодец Аксай). Сохранность мандриковских и части чеган­
ских экземпляров хорошая; протоконхи сохранились только у мандриковских раковин. 

Gemmula geinitzi (Koenen,1890) 
Табл. I , фиг. 6, 7; табл. IV, фиг. 27, 28 

Pleurotoma denticula: Koenen, 1867a, S. 37 (non Basterot). 
Pleurotoma geinitzi: Koenen, 1890, S. 382; Ravn, 1907, S. 144, Tav. VII, Fig. 1; Harder, 

1913, p. 87, 130, p h VII, fig. 17-19. 
Pleurotoma nodigera: Баярунас, 1912, стр. 53, табл. Ill % фиг. 13. 
? Pleurotoma cf. odontella: Баярунас, 1912, стр. 54. 
Drillia (Tripia) bajarunasi : Ильина, 1960, стр. 294, табл. IV, фиг. 12. 
Gemmula (Gemmula) geinitzi: Дмитров, 1971 о, табл. II, фиг. 20. 

О п и с а н и е . Раковины небольшие (высотой до 15 мм, но обычно не более 12 мм) , 
обороты сильно угловатые благодаря резкому, узкому килю; выше киля проходит 
сильно вогнутая площадка, а ниже киля - слабо вогнутая. Основание с сифональным 
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выростом сильно вогнутое, устье грушевидное, с широкой верхней частью и узким, 
относительно обособленным сифональным каналом. Одно резкое, узкое ребро проходит 
под самым швом, пришовную площадку покрывают несколько слабых ребрышек. Киль 
образуют два или три очень сближенных, почти сливающихся ребра. Под килем про­
ходит одно довольно резкое ребро, а ниже - очень мощное ребро с уплощенной поверх­
ностью (оно проходит над самым швом, а иногда видно только на последнем оборо­
т е ) ; под ним в верхней части основания проходит еще одно, почти такое же крупное 
ребро. Широкие промежутки между этими тремя ребрами - почти гладкие, лишь с 
тонкой спиральной струйчатостью. Остальная часть основания покрыта мелкими р а в ­
номерными ребрами. Бугорки на киле довольно резкие, изометричные, их число на 
первых оборотах - 15—18 на оборот, на последнем обороте до 24. 

Протоконх имеет три гладких оборота и 2,5-3 оборота с осевыми ребрышками 
(всего до 48 ребрышек), общая высота протоконха 1,6-2,6 мм. 

С р а в н е н и е . Этот вид сходен с G, odontophora и имеет те же отличия от 
G. bosqueti, G. laticlavia, G. denticula (см. "Сравнение" к G. odontophora ) ; отличия 
от G. odontophora и близких ему латдорфских видов (G.nodigera, G.odonteîîa ) _ 
значительно более мелкие размеры раковин и главное - характер протоконха: у 
G. odontophora не более W 3 промежуточных оборотов и высота протоконха - не бо­
лее 1,3 мм. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Олигоцен. Рюпель и хатт ГДР и Дании, узунбасская и ана­
логи куюлусской свиты Мангышлака. 

М а т е р и а л . 124 экз . (многие очень хорошей сохранности): из узунбасской сви­
ты впадины Карагие (гора Аксенгир, овраг Узунбас, колодец Караиман, овраг Т а р -
ла) - 109 экз . , из аналогов узунбасской и куюлусской свит уступов Куланды -
4 экз . , южной части Карын-Ярынской впадины (из обнажений и из скважин ВАГТ) 
- 9 экз . и из Южного Приаралья (из скважин Приаральской экспедиции "Союзбур-
газа" ) - 2 экз . 

Gemmula konincki (Nyst, 1843) 

Табл. I , фиг. 8; табл. IV, фиг. 29-31 
PleuTotoma laevigata: Koninck, 1837, p. 27, p i . I, fig. 5 (non Sowerby). 
Pleurotoma striatula: Koninck, 1837, p. 27, pi. I , fig. 6 (non Dujardin). 
PleuTotoma konincki: Nyst, 1843, p. 454 (=P. laevigata Koninck, non Sow.); Nyst, 

1844, p. 517, pi. XLI, fig. 3; Philippi, 1847, p. 64; (?) Giebel, 1864, S. 221; Koenen, 
1865, S. 489; Koenen, 1867 a, S. 36; Speyer, 1867 (II Aufl., 1870), S. 186 (106), Taf. 
XVIII (XIII), Fig. MO; (?) Koenen, 1868, S. 155; Koch und Wiechmann, 1872, S. 55; (?) 
Bellardi, 1877, p. 31, pi. I, fig. 19; Haas, 1889, S. 26, Taf. Ill, Fig. 18, 19; Koenen, 
1890, S. 355, Taf. XXVII, Fig. 1-3; Ravn, 1907, S. 143 (p. 347), Tav. VII, Fig. 7; Harder, 
1913, S. 88 (p. 131), Tav.VII, Fig. 21-25; Roth von Telegd, 1914, S-20, Taf . I , Fig. 16, 
17; Noszky, 1936, S. 76. 

Pleurotoma waterkeyni: Nyst, 1844, p. 518, pi. XLI, fig. 4; Sandberger, 1863, S. 232, 
Taf. XV, Fig. 11; (??) Edwards, I860, p. 275, pi. XXX, fig. 8. 

Pleurotoma zinkeni : Giebel, 1864, S. 219, Taf. Ill, Fig. 6. 
Pleurotoma aff. konincki: Баярунас, 1912, стр. 52, табл. III, фиг. 16, 17. 
Turris {Gemmula) konincki: Beets, 1950, S. 45, Taf. IV, Fig. 19-25. 
Turricula konincki: Gorges, 1952, S. 101. 
Turris (a- Gemmula) konincki: Glibert et de Heinzelin, 1954, p. 371. 
Turris (Oxytropa) konincki: Glibert, 1955, p. 5; Glibert, 1957, p. 76, pi. VI, fig. 4; 

Baldi , 1963, S.94, Taf. VII, Fig. 8. 
Gemmula (Oxytropa) konincki : Glibert, 1960, p . 12; Амитров, 19716, табл. II, 

фиг* 21. 
Pleurotoma sp. : Ильина, 1960, стрж 291, табл. IV, фиг. 9. 
Turris (H emi vi euro torn a) konincki stolarovi: Мерклин, Морозова и Столяров, 

1960, стр. 654 (nom. nudumj. 

О п и с а н и е . Раковины довольно крупные (отдельные экземпляры - более 60 мм 
высотой), с высоким завитком; четкий киль проходит в середине оборота или ниже, 
иногда над самым швом, в зависимости от этого обороты - от сильно угловатых 
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(иногда пагодообразно-нависающих) до почти плоских; выше и ниже киля проходят 
плоские или вогнутые площадки; пришовный валик отсутствует. Основание более или 
менее сильно вогнутое, устье удлиненно-грушевидное. На постэмбриональных обо­
ротах отсутствуют бугорки; вся раковина покрыта спиральными ребрами, слабыми, 
частыми, равномерными (они лишь слегка усиливаются в верхней части основания); 
несколько тонких сближенных ребрышек проходит по килю* 

Протоконх состоит из 3-3V2 гладких оборотов и 1-1 Ц/3 оборота (у одной раковины-
всего V2 оборота) с осевыми ребрышками (13-17 на оборот, всего до 29 ) ; пос­
ледние 2-3 ребрышка не доходят до швов, а превращаются в бугорки; высота прото-
конха 1,35-2 мм« 

И з м е н ч и в о с т ь . Три имеющихся экземпляра из чеганской свиты ясно отличают­
ся от ащеайрыкских, байгубекских и всех мангышлакских раковин: они имеют широ­
кий, относительно нерезкий, низко расположенный киль, почти плоские обороты, сла­
бо вогнутое основание, устье с необособленным сифональным каналом, тогда как у 
всех остальных экземпляров киль более узкий, резкий, расположен на середине обо­
рота, обороты угловатые, основание сильно вогнутое, устье с более или менее обо­
собленным сифональным каналом. По всем этим признакам чеганские экземпляры 
крайне похожи на латдорфские (впервые описаны Гибелем как " Pleurotoma zinkeni" ), 
а мангышлакские и ащеайрыкско-байгубекские похожи на рюпель-хаттские формы 
Западной Европы. Специальные указания Кёнена и Шпейера, анализировавших боль­
шой материал из разных отложений, заставляют относить формы из латдорфа и из 
рюпеля и хатта к одному виду, несмотря на их значительные различия. 

Как отмечалось и для других видов, средние и максимальные размеры куландинс-
ких раковин больше, чем узунбасских: максимальная высота узунбасской раковины 
36 мм, куландинской - 45 мм; самые крупные из имеющихся экземпляров (порядка 
60 мм высотой) встречены в ащеайрыкской свите. 

С р а в н е н и е . Отличия данного вида от описываемого ниже G. korobkovorum -
вогнутое основание раковин и грушевидное устье, от G. pseu do vo lg en Glibert, 1955 — 
наличие равномерных спиральных ребрышек на всей раковине и отсутствие двух 
резких ребер на перегибе к основанию. Некоторые авторы считают синонимом G.ko-
nincki название Pleurotoma dorsata Münster in Goldfuss (см. Goldfuss, 1841-44, 
стр. 22, табл. LXXl, фиг. 11), но представляется, что скорее G. pseudovolgeri 
младший синоним Gemmula dorsata. 

З а м е ч а н и е . Некоторые старые авторы рассматривали как разные виды МР/. " 
konincki и "Р / . " waterkeyni, наши экземпляры больше похожи на "Р / . " waterkeyni; 
но большинство авторов считает, что это - формы изменчивости одного вида, для 
которого применяется старейшее из валидных названий - Gemmula konincki. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен - верхний олигоцен. Латдорф - тонгрий, 
рюпель и хатт ГДР, ФРГ, Дании, Бельгии, Венгрии, ? Италии, ? Англии; нижний + 
средний олигоцен Крыма, узунбасская свита и аналоги куюлусской и карагиинской 
свит Мангышлака, чеганская и ащеайрыкская свиты Северного Устюрта, байгубекс-
кий горизонт Северного Устюрта и Северного Приаралья. 

М а т е р и а л . Всего 215 экз . , из них: 
Верхний эоцен, верхний чеган, Северный Устюрт, овраг Тубукты (3 экз . пос­

редственной сохранности). 
Нижний + средний олигоцен: Крым, Зубакино (1 молодой экз. хорошей сохранности); 

Мангышлак - узунбасская свита Карагие (182 экз . ) , куландинский комплекс уступов 
Куланды (20 э к з . ) , сохранность хорошая; Северный Устюрт, ащеайрыкская свита, 
колодец Бесбай (1 э к з . ) , гора Карашокы (1 экз . ) , сохранность удолетворительная. 

Верхний олигоцен: Мангышлак, овраг Колмыш (1 экз . ) , Северный Устюрт, уро­
чище Мынсуалмас (3 ) , Северное Приаралье, зал . Кумсуат (3 экз . ) , сохранность пос­
редственная. 
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Gemmula korobkovorum Amitrov, 1971 

Табл. IV, фиг. 32, 33 

Gemmula (0xytropa) korobkovorum: Дмитров, 19716, стр. 78, табл. П, фиг. 
22, 23 . 

Г о л о т и п : ПИН, № 1470/2718, южная часть Западного чинка Устюрта, сор Кен-
дерли; нижний + средний олигоцен (рюпельский ярус) ; табл. IV, фиг. 33. 

О п и с а н и е . Раковины до 40 мм высотой, с высоким завитком из угловатых обо­
ротов и длинным прямым основанием. Устье щелевидное, губы почти параллельны, 
но внутренняя губа в нижней части образует слабый изгиб, отделяя сифональный ка- . 
нал, немного более узкий, чем верхняя часть устья. Обороты покрыты равномерны­
ми спиральными ребрами, чуть более сильными на основании, чем на остальной ч а с ­
ти раковины. Бугорки на киле отсутствуют. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а : В~37 мм; Ш=9,8 мм; В = 18 мм; В3 ?; ß ? ; ß '=23 . 
С р а в н е н и е . Вид очень близок к G. konincki, отличаясь "кендерлинским" типом 

основания и устья: хотя сифональный канал немного обособлен, но устье не груше­
видное, губы в целом параллельны. При плохой сохранности можно спутать раковины 
данного вида и G. ilyinae, но G. korobkovorum, помимо отсутствия бугорков на ки­
ле, отличаются отсутствием резкого спирального ребра под швом и более слабыми и 
частыми ребрами на основании. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний + средний олигоцен Юго-Западного Устюрта. 
М а т е р и а л . 20 экз . с Кендерли-сора, в большей или меньшей степени потертые, 

без протоконхов. 

Род Вathytoma Harris et Burrows, 1891 

1= Dolichotoma Bellardi, 1875, non Habe, 1839) 

Dolichotoma: Bellardi, 1875, p. 21; Bellardi, 1877, p. 229; Cossmann, 1889, p. 249; 
Koenen, 1890, S. 382. 

Pleurotoma (Dolichotoma): R. Hoernes, Auinger, 1891, S. 379. 
Bathytoma: Harris, Burrows, 1891, p. 113; Cossmann, 1896, p. 101; Harris, 1897, p.48; 

Casey, 1904, p. 147; Dall, 1918, p. 319; Hedley, 1922, p. 231; Peyrot, 1931, p. 13 (II edit. 
1932, p. 67); Powell, 1942, p. 8, 30, 51 ; Коробков, 1955, стр. 386; Овечкин, Мфонова, 
I960, стр. 237; Powell, 1966, р. 63 . 

Moniliopsis (Bathytoma): Thiele, 1929, S, 364. 
Genota (Bathytoma): Grant, Gale, 1931, p. 502. 
Epalxis (Bathytoma): Wenz, 1943, S. 1420; Glibert, I960, p. 22. 

Т и п о в о й в и д - Murex cataphractus Brocchi, 1814, миоцен-плиоцен Южной 
Европы. 

Д и а г н о з . Раковины до крупных размеров (высота до 85 мм) , веретеновидные 
или биконические, с довольно низким,широким завитком. Обороты угловатые, реже 
уплощенные. Устье грушевидное, овальное или щелевидное. Синус очень глубокий, 
более или менее изометричный, с вершиной на перегибе. На пост эмбриональных обо­
ротах отсутствуют осевые ребра, имеется спиральная скульптура и, по крайней мере 
на ранних оборотах, ряд бугорков на перегибе и иногда ряд более мелких бугорков 
под швом. Столбик извилистый, иногда несет складку. 

Протоконх (по крайней мере, у типового подрода) конический из 2,5-3,5 гладких 
оборотов и 0,5-1 оборота с осевыми ребрышками. 

В и д о в о й с о с т а в . Несколько десятков видов. Для Европы, помимо описываемых, 
наиболее характерны B.granata (Edwards, I860), B.turbida (Sol. , 1766), B.hantoniensis 
(Edw., I860) (эоцен); В. cataphracta (Brocchi, 1814) (миоцен-плиоцен), B.mioturbida 
Kaut sky, 1925 (миоцен). 

С р а в н е н и е . Bathytoma отличается от трех других описываемых в настоящей р а ­
боте родов Turrinae скульптурой раковин (в отличие от Fusiturris и Eopleurotoma 
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нет осевых ребер, в отличие от Gemmula нет четкой ограниченности бугорков килем), 
широким, невысоким завитком и извилистым, нередко несущим складку столбиком. 
Извилистость столбика и несколько меньшая высота завитка отличают Bathytoma 
и от близкого по скульптуре рода Epalxis. Типичные европейские Bathytoma отли­
чаются от Epalxis также коническим, а не сосцевидным протоконхом, но, возмож­
но, коническая форма протоконха не является признаком всего рода: некоторые фор­
мы, рассматриваемые Пауэллом как подроды Bathytoma, имеют сосцевидные про-
токонхи. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Эоцен - ныне. Типовой подрод известен с эоцена в Запад­
ной Европе, на юге СССР и в Северной Америке, с олигоцена - в разных частях с в е ­
та; в Европе известен до плиоцена включительно, ныне обитает в Индо-Пацифике и 
Карибском море. Распространение других подродов (см. Powel l , 1966) следующее: 
Parabathytoma - миоцен - ныне, Япония; Riuguhdrillia - современный, у берегов 

Японии и Новой Зеландии; Micantapex - олигоцен - ныне, Индо-Пацифика. 

Ключ для определения описываемых видов Bathytoma 

1 А Раковина с узким щелевидным устьем; на столбике и на внутренней 
стороне наружной губы - две примерно одинаковые резкие складки, про­
ходящие через все обороты . . . . . . . . В. portentosa 

Б Устье грушевидное или овальное, на внутренней стороне наружной г у ­
бы могут присутствовать слабые складочки или одна резкая, но не про­
ходящая через все обороты 2 

2 (1Б) А Пришовный валик крупный, отделен от валика на перегибе узкой канало-
образной выемкой В, ligatoides 

Б Пришовный валик небольшой или отсутствует, пришовная депрессия 
более или менее широкая 3 

3 (2Б) А Перегиб расположен невысоко над швом, обороты более или 
менее плоские, на столбике четкая складка В. subcyîindrica 

Б Перегиб расположен высоко, обороты угловатые, складка на столбике 
отсутствует или едва намечается 4 

4 (ЗБ) А Бугорки на перегибе крупные, немногочисленные (12-27 на оборот, 
обычно не более 22) В. alexeevi 

Б Бугорки мелкие, многочисленные (17-35 на оборот), иногда расплыв­
чатые В, crenata 

Bathytoma subcyîindrica (Koenen, 1890) 

Табл. V, фиг. 1-4 

Doîichotoma subcyîindrica: Koenen, 1890, S. 384, Taf. XXIX, Fig.6,7; Клюшников, 
1958, стр. 419, табл. 45, фиг. 5. 

Doîichotoma anodon: Koenen, 1890, S. 387, Taf. XXIX, FigJ,2; Клюшников, 1958, стр. 
418, табл. 46, фиг. 1. 

Doîichotoma trachytoma: (?) Koenen, 1890, S. 390, Taf,XXIX,Fig.8,9; Клюшников, 1958, 
стр. 420, табл. 46, фиг. 2. 

Bathytoma subturbida: Gliben et de Heinzelin, 1954 P*372, pi. VII, fig. 1, 2 (non d'Orbigny). 
Epalxis (Bathytoma) subcyîindrica: Glibert, I960, p. 23. 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 36 мм. Обороты почти плоские: пришовный в а ­
лик слабый, большая часть поверхности оборота занята широкой, неглубокой депрес­
сией, перегиб расположен, как правило, низко и создает угловатость лишь на пос­
леднем обороте. Основание с нерезко отчлененным сифональным выростом слабо вог ­
нутое. Устье широкое в верхней части и лишь немного сужается в нижней, но ниж­
няя часть (сифональный канал) обособлена благодаря четкой складке на столбике, 
выходящей на внутреннюю губу. На внутренней стороне наружной губы у большинст­
ва, но не у всех экземпляров имеется одна относительно резкая или несколько сла­
бых складочек. Бугорки как верхнего (пришовного) рода, так и основного ряда (на 
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перегибе), - многочисленные, мелкие (на перегибе их 19-45 на оборот); на послед­
них оборотах крупных раковин они могут расплыватвся и исчезать. 

Протоконхи сохранились лишь у двух изученных экземпляров. Они конические, с о с ­
тоят из 2,5 выпуклых гладких оборотов и немного более половины оборота с проме­
жуточной скульптурой из примерно 17 осевых ребрышек. 

И з м е н ч и в о с т ь . Среди мандриковских батитом М.Н. Клюшниковым установил три 
вида (см. синонимику), но представляется, что это формы изменчивости одного вида. 
У некоторых раковин перегиб расположен выше, чем у остальных, и обороты выгля­
дят более угловатыми; бугорки как основного, так и верхнего ряда могут довольно 
рано сглаживатся, а могут оставатся четкими до поздних оборотов; в разной степе­
ни выражена складка на столбике и особенно складочки на внутренней стороне на­
ружной губы. Но различающиеся экземпляры связаны переходами, и к тому же р а з ­
личия по разным признакам не скоррелированы между собой. Возможно, что и л а т -
дорфские формы (с которыми сравнивал мандриковский материал М.Н. Клюшников) 
тоже относятся к одному виду, по крайней мере " Dolichotoma" subcyîindrica и " D " 
an о don : эти виды объединяет и Глибер (Glibert, 1960). 

С р а в н е н и е . Данный вид отличается от B.crenata и В. alexeevi более низко р а с ­
положенным перегибом и почти плоскими, а не угловатыми оборотами, брлее слабыми 
бугорками на перегибе и присутствием четкой складки на столбике; слабый пришов-
ный валик и широкая, мелкая депрессия под ним отличают В, subcyîindrica oiB.li-
gatoides и английской В. turbida* Имеется некоторое сходство (гомеоморфное ) р а с ­
сматриваемого вида с неогеновой В. cataphracta, но у раковин В. cataphracta вооб­
ще нет пришовного валика, а у В, subcyîindrica есть, хотя и слабый; складка на 
столбике у раковин В. subcyîindrica значительно четче обособлена, чем у В, са -
taphracta и В. turbida, 

З а м е ч а н и я . Глибер в одной из работ (Glibert, de Heinzelin, 1954) поставил 
название В. subcyîindrica в синонимику В. subturbida (D'Orb. ) , но позже (Glibert, 
1960) он указал, что это было ошибкой. Действительно, Д'Орбиньи (d'Orbigny, 1852) 
лишь дал новое название неогеновой форме "Pîeurotoma turbida Gràteloup, non 
Brander", a форма, изображенная у Грателупа (Gràteloup, 1843, табл. XXI, фиг. 26 ) , 
вероятно, вообще не относится к батитомам. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфские отложения ГДР, пески Грим-
мертинген Бельгии, мандриковские слои Украины. 

М а т е р и а л . 34 экз. , большей частью хорошей сохранности, из Мандриковки. 

Bathytoma ligatoides Amitrov et Mironova, nomen nov. 
(^Pîeurotoma ligata Edwards, 1860, non Defrance, 1826) 

Табл. V, фиг. 5-10 

Н а з в а н и е от ligatus (лат . ) - связанный. 

Pîeurotoma ligata: Edwards, I860, p. 311, pi. XXXII, fig. 12. 
Dolichotoma turbida: (?) Cossmann, 1889, p. 253, pi. IX, fig.4; Алексеев, 1963, 

стр. 134, табл. ХХПЬФиг. 8-12 (non Solander). 
Pîeurotoma cl. ligata: Михайловский, 1912, стр. 125. 
Bathytoma ligata: Лукович, 1924, стр. 60, табл. Ill, фиг. 2; Likovic, 1926, р. 64, 

pi. IV, fog. 2. 
Dolichotoma ligata: Овечкин, 1954, стр. 83, табл. XIII, фиг. 17-18; Алексеев, 

1963, стр. 136, табл. XXIII, фиг. 13-17; ( ? поп Коепеп, 1890, S. 253, Taf. XXIX, Fig.4). 
Moniliopsis (Bathytoma) ligata: Ильина, 1955, стр. 82, табл. XXIX, фиг. 12. 
Moniliopsis (Bathytoma) turbida: Ильина, 1955, табл. XXX, фиг. 1-4. 

Хотя по современным классификациям виды, установленные Дефрансом и Эдвард-
сом, относятся к разным родам, по правилам зоологической номенклатуры н а з ­
вание Эдвардса должно быть отвергнуто как младший первичный гомоним. 
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Л е к т о т и п : экземпляр, изображенный Эдвардсом ( Edwards, 1860, табл. XXII, 
фиг. 12 а ) , Англия, брэкльшемские слои. 

О п и с а н и е . Раковины до 31 мм высотой, угол нарастания последнего оборота 
заметно меньше апикального угла, и завиток имеет вид конуса со слабо выпуклой 
образующей. Обороты несут два мощных валика, разделенных узкой, глубокой выем­
кой; верхний, пришовный валик почти такой же ширины, как нижний. Основание сла­
бо вогнутое, иногда почти прямое, устье - от грушевидного до почти щелевидного. 
Столбик извилистый, иногда с более или менее обособленной складочкой; несколько 
слабых складочек может быть и на внутренней стороне наружной губы. Бугорки на 
обоих валиках примерно одинаковы по величине и числу, их 16-32 на оборот (обычно 
20-26) , но иногда, особенно на последнем обороте, они расплываются. Спиральные 
ребра хорошо развиты только на основании; они узкие, с более широкими промежут­
ками, в которых располагаются ребрышки второго порядка. 

И з м е н ч и в о с т ь . Раковины варьируют по величине и четкости складки на стол­
бике и складочек на внутренней стороне наружной губы; у части верхнечеганских эк ­
земпляров они отсутствуют. Верхнече ганские раковины, составляющие основную часть 
нашего материала, очень сходны с типичными английскими экземплярами; несколько 
раковин, найденных в глинах нижнего чегана, отличаются немного более слабым 
верхним валиком, более узким устьем и более резкой складкой на столбике. 

С р а в н е н и е . Раковины рассматриваемого вида отличаются от раковин других 6а-
титом (в том числе В. turbida) мощным верхним валиком и узкой, глубокой выем­
кой между валиками. В чеганской свите можно спутать лишь мелкие экземпляры 
В. ligatoides и В. alexeevi, хотя обычно и на ранних оборотах у В, ligatoides в а ­
лик выражен резче (с ростом раковины верхний валик усиливается у В. ligatoides 
и исчезает у В. alexeevi). Угол нарастания у В. ligatoides уменьшается быстрее, 
и при одинаковых размерах раковина выглядит более удлиненной и обтекаемой, чем у 
В. alexeevi ; наконец, у В. alexeevi никогда не наблюдалось складок на столбике и 
на наружной губе. 

Сравнение с В. portentosa будет дано при описании этого вида. 
Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен (и ? верхи среднего). Брэкльшемские слои 

Англии, ? оверзский ярус Франции, чеганская свита Закаспия. 
М а т е р и а л . Около 100 экз. , в основном потертых, но некоторые хорошей сохран­

ности; ни один не сохранил протоконха. 7 экз . из глин нижнего чегана (Северное 
Приаралье, урочище Тугузкен) , остальные из песчаных отложений верхнего чегана 
Северного Устюрта (Аксай, Тубукты), Северного Приаралья (Туранглы, зал. Черны­
шева) и Чаграйского плато. 

Bathytoma portentosa Amitrov, 1971 

Табл. V, фиг. 11-14 

Bathytoma portentosa: Амитров, 19716, стр. 79, табл. Ш, фиг. 5-7. 

Г о л о т и п : ПИН, № 1470/1330-68; южная часть Западного чинка Устюрта, сор Кен-
дерли; нижний + средний олигоцен (рюпельский ярус), табл. V, фиг. 12. 

О п и с а н и е . Раковины биконические, до 41 мм высотой; завиток в виде конуса 
с почти прямой образующей, обороты невысокие, плоские; перегиб проходит низко и 
не создает угловатости; ему соответствует нижний валик; пришовный валик меньше 
нижнего, довольно четкий; валики разделены неглубокой, но тоже четкой выемкой. 
На последнем обороте перегиб достаточно резко отделяет основание, имеющее вид 
высокого конуса с прямой образующей. Устье щелевидное - узкое, длинное, с парал­
лельными губами. На столбике - высокая, резкая гребневидная складка, и такая же 
складка, иногда сопровождаемая мелкими складочками, - на внутренней стороне наруж­
ной губы. Нижний валик несет мелкие, довольно четкие бугорки (в среднем 31 на 
оборот), на пришовном валике - еще более мелкие бугорки. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а : В=27,7 мм; Ш=11,9 мм; Ву=17,1 мм; Во=13,2 мм; ß =51 ; 
ß '=41°. 

С р а в н е н и е . Данный вид отличается от всех других прямым основанием раковин, 
узким устьем и наличием очень резкой складки на внутренней стороне наружной г у -
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бы. Наиболее сходный вид (вероятно, прямой предок В. portentosa ) - В. ligatoides. 
Особенно напоминают В. portentosa нижнечеганские экземпляры этого вида, менее 
резко отличающиеся по характеру пришовного валика и форме устья ( см. "Изменчи­
вость7 ' В. Iigatoides)^ но и они имеют лишь несколько мелких складочек на наруж­
ной губе, а складка на столбике, как видно на осевых пришлифовках, у них хорошо 
выражена лишь на поздних оборотах, тогда как у В. portentosa она проходит через 
все обороты. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний + средний олигоцен (рюпель) Закаспия. 
М а т е р и а л . Около 100 экз. , в основном потертых, но некоторые хорошей сохран­

ности, хотя ни один не сохранил протоконха. Основная часть материала - из обна­
жений и скважин района южной оконечности сора Кендерли, 1 экз . - из северной ч а с ­
ти Заунгузских Каракумов, гора Мангыр (скважина треста "Союзбургаз") и 3 экз . 
из ащеайрыкской свиты Северного Устюрта и Северного Приаралья - гора Карашокы, 
район колодца Молкудук (из скважины ВАГТ) и зал. Кумсуат. 

Bathytoma alexeevi Amitrov et Mironova, nom. nov. 

( = Pîeurotoma tubercuîata Alexeev, 1963, non Pusch , 1837) 

Табл. V, фиг. 15-19 

Вид назван в честь А.К.Алексеева. 

Pleurotoma macilen ta: Ahich, 1858, S .533, Taf . IV, Fig ?(non Solander). 
Pîeurotoma tubercuîata: Овечкин, 1954, стр.82 (nomen nudum); Алексеев, 

1963, стр.130, табл.ХХШ, фиг. 1-7. 
Pîeurotoma turbida: Овечкин, 1954, стр. 83 , табл. XIII, фиг. 17,18. 

Л е к т о т и п : ЦГМ, №3952/213, экземпляр, изображенный А.К.Алексеевым, 1963, 
табл. XXIII, фиг. 2; Северное Приаралье, мыс Туранглы, верхний эоцен, верхний 
чеган. 

О п и с а н и е . Раковины массивные, крупные (до 74 мм высотой). Ранние обороты 
относительно невысокие, с довольно низко расположенным перегибом и более или м е ­
нее четким пришовным валиком, но на более поздних оборотах перегиб поднимается, 
обороты становятся высокими, угловатыми, верхний валик исчезает, над перегибом 
остается широкая, слабо вогнутая площадка. Основание с сифональным выростом в о г ­
нутое, устье-удлиненно-грушевидное. Ни на столбике, ни на внутренней стороне н а ­
ружной губы нет складок. На перегибе - крупные, резкие бугорки, 12-27, обычно 
13-22 на оборот. На ранних оборотах слабые бугорки наблюдаются и на пришовном 
валике. 

С р а в н е н и е . От всех описываемых в данной работе видов батитом, в том числе 
от В. crenata, имеющей наиболее близкую форму оборотов, В. alexeevi отличается 
своими крупными, относительно немногочисленными бугорками. Раковины рассматри­
ваемого вида несколько напоминают B.hantoniensis из гидонских слоев Англии, но 
отличаются присутствием пришовного валика на ранних оборотах и значительно боль­
шими размерами; молодые же экземпляры В. alexeevi, соответствующие по размерам 
врзослым B.hantoniensis, имеют менее удлиненную раковину. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Чеганская свита Закаспия. 
М а т е р и а л . 127 экз . , многие хорошей сохранности, но ни один не сохранил про­

токонха. Из них 120 экз . из песчаных фаций верхнего чегана ("туранглинской свиты*") 
Северного Приаралья ( зал . Перовского, мыс Туранглы, зал. Чернышева), Чаграйско-
го плато и Северного Устюрта (овраг Тубукты, колодец Аксай); четыре раковины 
из глин верхнего (?) чегана Северного Устюрта (овраг Ащеайрык, гора Тамды) и 
три из глин нижнего чегана Северного Приаралья (гора Терменбес, мыс Туранглы). 
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Bathytoma crenata (Nyst, 1843) 

Табл. I , фиг. 11; табл. VI , фиг. 1-14 

Pletirotoma subdenticuîata: Munster, 1835, S .450 (nomen nudum); Goldfuss,1844 
(1841-44) , S . 2 1 , Taf, GLXXI, Fig. 10; Beyrich,1848, S.18; Sandberger, 1863,S.239, 
Taf, XVI, Fig. 9; Speyer,1864, S .272; Ravn, 1907, S.146 (350) , Tav . VII, Fig. 14; 
Warneck, 1926, S . 84. 

Pteurotoma colon: Nyst , 1836, p . 3 0 ; Koninck, 1837, p .20 (non Sowerby). 
Pleurotoma comma: Koninck,1837,p. 20 (non Sowerby). 
Pleurotoma crenata: Nyst., 1843, p . 453; Nyst, 1844, p . 5 1 1 , pi. XL, fig. 7 ; P h i -

l ippi , 1847, S.64 (crenatum). 
Pleurotoma turbida (non Solander ) : Koenen, 1867a, S . 3 5 ; Speyer, 1867 (Ц Aufl. 

1870), S .184 (104) , Taf. XIX (XIV) ,F ig .8 - l l ; Koch und Wiechmann, 1872, S..53; 
Koenen, 1886, S . 887. 

Dolichotoma turbida: Hass , 1889, S .30, Taf. III, F ig-8-13; Gorges, 1940, S . 1 3 3 . 
Pleurotoma (Dolichotoma) subdenticuîata: Wolff, 1897, S. 285, Taf. XXVII, Fig. 24. 
Dolichotoma cf. turbida: Баярунас, 1912, стр. 54, табл.III, фиг. 17,18. 
Dolichotoma ? trachitoma: Баярунас, 1912, с т р . 5 6 , табл.Ш, фиг. 16. 
Dolichotoma cataphracta: Harder, 1913, S .99 , 100 (var.) , Tav. IX, Fig. 16,17(var.). 
Dolichotoma subdenticuîata: Harder, 1913, S . 100, Tav. IX, Fig. 18-22 ; Короб­

ков, 1938, табл. , фиг.6. 
Bathytoma (Bathytoma) subdenticuîata: Zinndorf, 1928, S .21 ,Taf . . l , Fig. 4 . 
Bathytoma turbida: Noszky, 1936, S. 80. 
Moniliopsis (Bathytoma) subdenticuîata: Albrecht und Valk,1943, S.88,Taf. 8, 

Fig. 259-262. 
Epalxis (Bathytoma) subdenticuîata: Gorges, 1952, S • 105. 
Bathytoma crenata: GHbert et de Heinzelin, 1954, p.372; Glibert, 1957, p .79, 

pi. VI, fig. 17. 
Epalxis (Bathytoma) crenata: Glibert, I 1960, p.23. 
Bathytoma (Bathytoma) michaitensis : Ильина, 1960, стр. 296, табл: IV, фиг. 2 , 3 . 
Bathytoma (Bathytoma) aff. turbida: Ильина, 1960, с т р . 2 9 6 , табл. IV, фиг. 4 , 5 . 
Bathytoma subdenticuîata: Hölzl, 1962, S .195, Taf. 10 t Fig. 15; Кул1ченко, 1968, 

стр. 59, табл. , фиг. 12,13 (non 15, 16) . 1 
Bathytoma cataphracta subdenticuîata: Baldi, 1963, S .95,Taf. VII, Fig. 7 . 

О п и с а н и е . Раковина до 62,5 мм высотой, но обычно значительно меньше (до 
45 м м ) . Обороты высокие, сильно угловатые. В середине оборота проходит четкий 
перегиб, выше него - неширокая, более или менее глубокая депрессия, под швом -
небольшой, иногда совсем слабый валик. Основание вогнутое, устье довольно ши­
рокое, грушевидное, с более или менее обособленным сифональным каналом. Стол­
бик сильно извилистый, без складки или с едва намечающейся складочкой. На внут­
ренней стороне наружной губы иногда проходит несколько мелких складочек. На 
перегибе имеются небольшие бугорки (17-35 наоборот) , довольно резкие на ранних 
оборотах и нередко расплывающиеся на последних. На пришовном валике бугорки 
мелкие и частые, иногда вытянуты вдоль линий нарастания, могут отсутствовать да ­
же на ранних оборотах. 

Протоконх крупный, из 3-3,5 гладких оборотов и около одного оборота с 15-26 
осевыми ребрышками. 

С о с т а в . Три подвида: кроме типового, В,crenata sobria Amitrov и В.crenata 
bronevoji Amitrov. 

С р а в н е н и е . Как указывалось выше, В, crenata отличается от В, alexeevi мень­
шей массивностью раковин и более мелкими и частыми бугорками, а от В. subcy -
lindrica - более высокими и более угловатыми оборотами и отсутствием или очень 
слабым развитием складочки на стоблике. В. crenata имеет определенные черты сход-

1о 
Вся данная синонимика, вероятно, относится к типовому подвиду. 

101 



ства и с бартонским видом В. tuxbida; некоторые авторы объединяли эти виды, в том 
числе А.Кёнен в ряде своих работ; но в последней сводке ( Коепеп,1890, стр. 383) 
он признает самостоятельность "средне- и верхнеолигеоцновой Dolichotoma subden-
ticulata Münster = D. crenata Nyst." Вероятно, основные отличия ß . crenata от В. tur-
bida - более высокие и угловатые обороты и менее крупный пришовный валик. 

З а м е ч а н и е . Почти все авторы признают тождество видов Pleurotoma crenata 
Nyst и P. sub den ticulata Münster in Goldfuss, но оказалось трудным выяснить, какое 
название имеет приоритет. Вид Р. crenata был описан в работе Ниста "Coquil les 
fossiles . . ." , которая часто, вследствие ошибки на титульном листе, датируется 
1843 г . ; сам Нист впоследствии, ссылаясь на эту монографию, датирует ее 1844 г . 
Но в небольшой статье 1843 г.Нист упоминает P. crenata без описания, однако, с 
указанием, делающим это название валидным: ''Pleurotoma crenata novr P. colon 
Koninck, non SowerbyV Так что следует датировать название 1843 годом. Вид Р . 
subdenticulata упоминался в статье Мюнстера 1835 г . , но там это nomen nudum. Впер­
вые описан он был в работе Гольдфусса "Petrefacta Germaniae", Третий том этой 
работы выходил отдельными выпусками в 1841-44 гг., но, вероятно, почти все исследо­
ватели пользовались единым фолиантом. В самой работе нет указаний на границы 
выпусков и даты их выхода; ссылки в последующей литературе противоречивы. П о ­
скольку описание P. subdenticulata дано в начале тома, на стр. 2 1 , мне казалось 
вероятным, что эта часть относится к 1841 или 1842 г . , поэтому в статье (Дмитров, 
19716; см. синонимку для подвидов) употреблялось название Bathytoma subdenticu­
lata. Но теперь, благодаря любезной помощи доктора Г.Андерсона, удалось в ы ­

яснить, что стр. 1-20 вышли в 1841 г . , а стр.21-128 - в 1844 г .Так что приоритет 
имеет название Ниста. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен Голландии (тонгрий) и Приаралья (чеганс-
кая свита) ; нижний + средний олигоцен (рюпель) и верхний олигоцен (хатт) большей 
части Западной Европы (кроме Средиземноморской области) и юга СССР; нижний 
миоцен Абхазии. 

Ключ для определения подвидов 

1 А Раковины крупные (до 62,5 мм высотой), с относительно вытянутым з а -
витлгом, апикальный угол 35-44 в. crenata sobria 

Б Раковины не более 45 мм высотой, завиток относительно низкий, апи­
кальный угол 41-65° 2 

2 (1Б) А Пришовная депрессия сильно вогнутая, верхний край оборота тесно при­
жат к предыдущему обороту, в виде вертикального ободка. Перегиб очень 
четкий, напоминает киль геммул, бугорки на нем очень мелкие 

В.crenata bronevoji 
Б Пришовная депрессия умеренно вогнутая, перегиб четкий, но не килевид-

ный, бугорки относительно крупные В. crenata crenata 

Bathytoma crenata crenata (Nyst, 1843) 

Табл. I , фиг. 11; табл. VI, фиг. 1, 9 

Bathytoma subdenticulata subdenticulata* Амитров, 19716, табл.Ш, фиг. 1 ,2 . 
См. также синонимку при описании вида. 

О п и с а н и е . Раковины до 45 мм высотой, с довольно большим апикальным у г ­
лом ( 4 1 - 6 5 ° ) , с невысоким завитком, типичным для рода Bathytoma. Обороты силь­
но угловатые, депрессия над перегибом узкая, умеренно глубокая. У некоторых ч е -
ганских экземпляров намечается складочка на столбике и у немногих имеются скла­
дочки на внутренней стороне наружной губы. Бугорки на перегибе, как правило, о т ­
носительно четкие на большей части оборотов. 

И з м е н ч и в о с т ь . Типовые экземпляры " Pleurotoma" subdenticulata Münst. и осо ­
бенно'^." crenata Nyst имеют очень маленькие, лишенные бугорков пришовные вали-
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ки; у всех экземпляров с юга СССР валики несколько крупнее и бугорки на них, 
как правило, наблюдаются (по крайней мере на ранних оборотах при достаточно х о ­
рошей сохранности); однако и среди западноевропейских экземпляров имеются очень 
близкие к нашим (например, раковины из олигоцена Дании, изображенные Хардером). 
Если бы систематическое значение рассматриваемого признака было доказано, то , 
возможна, следовало бы выделить подвид B.crenata michaiîensis Ilyina, но пока для 
этого нет достаточных оснований, 

Как и у большинства других видов туррид, раковины из куландинского комплекса 
крупнее узунбасских (см , рис. 9 ) . 

Неожиданной оказалась находка В. crenata в чеганской свите и к тому же в ниж­
ней ее части: рассматриваемый вид характерен в основном для рюпеля и хатта (хотя 
Альбрехт и Фальк описывают его представителей из тонгрия Голландии, см. синони­
мику) . Чеганские экземпляры имеют мелкие размеры (как у узунбасских раковин), 
У некоторых чеганских экземпляров видны мелкие, но четкие складочки на внутрен­
ней стороне наружной губы и иногда едва намечается складочка на столбике; оба 
эти признака отсутствуют у всех представителей B.crenata crenata^ кроме чеганских. 
В то же время отдельные нижнечеганские раковины абсолютно неотличимы от узун­
басских. Важно отметить, что в низах чеганской свиты встречены также экземпляры 
с относительно крупными бугорками ( см . табл, VI, фиг. 9 ) ; возможно, что подобные 
формы В. crenata дали начало виду В. aîexeevi. Правда, рассматриваемые раковины о т ­
личаются от молодых В. aîexeevi большей стройностью, меньшим апикальным углом, 
а также тем, что почти у всех этих экземпляров имеются складки на внутренней с т о ­
роне наружной губы, более четкие, чем у других форм данного вида, а у В. aîexeevi 
эти складки отсутствуют. 

До сих пор рассматриваемый вид не был известен в миоцене, но в нижнемиоцено­
вых отложениях Абхазии (Квезани) встречены раковины Bathytoma вполне хорошей 
сохранности, ничем не отличающиеся от олигоценовых B.crenata crenata. 

С р а в н е н и е двух новых подвидов с типовым дается при описании новых подвидов. 
Р а с п р о с т р а н е н и е , по-видимому, соответствует распространению вида в целом 

(см . выше), за исключением части отложений нижнего + среднего олигоцена Юго-За ­
падного Устюрта (отложения "кендерлинского" бассейна, где обитал подвид B.crenata 
sobria) и верхнеолигоценовых ( байгубекских) отложений Закаспия - области распро­
странения В. crenata bronevoji. 

М а т е р и а л . Порядка 490 экз . разной степени сохранности (некоторые - очень 
хорошей сохранности), в том числе; 

Верхний эоцен, нижний чеган, Тугузкен (около 150 э к з . ) , бугор Каратобе (11) , 
п-ов Коктурнак ( 1 ) , зал . Тще-бас ( 3 ) , зал . Чернышева ( 1 ) , колодец Бесбай ( 1 ) ; 

Нижний + средний олигоцен: Северный Устюрт - р-н оврага Ащеайрык ( 1 ) , коло­
дец Бесбай ( 1 ) , гора Карашокы (11) ; Мангышлак - узунбасская свита района впа­
дины Карагие (187) , уступы Куланды, нижний комплекс ( 2 ) , верхний (куландинский) 
комплекс (51 ) ; Крым - Кызыл-джар (3 ) , Зубакино (24) ; 

Нижний миоцен, Абхазская АССР, Квезани (около 40 э к з . ) . 

Bathytoma crenata sobria Aoiitrov, 1971 

Табл. VI, фиг. 10, 11 

Bathytoma subdenticulata sobria: Амитров, 19716, стр. 79, табл.Ш, фиг. 3 , 4 . 

Г о л о т и п : ПИН, №1470/2720, южная часть Западного чинка Устюрта, сор Кендер-
ли; нижний + средний олигоцен (рюпельский ярус); табл. VI , фиг. 10. 

О п и с а н и е . Раковины крупные (до 62,5 мм высотой), апикальный угол относи­
тельно небольшой (для рода Bathytoma) - 35-44 . Обороты угловатые, депрессия 
над перегибом относительно широкая, умеренно глубокая. Складки на столбике и 
на внутренней стороне наружной губы отсутствуют. Бугорки как на перегибе, так 
и на пришовном валике слабые, расплывчатые. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а : В = 5 5 м м ; Ш< 22 мм; В « 3 0 мм; В » 2 9 мм; ß =44 ; 
ß' =41°. У 3 
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С р а в н е н и е . Отличия данного подвида от двух других - крупные размеры ра­
ковин, малый апикальный угол, а также несколько меньшая угловатость оборотов, 
большая ширина и несколько меньшая глубина пришовной депрессии. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний + средний олигоцен (рюпель) Юго-Западного Ус­
тюрта. 

М а т е р и а л 13 экз . с Кендерли-сора, все в большей или меньшей степени по­
терты, не сохранили протоконхов. 

Bathytoma crenata bronevoji Amitrov, 1971 

Табл. VI, фиг. 12-14 

Doîichotoma turbida : Ильина, 1953, стр. 114, табл, VIII, фиг. 3 (non Solander). 
Pleurotoma ? sp.: Ильина, 1955, табл. XXIX, фиг. 19. 
Bathytoma subdenticuîata bronevoji: Дмитров, 19716, стр .80, табл.III, фиг.8,9. 

Г о л о т и п : ПИН, № 1470/1742, северный берег Аральского моря, зал. Кумсуат, 
верхний олигоцен; табл. VI , фиг. 14. 

О п и с а н и е . Раковины до 44 мм высотой, апикальный угол 45-60 • Обороты от 
умеренно до сильно угловатых; верхний край оборота тесно прижат к предыдущему 
обороту и располагается почти параллельно оси, ниже поверхность резко выгибается 
наружу, образуя глубокую выемку, ограниченную перегибом; у многих экземпляров 
на перегибе проходит высокое плоское ребро, напоминаюшее киль геммул. Бугорки 
и на перегибе, и на пришовном валике мелкие, часто расплывчатые. Столбик без 
складки; на внутренней стороне наружной губы, как правило, наблюдается несколь­
ко складочек. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а : В =29,4 мм; Ш = 11,7 мм; В =15,8мм; BQ = 16,3 мм; 
ß = 4 9 ° ; ß ' = 3 0 ° . У ö 

С р а в н е н и е . Раковины данного подвида отличаются сильно вогнутой пришовной 
площадкой. Складочки на наружной губе есть не у всех экземпляров, но весьма 
характерны; как указывалось выше, для типового подвида эти складочки известны 
только у нижнечеганских экземпляров, так что данный признак может быть полез­
ным при определении подвида. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний олигоцен Манглшлака, Северного Устюрта и С е ­
верного Приаралья. Не исключено, что к данному подвиду относится форма, изобра­
женная Зоргенфреем из "аквитана" Дании (Sorgenfrei, 1940, стр .54 , табл. VI , фиг.16) 
как В, cataphracta. 

Экземпляры, изображенные А.П.Ильиной (см. синонимику), как и наш материал, 
происходят из верхнеолигоценовых отложений (из глин байгубекского горизонта). 

М а т е р и а л : около 200 экз . , в том числе: северо-западный Мангышлак, овраг 
Колмыш (4 э к з . ) ; Северный Устюрт - р-н горы Жаман-Айрыкты ( 4 ) , сор Мынсуал-
мас (10) , гора Токсанбай ( 2 ) ; Северное Приаралье, зал. Кумсуат (около 180 э к з . ) . 
Раковины большей частью потертые, лишь отдельные экземпляры имеют удовлетво­
рительную сохранность. 

Р о д Eopteurotoma Cossmann, 1889 

Pleurotoma (Pleurotoma, sect. Eopteurotoma) : Cossmann, 1889, p. 265; Cossmann, 
1896, p. 80. 

Eodrillia: Casey, 1904, p . 159. 
Eopteurotoma: Powell, 1942, p. 13;. Wenz, 1943, p. 1398; Коробков, 1955, стр.399; 

Овечкин и Миронова, 1960, стр. 240; Gl iben, I960, р . 12; Powe l l ; 1964, р.22-824; 
Powell , 1966, р . 4 5 . 

Т и п о в о й в и д - Pleurotoma muîticostata Deshayes,1834; средний эоцен, Париж­
ский бассейн. 

Д и а г н о з . Раковины от небольших размеров до средних (высота обычно не более 
40 м м ) , веретеновидные, с уплощенными, слабо выпуклыми или слабо угловатыми 
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оборотами, с довольно коротким устьем. Синус от умеренно глубокого до совсем 
мелкого. Присутствуют осевые ребра, образующие изгиб, обычно менее резкий, чем 
синус линий нарастания; нередко ребра усиливаются на пришовном валике и у в е р ­
шины синуса и ослабляются или прерываются на пришовной площадке, образуя два 
ряда бугорков. Протоконх малооборотный, сосцевидный или полусферический. 

В и д о в о й с о с т а в . Известен один вид из палеоцена Европы - Е. seeîandica 
(Koenen ,1885), порядка 30 видов из эоцена Европы и Закаспия и более 20 видов из 
эоцена Северной Америки и Перу ( G l i b e n , 1960; Powel l , 1964, 1966); возможно, 
некоторые виды следует объединить. 

С р а в н е н и е . Eopîeurotoma отличается от других родов характерной скульптурой 
из изогнутых осевых ребер, иногда образующих два ряда бугорков; сходную скульп­
туру имеют некоторые виды Fusiturris, но Eopîeurotoma отличаются от них менее 
длинным устьем и менее глубоким синусом, а также сосцевидным малооборотным 
протоконхом. По скульптуре раковин с Eopîeurotoma сходны также некоторые роды, 
известные только в Новой Зеландии: Eoturris Finlay et Marwick (эоцен-олигоцен) и 
Campîyacrum Finlay et Marwick (верхний мел или палеоцен), но по протоконху они боль­

ше похожи на Охуасгит. 
З а м е ч а н и я . Многие авторы считают Охуасгит Cossmann,1889 подродом рода 

Eopîeurotoma. Между Eopîeurotoma s.S. и Охуасгит имеется значительное сходство 
в скульптуре раковин, но у Охуасгит протоконх конический, имеет более 4 гладких 
и один промежуточный оборот, а вершина синуса линий нарастания расположена з а ­
метно выше перегиба поверхности оборота, в нижней части пришовной площадки, так 
что формально следовало бы не включать Охуасгит даже в подсемейство Turrinae. 
Но возможно, что на самом деле это уклонившаяся группа, действительно близкая к 
Eopîeurotoma: y некоторых настоящих Eopîeurotoma, в том числе у типового вида, 

вершина синуса немного смещена вверх« Однако включение Охуасгит в род Eopleu -
rotoma все же вызывает сомнение, и, не имея фактического материала для решения 
этого вопроса, мы рассматриваем род Eopîeurotoma в узком объеме, не включая в 
него Охуасгит. 

К Охуасгит относится несколько видов из среднего эоцена Европы« 
Р а с п р о с т р а н е н и е . Палеоцен - эоцен. Европа, западная часть Азии, Северная 

Америка и Перу. 

Ключ для определения описываемых видов F.opleumt^nma 

1 А Раковина левозавернутая £. perversa 
Б Раковина правозавернутая • 2 

2 (1Б) А Протоконх необычайно крупный: диаметр первого оборота около 1,3 мм; 
синус линий нарастания очень широкий и нечеткий E.hoffmanni 

Б Диаметр первого оборота не более 1 мм; синус линий нарастания относи­
тельно глубокий и четкий 3 

3 (2Б ) А Раковина стройная, с высоким завитком 4 
Б Раковина "коренастая", с широким завитком 5 

4 (ЗА) А Спиральные ребра хорошо развитые, гранулированные 
(мелкобугорчатые) Е. puella 

Б Спиральные ребра слабые, грануляции не наблюдается Е. scalaroides 
5 (ЗБ) А Высота раковин не более 19 мм; основание сильно вогнутое, на его п е ­

риферии намечается перегиб; устье короткое и широкое (Ву:Ш состав­
ляет 104-123%); осевые ребра крупные, немногочисленные (12-14 на обо­
рот) Е. cedilla 

Б Высота взрослых раковин более 20 мм; основание умеренно вогнутое, на 
периферии нет перегиба; устье относительно длинное (Ву :Ш составляет 
113-141%); ребра тонкие или широкие, но на последних оборотах с гла ­
женные, их число - от 14 до 25 на оборот 6 

6 (5Б) А Пришовный валик выражен слабо, депрессия под ним неглубокая, осевые 
ребрышки тонкие, четкие, сильно изогнутые Е. bicatena 

Б Пришовный валик и депрессия под ним довольно четкие, осевые ребра 
валиковидные, широкие, на последних оборотах нечеткие, иногда расплы­
ваются . . . . .Е. fucosa 
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Eopleurotoma bicatena (Lamarck, 1804) 

Табл. I, фиг. 12; табл. VI, Фиг. 17, 18 

Pleurotoma bicatena: Lamarck, 1804, p.168; Lamarck, 1806, pi. 13, fig. 3 ; 
Deshayes, 1834, p . 457, p l . LXIII, fig. 27-29, p l . LXV, fig. 15-17 
( var. nov. ) ; Deshayes, 1365, p . 378; Boury, 1899, p. 41 ; Клюшников, 1958, стр. 

388, табл. 43, фиг. 4. 
Pleurotoma (sect. Eopleurotoma) Ыcatena:Gossmann, 1889,p.267,pl.IX, fig» 41. 

Pleurotoma (Eopleurotoma) bicatena: Cossmann, 1907, p . 272; Cossmann et 
P issar ro , 1913, pl . LI , fig. 224-25. 

Pleurotoma undata var. bicatena: Pezant ,1909, p . 29, pL V (XIX); fig. 
137-162. 

Eopleurotoma bicatenata: Glibert, 1960, p . 13. 

О п и с а н и е . Раковины довольно крупные, высотой до 33,5 мм, с относитель­
но невысоким завитком (см. рис. 12). Обороты уплощенные, лишь слегка выпуклые 
или угловатые. Пришовный валик невысокий, на поздних оборотах почти исчезает; 
он ограничен узкой, неглубокой, хотя иногда четкой депрессией. Основание плавно 
вогнутое, без перегиба на периферии, устье грушевидное, в верхней части доволь­
но широкое, сифональный канал более или менее обособленный, узкий, относительно 
длинный, несколько изогнутый; от его конца на сифональном выросте идет слабый 
фасциолярный валик. Раковины покрыты многочисленными (15-25 на оборот) очень 
тонкими, сильно изогнутыми осевыми ребрышками, которые немного усиливаются 
на перегибе, у синуса линий нарастания (иногда образуя бугорки)и ослабляются кни­
зу, имея форму запятой; на пришовной площадке ребрышки прерываются, на валике 
образуют слабые бугорки, которые на поздних оборотах заменяются морщинистыми 
концами линий нарастания. В нижней части поздних оборотов завитка и особенно на 
основании наблюдаются дополнительные осевые ребрышки, не доходящие до вершины 
синуса (это характерно для эоплевротом). Спиральные ребрышки тонкие, с более ши­
рокими промежутками, на основании более резкие, чем на остальной части ракови­
ны, но в общем довольно равномерные. 

Протоконх сосцевидный, состоит из полутора оборотов, в основном гладких, но 
перед границей с основными оборотами появляется очень слабая спиральная струй-
чатость; высота протоконха 1,1-1,25 мм, ширина 1,1 мм. 

И з м е н ч и в о с т ь . Как указывалось выше, мандриковские раковины довольно силь­
но варьируют по частоте осевых ребер (от 15 до 25 на оборот) ; не совсем одинако­
ва степень четкости пришовного валика и депрессии под ним. Но в целом, по срав ­
нению со многими другими видами и, вероятно, по сравнению с представителями дан­
ного вида в Парижском бассейне, мандриковские экземпляры проявляют довольно 
слабую изменчивость. Они похожи на раковины Р/ . bicatena, изображенные Деге, 
но несколько отличаются от типового экземпляра из работы Ламарка более часты­
ми и менее резкими бугорками. 

С р а в н е н и е . Е. bicatena довольно резко отличается от других видов 
Eopleurotoma, описываемых в настоящей работе, своими тонкими частыми осевыми 
ребрами; от наиболее сходного по этому признаку вида (тоже встречающегося в 
Мандриковке) Е. puella рассматриваемый вид отличается менее стройным завитком 
и менее резкими, не гранулированными спиральными ребрами. 

Труднее указать различия между многочисленными видами эоплевротом Париж­
ского бассейна. 

З а м е ч а н и я . Некоторые авторы, в том числе Коссман и особенно Бури 
(de Boury , 1899 ) , выделили в одних и тех же местонахождениях массу видов с е д ­
ва уловимыми различиями. Пезан ( Pezan t , 1909) считает многие из этих видов 
формами изменчивости Р / . undata Lamarck, лишь условно выделяя четыре вариетета; 

он сводит 14 видов Коссманна и Бури в синонимику " P . undata var. bicatena ". 
Последующие авторы (Furon, Soyer, 1947; Clibert, 1960) все же приводят в списках 
Eopleurotoma undata и Е.bicatena как разные виды. По-видимому, £ . bicatena отли­
чается более развитыми бугорками; верхний ряд бугорков у £ . undata отсутствует. 
Но ревизия данной группы после Пезана не проводилась, и не исключено, что объе­
динение этих видов было правильным. Тогда по приоритету мы должны будем упот-
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реблять название Е. undata. Однако представляется возможным и то, что при непос­
редственном сравнении экземпляров из верхнего эоцена Украины с материалом из 
лютета Парижского бассейна выявятся четкие различия, которые заставят выделить 
мандриковскую форму в самостоятельный вид. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Средний эоцен Парижского бассейна, верхний эоцен Украины, 
М а т е р и ал . 238 экз . из M андриковюц многие прекрасной сохранности. 

Eopleurotoma pueîla (Edwards, 1860) 

Табл. I, фиг. 13; табл. VI, фиг. 15,16 

Pîeurotoma puella: Edwards, I860, p . 305, p i . XXXI, fig. 15. 
Pîeurotoma flexicostata: Клюшников, 195ö, стр. 383, табл. 42, фиг. 11 (non Giebel) . 
Drillia (Crassispira ) lepta: Клюшников, 1958, стр. 412, табл . 45, фиг. 1 

(non Edwards). 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 22 мм, с высоким завитком и значительно 
меньшим устьем. Обороты довольно высокие, слабо выпуклые или слабо угловатые. 
Пришовный валик небольшой, но четкий, отделен узкой депрессией. Основание доволь­
но сильно вогнутое, но без перегиба на периферии. Сифональный вырост довольно короткий, 
более или менее обособленный, несколько изогнутый. Соответственно, устье груше­
видное, с расширенной верхней частью и относительно узким, не длинным, более или 
менее обособленным сифональным каналом. 

Осевые ребра довольно тонкие, резкие, частые (15-30 на оборот), сильно скошенные, 
низко спускаются на основание, где появляются отдельные дополнительные ребрышки. 
Спиральные ребра тоже резкие, иногда уплощенные, разделены узкими бороздками, 
которые разрезают осевые ребра на ряды бугорков; вся поверхность раковины, вклю­
чая основание, выглядит гранулированной; бугорки на пришовном валике и на изги­
бе у вершины синуса линий нарастания лишь немного крупнее других бугорков. 

Протоконхи несколько меньше, чем у Е. bicatena, состоят из одного гладкого обо­
рота высотой 0,85-0,95 мм и шириной 0,9-0,95 мм. 

С р а в н е н и е . Данный вид отличается от других Е opl euro torn а, описываемых в этой 
работе, сочетанием четких осевых и спиральных ребер, образующих при пересечении 

ряды бугорков. Из других видов близкими, по-видимому, являются Е. pTopinqua (Desh. ) 
(оверзские отложения Парижского бассейна, ? веммель Бельгии) и Е. obscurata 
(Sowerby in Dixon) (брэкльшемские слои Англии), но раковины этих видов имеют 
более слабые, не гранулированные спиральные ребра; от Е. obscurata рассматри­
ваемый вид отличается также большей частотой и тонкостью осевых ребер. Экземп­
ляр из веммельских отложений Бельгии, описанный и изображенный Глибером ( Gli -
bert , 1938, p . 128, text- fig. 38) как Turris (Eopleurotoma) propinqua, имеет б о ­
лее резкую скульптуру, чем экземпляры Е. propinqua из Парижского бассейна, и з н а ­
чительно приближается по этому признаку к мандриковской форме. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Бартонский ярус Англии, мандриковские слои 
Украины. 

М а т е р и а л . 37 экз . из Мандриковки,многие очень хорошей сохранности. 

Eopleurotoma cedilla (Edwards, 1860) 

Табл. VI» фиг. 19, 20 

Pîeurotoma cedilla: Edwards, I860, p. 300, pi. XXXI, fig. 5 
Eopleurotoma cedilla: Glibert, 1960, p. 12. 

О п и с а н и е . Раковины небольшие (высота самого крупного из имеющихся э к з е м ­
пляров около 19 м м ) , коренастые, с невысоким завитком и коротким последним обо­
ротом. Обороты завитка слабо угловатые, пришовный валик слабый, узкий, отделяю-
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щая его депрессия тоже узкая. Основание с сифональным выростом образует сильно 
вогнутую поверхность. Устье широко-грушевидное, с коротким сифональным каналом. 
Осевые ребра крупные, резкие, немногочисленные (12-14 на оборот), более или м е ­
нее заметно вздуваются на перегибе, резко ослабляются или исчезают в депрессии 
и образуют очень слабые бугорки на пришовном валике. Спиральные ребра слабые, 
тонкие, лишь на основании несколько усиливаются. 

И з м е н ч и в о с т ь . Один, наиболее крупный из имеющихся четырех экземпляров 
(см. табл. VI, фиг. 19) отличается от остальных более широким завитком, менее 
резко вогнутым основанием ( у остальных трех раковин на периферии основания на­
мечается перегиб), отсутствием резкого вздутия осевых ребер на вершине синуса и 
менее резкими спиральными ребрами на основании. Некоторые из этих отличий м о ­
гут быть связаны с более крупными размерами (возрастные изменения, - например, 
уменьшение вогнутости основания) или с сохранностью раковин (крупный экземпляр 
сильнее потерт; возможно, из - за этого хуже видна спиральная скульптура). Другие 
отличия, например, в характере осевых ребер, нельзя объяснить этими причинами. 
Но при столь малом количестве материала, к тому же не вполне хорошей сохраннос­
ти, детальнее проанализировать изменчивость невозможно. 

С р а в н е н и е . От описанных мандриковских видов и от чеганской E.fucosa данный 
вид отличается формой осевых ребер и их малым числом, от Е. scalaroides - более 
крупными осевыми ребрами и более низким завитком. 

Е. cedilla отличается от близкого вида E.rotella (Edwards , 1860, p. 299, pi. XXXI, 
fig. 4 ) , согласно описанию Эдвардса, более высокими и выпуклыми оборотами, бо­

лее широким и длинным сифональным каналом, более широким и мелким синусом, бо ­
лее короткими и изогнутыми осевыми ребрами; правда, на изображениях ясно видно 
только последнее отличие: у "Pleurotoma" roteîîa ребра дальше заходят на основа­
ние. Возможно, эти два вида, происходящие из одних и тех же местонахождений, 
следовало бы объединить. 

Р а с п р о с т р а н е н и е , Верхний эоцен. Бартонский ярус Англии, чеганская свита 
Северного Приаралья. 

М а т е р и а л , 4 экз . , без протоконхов и немного потертые; одна раковина из ниж­
него чегана чинка Челкар-Нура, одна - из верхнего чегана залива Чернышева и две -
без точной датировки. 

Eopleurotoma fucosa Amotrov et Mironova, sp. nov. 

Табл. VII, фиг. 1-3 

Название вида от fucosus (лат.) - фальшивый, обманчивый. 

Г о л о т и п : ЦГМ, №9648/44; Северное Приаралье, урочище Тугузкен; верхний э о ­
цен, нижняя часть чеганской свиты; табл. VII, фиг. 2 . 

О п и с а н и е . Раковины до 24,5 мм высотой, с относительно невысоким завитком, 
сложенным довольно низкими оборотами. Шов четкий и глубокий, благодаря узкому, 
резко возвышающемуся пришовному валику. На последних оборотах валик и ограничи­
вающая его узкая бороздка иногда несколько сглаживаются. Ниже бороздки поверх­
ность оборота слабо выпукла. На последнем обороте переход к основанию плавный, 
основание с сифональным выростом образует равномерно вогнутую поверхность, с и -
фональный вырост обособлен слабо. Устье довольно узкое, с овальной верхней частью 
и относительно длинным, неясно обособленным сифональным каналом. Синус отно­
сительно узкий и глубокий. Скульптура состоит из слабых, хорошо видимых лишь rta 
основании, спиральных ребрышек и из удлиненных в осевом направлении бугорков 
в средней части оборота и соответствующих им очень слабых бугорков на пришов­
ном валике; бугорки основного ряда (их число - от 14 до 20 на оборот) обычно не 
спускаются до шва, а на последнем обороте не заходят на основание, лишь у н е ­
которых экземпляров от них идут вниз слабые косые складки; нередко на послед­
них оборотах бугорки сглаживаются. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а: В=24,5 мм; Ш=8,9 мм; В =11,9 мм; В =14,6 мм; 
Р = 4 0 ° ; ß '=20° . у 3 
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И з м е н ч и в о с т ь , У разных экземпляров величина и четкость бугорков, а т а к ­
же пришовного валика и бороздки под ним различны: у одних раковин и валик, и 
бугорки сглаживаются уже на средних оборотах, у других хорошо выражены даже 
на последнем обороте. 

С р а в н е н и е . Сочетанием нескольких характерных признаков (довольно крупная, 
крепкая раковина с широким, невысоким завитком и с относительно длинным устьем, 
валиковидные осевые ребра, превращенные в бугорки, основание, украшенное лишь 
слабыми спиральными ребрышками) данный вид отличается от всех известных нам 
видов Eopîeurotoma. 

З а м е ч а н и я . E . b c o s a можно спутать с Clavatula turkestanica (Lukovic) (CM* 
описание ниже): раковины этих видов встречаются вместе , имеют близкие размеры, 
сходную общую форму и резкий валик под швом, ограниченный бороздкой ( и з - з а э т о ­
го сходства новый вид назван fucosa), но помимо того, что раковины E.fucosa 
имеют менее вогнутое основание и более длинное и узкое устье, наблюдается р е з ­
кое различие в положении синуса, сразу показывающее, что один из видов относит­
ся к подсемейству Turrinae, a другой - бесспорно к другому подсемейству. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Нижняя часть чеганской свиты Северного 
Приаралья. 

М а т е р и а л . 149 экз . , из них 147 из урочища Тугузкен и два - с бугра Карато-
бе; многие раковины довольно хорошей сохранности, но ни одна не сохранила про-
токонха. 

Eopîeurotoma scaîaroides Amitrov et Mironova, sp. nov. 

Табл. I, фиг. 14; табл. VII, фиг. 4 -7 

Н а з в а н и е в и д а от sealaris (лат.) - ступенчатый: подчеркивается сходство с 
Е. scaîarata (Edwards). 

Driîlia longa: Овечкин, 1954, табл. XIII, фиг. 22-24 (non Lukovic). 

Г о л о т и п : ЦГМ, № 9648/48; Северное Приаралье, урочище Тугузкен; верхний 
эоцен, нижняя часть чеганской свиты, табл. VII, фиг. 5 . 

О п и с а н и е . Раковины небольшие (максимальная высота 16,2 мм) с вытянутым 
завитком, сложенным довольно высокими оборотами. Пришовный валик узкий, н е ­
высокий, уплощенный, но обычно отчетливый, благодаря отделяющей его узкой, р е з ­
кой бороздке. Остальная часть оборота слабо, равномерно выпуклая. Поверхность 
последнего оборота резко закругляется на продолжении шва, иногда намечается п е ­
региб, отделяющий основание. Основание с коротким сифональным выростом образу­
ет сильно вогнутую поверхность. Устье короткое, с широко-овальной верхней частью 
и небольшим, изогнутым сифональным каналом. Синус довольно глубокий, округлен­
н о - ^ -образный. Осевые ребра довольно крупные и четкие, 12-18 на оборот; они спу­
скаются от вершины синуса, постепенно ослабляясь, а выше синуса, в пришовной бо ­
роздке, нередко прерываются. Бугорки на пришовном валике слабые* На последнем 
обороте у продолжения шва осевые ребра очень ослабляются, но иногда заходят в 
верхнюю часть основания. Спиральные ребрышки тонкие, довольно равномерно по­
крывают всю раковину; они проходят и по осевым ребрам, не прерьюаясь и не с о ­
здавая грануляции. 

Протоконхи сохранились у трех экземпляров, и то они несколько потерты; вид­
но, что первый крупный оборот (высота 0,8-0,9 мм, ширина 0,75 мм) гладкий, а 
примерно в середине второго оборота, при ширине 0,9 мм, появляются осевые ребра. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а : В=12 мм: Ш=5 мм; В =5,4 мм; В = 7,8 мм; ß=45 ; 
ß ' - 2 1 ° . У 3 

С р а в н е н и е . Из видов, описанных выше, относительное сходство с Е. scaîa­
roides имеют Е. cedilla и E.puella, но раковины рассматриваемого вида отлича­
ются от Е, cedilla значительно более удлиненным завитком, а от Е. puella - более 
редкими осевыми ребрами, более тонкими спиральными и отсутствием бугорков при 
пересечении тех и других. Еще более сходными кажутся английские виды E.obscu-
rata (Edw.) и Е. scaîarata (Edw.), но новый вид отличается от них, в особенности 
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от Е, obscurata, более вогнутым и коротким основанием, а от Е. scaîarata - т а к ­
же тем , что у Е, scaîaroides до последних оборотов сохраняются нормальные о с е ­
вые ребра, а у Е. scaîarata они превращаются в бугорки. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Нижняя часть чеганской свиты Северного 
Приаралья. 

М а т е р и а л , 19 раковин из урочища Тугузкен, многие хорошей сохранности. 

EopleuTotomaperversa (Phil ippi, 1847) 

Табл. I , фиг. 15; табл. VII, фиг. 8-13 

Синонимика при описании подвидов. 

О п и с а н и е . Раковины до 24,6 мм высотой, левозавернутые, с сильно вытяну­
тым завитком, по высоте значительно превосходящим устье. Узкий пришовный в а ­
лик отделен более или менее четким пережимом. Основная часть оборота слабо в ы ­
пуклая, иногда слегка угловатая или почти плоская. Основание вогнутое, устье г р у ­
шевидное, короткое, с широкой верхней частью и маленьким, узким сифональным 
каналом. Синус линий нарастания довольно глубокий, V-образный. Осевые ребра 
сильно скошенные (почти параллельны линиям нарастания), довольно резкие, 9-22 
на оборот. Спиральные ребрышки слабые, они немного усиливаются лишь на осно­
вании. 

Протоконх состоит из 1 Л - 1 /Q гладких оборотов, имеет высоту 0,85-1 мм и такую 
же ширину; немного раньше первого осевого ребра появляются спиральные бороздки, 
верхняя из них - более резкая, сразу отделяет пришовный валик. Протоконхи на ­
блюдались только у раковин типового подвида, но поскольку даже у разных видов 
эоплевротом протоконхи мало различаются, можно предположить, что в пределах в и ­
да характер протоконха тем более постоянен. 

С о с т а в . Два подвида: Е. perversa perversa (Philippi) и Е. perversa sinistralis 
(Lukovic). 

C p а в н е н и е . Левозавернутостью раковин данный вид отличается от всех других 
Eopleurotoma. 

По всем признакам, кроме направления завернутости спирали, данный вид - впол­
не типичная Eopleurotoma у но в то же время его раковины не являются точным 
зеркальным отражением раковин какого-то другого известного нам вида. Наиболее 
похожим и, вероятно, родственным видом представляются E.puella, но раковины, 
кроме левозавернутости, отличаются значительно более слабой спиральной скульпту­
рой и отсутствием грануляции. 

З а м е ч а н и е . Трудно согласиться с мнением Глибера, который отнес данный вид 
к неогеново-четвертичному тихоокеанскому роду Antiplanes. Представители этого 
рода имеют почти гладкие, лишенные осевой скульптуры раковины. Поводом для о т ­
несения туда Е. perversa послужило лишь то, что некоторые Antiplanes имеют лево-
завернутую раковину. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфские отложения ГДР, мандриковские 
слои Украины, чеганская свита Закаспия. 

Eopleurotoma perversa perversa (Phil ippi , 1847) 

Табл. I, фиг. 15; табл. VII, фиг. 8-9 

Pleurotoma perversum : Phil ippi , 1847, S.64,Taf. IX, Fig. 14; Giebel, 1864, S. 234. 
Pleurotoma perversa: Ко en en , 1890, S. 365,Taf. XXVII, fig. 6,7; Клюшников, 

1958, стр. 382, табл. 42 , фиг. 10. 
Antiplanes perversa: Glibert, 1960, p 1 8 . 

О п и с а н и е . Осевые ребра тонкие, относительно частые, 15-22 на оборот, они 
лишь немного и постепенно ослабляются от вершины синуса вниз ко шву, на п о ­
следнем обороте заходят на основание и лишь на сифональном выросте сходят на -
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нет; в пришовной депрессии они ослабляются или прерываются, а на пришовном вали­
ке, особенно на ранних оборотах, образуют мелкие бугорки. 

С р а в н е н и е и з а м е ч а н и я о двух подвидах см. при описании Е. perversa 
sinistralis. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфские отложения ГДР, мандриковс-
кие слои Украины. 

М а т е р и а л . 75 экз . из Мандриковки, многие прекрасной сохранности. 

Eopîeurotoma perversa sinistralis (Lukovic, 1924) 

Табл. VII, фиг. 10-13 

Pleurotoma ( ? Hemipleurotoma ) sinistralis: Лукович, 1924, стр. 66, табл. III, 
фиг. 6; Lukovic, 1926, p. 71,pi. IV, fig* 6. 

О п и с а н и е . Осевые ребра крупные, немногочисленные (9-15 на оборот). В с е ­
редине оборота они заметно раздуваются, книзу ослабляются, на последнем обороте 
не всегда заходят на основание; в пришовной депрессии ребра прерываются, на в а ­
лике могут образовывать лишь очень слабые бугорки. Сам пришовный валик более 
крупный и резче обособлен, чем у раковин типового подвида. 

С р а в н е н и е . Как видно из описаний подвидов, основные различия между ними -
в числе и форме осевых ребер. 

З а м е ч а н и я . Мандриковские раковины близки к экземплярам из латдорфа ГДР; 
правда, у Филиппи изображена совсем гладкая (возможно, потертая) раковина. В 
целом у мандриковских раковин и ребра, и пришовный валик, и депрессия под ним 
выражены несколько резче, чем у латдорфских, и в этом отношении мандриковская 
форма - промежуточная между латдорфской и чеганской. Но резкость ребер и валика 
варьирует даже у экземпляров из одних и тех же местонахождений, а число ребер-
признак более постоянный, в данном случае мы с Л.В.Мироновой рассматриваем 
его как подвидовой признак и относим мандриковскую форму к типовому подвиду. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Чеганская свита Северного Устюрта и С е ­
верного Приаралья. 

М а т е р и а л . Более 100 экз . , некоторые хорошей сохранности, но все без прото-
конхов; подавляющее большинство - из нижнечеганских глин урочища Тугузкен, 1 экз . 
из глин нижнего или верхнего чегана р-на оврага Ащеайрык, остальные из туранглин-
ских песчаников верхнего чегана: мыс Туранглы (1 э к з . ) , зал . Чернышева (3 э к з . ) , 
гора Шот (1 экз . ) 

Eopîeurotoma hoffmanni (Phil ippi, 1847) 

Табл. I, фиг. 16; табл. VII, фиг. 14-15 

Pleurotoma hoffmanni : Phi l ippi , 1847, S. 65, Taf. X. Fig. 5. 
Fusus hoffmanni: Koenen, 1889, S. 200, Taf. XVI, Fig. 9, 10. 
Pleurotoma sulcata: Клюшников, 1958, стр. 374, табл. 42 , фиг.7 (non Lamarck). 
Drillia domgeri: Клюшников, 1958, стр. 404, табл. 44, фиг. 8. 
Oenopota (ßuchozia) hoffmanni : Glibert, 1963, p. 133. 

О п и с а н и е . Раковины до 27 мм высотой, с завитком в виде правильного кону­
са с почти прямой образующей. Обороты низкие, слабо выпуклые или почти плоские, 
пришовный валик и депрессия под ним очень слабые, могут вообще отсутствовать. 
Основание от умеренно до довольно сильно вогнутого, устье удлиненно-грушевидное 
или широко-грушевидное, более короткое, чем завиток. Синус очень мелкий, широко-
V-образный. Осевые ребра многочисленные (на последних оборотах - порядка 18-27 

на оборот), идут от шва до шва, не усиливаясь в середине оборота и почти не о с ­
лабляясь в пришовной депресии; они почти параллельны линиям нарастания и делают 
слабый изгиб в середине оборота. Спиральные ребра значительно более тонкие, р а в ­
номерно покрывают раковину. 
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Протоконх крупный, начало первого оборота несколько "утоплено", и вершина ра ­
ковины выглядит притуплённой, даже если смотреть невооруженным глазом. Первые 
1-1,5 оборота (до диаметра около 1,3 мм) гладкие, следующие 1 / 2 - 3 / 4 оборота 

покрыты слабыми, плоскими спиральными ребрышками ( порядка 5 ) с узкими проме­
жутками, затем появляются осевые ребра. Если момент появления осевых ребер 
считать границей протоконха, то его общая высота 1,4-1,7 мм, ширина 1,35-1,5 мм, 
число оборотов 1 1 / 4 - 2 . 

С о с т а в . Два подвида, из которых один (типовой) встречается в латдорфе ГДР, 
а другой ( Е. ho Umanni domgeri) известен в мандриковских слоях Украины. 

С р а в н е н и е . Даже среди эоплевротом, для которых вообще характерен неглу­
бокий синус и крупный протоконх, данный вид выделяется очень мелким синусом и 
необычайно крупным протоконхом; сходные виды нам неизвестны. 

З а м е ч а н и я . Своеобразие этого вида уже отмечалось в общей части; судя по 
низкому положению конуса, он относится к подсемейству Turr inae, a из известных 
родов Turrinae больше всего тяготеет к Eopleurotoma, но не исключено, что со в р е ­
менем он будет выделен в новый род. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфские отложения ГДР, мандриковские 
слои Украины. 

Eopleurotoma hoffmanni domgeri (Klushnikov, 1958) 
Табл. I , фиг. 16; табл. VII, фиг. 14-15 

Pleurotoma sulcata: Клюшников, 1958, стр, 374, табл.42 , фиг.7 (поп Lamarck). 
Drillia domgeri: Клюшников, 1958, стр. 404, табл. 44, фиг. 8. 

О п и с а н и е . Завиток относительно невысокий. Хотя пришовная площадка выраже­
на нечетко, но все же видна граница между слабо вогнутой верхней частью оборота 
и слабо выпуклой основной частью. Основание заметно вогнутое, устье широко-гру­
шевидное. Ребра как осевые, так и спиральные, довольно резкие. 

С р а в н е н и е . По характеру протоконха и синуса линий нарастания мандриковский 
подвид ничем не отличается от северогерманского; по общей форме и скульптуре 
раковин они также сходны, и их принадлежность к одному виду не вызывает сомне­
ний. Однако все мандриковские раковины относительно низкие, "коренастые", благо­
даря как меньшей высоте завитка, так и более вогнутому основанию; у мандриков-^ 
ских экземпляров несколько лучше выражена пришовная депрессия, но у них отсутст­
вует горизонтальная площадочка под швом, делающая обороты немного ступенчатыми 
(это характерно для латдорфских экземпляров); устье у мандриковских раковин з н а ­
чительно более широкое, а их спиральная и особенно осевая скульптура гораздо р е з ­
че, чем у латдорфских. Эти различия и заставляют считать мандриковскую форму 
особым подвидом. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, мандриковские слои Украины. 
М а т е р и а л . 81 экз . из Мандриковки, многие очень хорошей сохранности. 

? Eopleurotoma sp. 

Табл. I, фиг. 17; табл. VII, фиг. 16 

О п и с а н и е . Единственная имеющаяся в коллекции раковина - высотой в 13,4мм, 
с умеренно высоким завитком в виде конуса с заметно выпуклой образующей; устье 
значительно короче завитка. Обороты в целом слабо выпуклые, с невысоким, д о ­
вольно широким, уплощенным пришовным валиком, отделенным довольно четкой т р е ­
угольной депрессией. Нижняя граница депрессии образует слабый, но ясно выражен­
ный перегиб, проходящий выше середины оборота. Большая часть поверхности послед­
него оборота - от этого перегиба до начала сифонального выроста - равномерно в ы ­
пуклая, основание не обособлено от верхней части оборота; сифональный вырост бо­
лее или менее обособленный, короткий. Устье грушевидное, довольно широкое, с очень 
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оротким сифональным каналом. Синус широкий, округленно-у-образный, но довольно 
глубокий, с вершиной на перегибе. 

Осевые ребра - резкие, высокие, довольно узкие, с более широкими промежутка­
ми, их число 2 0 - 2 1 на оборот; они идут от шва до шва, образуя заметный угол на 
перегибе, но в депрессии очень ослабляются и на пришовном валике образуют ряд 
бугорков. На последнем обороте осевые ребра спускаются до сифонального выроста, 
Спиральные ребра - более мелкие и тонкие, но еще более четкие, чем осевые. Два 
относительно слабых ребрышка ограничивают пришовный валик и два проходят, внутри 
депрессии; на перегибе, на нижней границе депрессии, проходит очень резкое ребро, 
под ним - два таких же резких, и четвертое такое же ребро идет по самому шву 
и хорошо видно только на последнем обороте; резкие ребра покрывают и основание. 
Все они, пересекаясь с осевыми ребрами, образуют вытянутые бугры. На послед-
нем обороте общее число спиральных ребер - 22, включая два на валике и два в 
депрессии. 

Протоконх - из трех гладких оборотов, быстро нарастающих в ширину, что дела­
ет вершину раковины округленной, почти полусферической. Высота протоконха 0,75 мм, 
ширина 0,9 мм. 

С р а в н е н и е . Судя по общей форме и скульптуре раковины, по форме и положе­
нию синуса рассматриваемый вид скорее всего относится к роду Eopteurotoma, но 
не обнаруживает сходства ни с одним известным видом. По форме синуса он зани­
мает промежуточное положение между типичными Eopîeurotoma и описанной выше 
Е, hoffmanni ; протоконх более многооборотный, чем у известных нам видов эоплев-
ротом, но все же ближе к сосцевидным протоконхам Eopîeurotoma, чем к коничес­
ким, характерным для многих других Turrinae, 

З а м е ч а н и я . Данная раковина найдена в ЦГМ, в мандриковской коллекции 
Н.А.Соколова, обработанной М.Н.Клюшниковым, среди экземпляров "Driîlia" 
faasi. Действительно, в форме и скульптуре имеется некоторое сходство с ракови­
нами Pyrenoturris faasi (Klushnikov), хотя и по этим признакам имеются ясные 
различия: у описываемого экземпляра осевые ребра сильнее преобладают над спи­
ральными, и бугорки на пересечении спирально-вытянутые, а не изометричные; о т -
сугствает характерный для Pyrenoturris ряд бугорков в депрессии. Протоконх у 
данного экземпляра крупнее и имеет полусферическую, а не коническую форму. Но 
главное отличие - в характере синуса: он мельче и шире, чем у P . faasi, и верши­
на его лежит не в депрессии, а на перегибе; это срузу показывает, что черты сход­
ства лишь конвергентны и данные виды относятся к разным родам и подсемействам. 

М а т е р и а л . 1экз. прекрасной сохранности из Мандриковки. 

ПОДСЕМЕЙСТВО TURRICULINAE POWELL, 1942 

Д и а г н о з » Раковины от средних до крупных размеров (высота до 100 мм и более) , 
веретено видные, с высоким завитком из округлых, угловатых, реже килеватых 
оборотов и, как правило, с удлиненно-грушевидным устьем. Синус на площадке под 
швом, от умеренно до очень глубокого. Столбик прямой, гладкий. 

Р о д о в о й с о с т а в . По Пауэллу ( P o w e l l , 1966), около 45 родов, но, вероятно, 
следует рассматривать группу кохлеспирин как самостоятельное подсемейство, 
Acamptogenotia относить к Conorbiinae и несколько родов считать лишь подродами 
Turricula ( с м . "Замечания" при описании рода Turricula ) . В третичных отложени­
ях Европы достоверно известен только род Turricula; в неогене Европы указывался 
также род Knefastia Dali , 1919, достоверно известный с олигоцена поныне в США 
и Центральной Америке. Четыре рода известны в мелу и 12 - в эоцене США, о с ­
тальные роды - в основном современные индо-тихоокеанские. 

С р а в н е н и е . Некоторые представители туррикулин похожи на Cochlespirinae, 
но отличаются меньшей килеватостью раковин, а также характером радулы: у Тш> 
riculinae центральный зуб очень маленький, а у Cochlespirinae - большой. Отли­
чия рассматриваемого подсемейства от Clavatulinae - более стройные раковины с 
длинным сифональным выростом и более глубоким синусом, отличие от всех Conor­
bi inae, - как правило, удлиненно-грушевидное, а не щелевидное устье. 
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Р а с п р о с т р а н е н и е , Мел - ныне. В позднемеловую эпоху Turriculinae уже 
широко распространены в Северной Америке, указывались также из Африки (род 
Scalaturris ; возможно, он не относится к турридам), с третичного времени извест ­
ны во всех частях света, ныне - в разных морях, преимущественно в теплых. 

Р о д Turricula Schumacher,1817 

non Turricuîa Klein, 1753 (prae-Linnaean , s Vexiîîum Bolten, 1798) 
non Turricula Herrmann, 1783 (nomen nudum) 
Turricula: Schumache r^ !? , S. 217; Iredale, 1917, p. 324; Dali , 1918, p. 315; 

Grant and Gale,1931, p. 486; Powel l , 1942, p. 2 1 ; Wenz, 1943, S. 1383; Glibert, 
1960, p. 29; Powell , 1966, p. 26 . 

Turris (Surcula) : H. et A. Adams,1853, p. 88 . 
Pleurotoma (Pleurotoma, sect. Surcula): Cossmann, 1889, p. 254. 
Surcula; Cossmann, 1896, p. 69; Casey, 1904, p. 151; Peyrot, 1931,p. 9(11 edit. 

1932, p . 6 3 ) ; Коробков, 1955, стр. 393; Овечкин и Миронова, 1960, стр . 239. 
Clavatula (Turricula): Thiele, 1929, S. 360. 

Т и п о в о й в и д - Turricula ilammea Schumacher 1817( = Murex javanus Chemnitz, non 
Linné), современный, Индийский океан. 

Д и а г н о з . Раковины крупные, стройные с глубоким синусом (хорошо выражены 
признаки подсемейства). Скульптура - из спиральных и обычно (по крайней мере, 
на ранних оборотах) осевых ребер, иногда раздувающихся На перегибе в виде бугор­
ков или щипов, реже раковины почти гладкие. 

В и д о в о й с о с т а в . Более ста (при широком понимании объема рода более двух­
сот) третичных, четвертичных и современных видов из всех частей света ( см . спис­
ки: Glibert, I960; Powel l , 1966). 

З а м е ч а н и я . В работах Пауэлла и некоторых других авторов приводится много 
родов, представители которых по форме раковины, скульптуре и характеру синуса 
почти не отличаются от Turricula; указываются различия в протоконхах и для с о в ­
ременных форм в крышечках. При этом сам Пауэлл не уверен в родовой принадлеж­
ности некоторых видов и из - за этого не может точно указать распространения р о ­
дов. На данном этапе разделение родов вызывает большие трудности и, может быть, 
рациональнее пока сохранить широкое понимание рода Turricula (принятое Венцом 
и Глибером), включая в него в качестве подродов Apiotoma Cossmann, 1889 (эоцен 
Европы, эоцен - ныне Индо-Пацифики), Leucosyrinx Dali, 1886 (неоген Окинавы, ны­
не южная Атлантика, Индо-Пацифика и Антарктика), Catenatoma Cossmann et Pissarro, 
1900 ( эоцен Европы), Orthosurcula Casey, 1904 (эоцен - олигоцен США), Ео surcula 
Casey , 1904 (эоцен Сев. Америки), Leptosurcula Casey , 1904 (эоцен США), Comitas 
Fin lay , 1926, ( эоцен -ныне Индо-Пацифика), Zemacies F in] ay, 1926 (палеоцен Нов. З е ­
ландии и Австралии), Insolentia Finlay, 1926 (эоцен-миоцен Индо-Пацифики), Fusitur-
ricula Woodring, 1928 (миоцен р-на Карибского моря, современная Панама и Западная 
Мексика), Crenaturricula Vokes, 1939 (палеоцен Европы, эоцен Европы и Америки), 
Makiyamaia MacNeil, 1960 (эоцен - ныне, Китай, Япония, Филиппины) и др. 

Правда, из форм, которые Глибер ( Glibert, 1960) рассматривает как подроды 
Turricula, кажется возможным считать самостоятельным родом Knefastia Dali , 
1919. Knefastia имеют крепкую коренастую раковину, по форме похожую и на типич­
ные для Turricula, и на Clavatula, так что даже отнесение Knefastia к туррикули-
нам не совсем достоверно. 

Все рассматриваемые ниже виды Turricula, вероятно, относятся к типовому под-
роду Turricula s .s . (?sSurcu/a - см . Общую часть ) , з а исключением T.fassi: под-
родовая и даже родовая принадлежность этого вида не совсем ясна. 

Р а с п р о с т р а н е н и е , Палеоцен - ныне; в Европе - до плиоцена включительно, 
ныне - Индо-Пацифика и американское побережье южной части Атлантического океа­
на (от Карибского моря до Антарктики), в основном тропические и субтропические 
воды. 
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Ключ для определения описываемых видов Turricuîa 

1 А Раковины с резкими, равномерными спиральными ребрами, без осевой 
скульптуры 2 

Б Раковины с осевой скульптурой, по крайней мере, на ранних оборотах 
(иногда и осевая, и спиральная скульптура очень слабая) 3 

2 (1А) А На последнем обороте, кроме основного перегиба, есть дополнитель­
ный перегиб на продолжении шва; протоконх сосцевидный, менее чем 
из 2 оборотов Г. aîexeevi 

Б Дополнительного перегиба на продолжении шва нет; протоконх кони­
ческий, многооборотный T. inarata 

3 (1Б) А Обороты низкие (отношение высоты оборота к его ширине 30-40%) , 
имеют под швом ряд заметных бугорков; протоконх сосцевидный 

T. faasi 
Б Отношение высоты оборота к его ширине обычно больше 40% J бугор­

ков под швом нет; протоконх конический 4 
4 (ЗБ) А Устье щелевидное, основание прямое или очень слабо вогнутое . . . 

Т. vi gens 
Б Устье удлиненно-грушевидное, основание заметно вогнутое . . . . 5 

5 (4Б) А Обороты очень высокие (В б:Ш 54-72%)»сильно вздутые; 
осевые ребра крупные и резкие, на последних оборотах 
крупных раковин превращаются в острые шипы Т. го strata 

Б Обороты умеренно высокие ( В 0 б : ^ о б °бычно н е более 55%), 
умеренно угловатые или почти плоские; осевые ребра относи­

тельно мелкие, на последних оборотах нередко сглажены 6 
6 (5Б) А Обороты умеренно угловатые, с довольно четким 

перегибом T.reguîaris 
Б Обороты уплощенные, с очень нерезким перегибом T. beyrichi 

Turricuîa faasi (Klushnikov, 1958) 

Табл. П, фиг. 1, табл. VIII, фиг. 4 

Pîeurotoma faasi: Клюшников, 1958, стр. 387, табл. 4 3 , фиг. 3. 

О п и с а н и е . Раковины небольшие, высотой до 23,5 мм, завиток в форме правиль­
ного, довольно высокого конуса, состоит из очень низких оборотов (В ^:Ш 30-40%), 
Основание с сифональным выростом образует заметно вогнутую поверхность, устье 
удлиненное и довольно узкое, но с несколько расширенной верхней частью и более или 
менее обособленным сифональным каналом. Осевые ребра крупные и четкие, 11-17, 
редко до 22 на оборот, поднимаются от шва немного выше, чем до середины оборота, 
и там, под синусом, прерываются, оставляя гладкую узкую площадку. Но выше, под 
швом, на продолжении ребер имеются четкие бугорки. Ниже пришовной площадки о с е ­
вые рэбра пересекаются тонкими, резкими спиральными ребрами (обычно тремя) . На 
последнем обороте осевые ребра довольно низко заходят на основание, которое т а к ­
же покрыто резкими спиральными ребрами (всего на последнем обороте 16-19 спи­
ральных ребер) . -

Протоконх сосцевидный, из 1 / 4 - 2 гладких оборотов, высотой 0,9-1,35 мм, 
шириной 1-1,3 мм. 

С р а в н е н и е . Данный вид отличается от остальных Turricuîa, описываемых в 
настоящей работе, очень низкими оборотами раковин и специфической скульптурой, 
особенно присутствием ряда бугорков под швом. Этот вид близок латдорфским T. ros-
traîina ( Koenen ) и T.stephanophora (Koenen), но отличается от T.rostraîina более 
тонкими и многочисленными спиральными ребрами на основании, от T.stephanophora -
более развитыми пришовными бугорками (в целом по скульптуре мандриковский вид 
занимает промежуточное положение между двумя латдорфскими), и главное отличие 
от обоих видов - значительно более низкие обороты; размеры раковин Т. fassi мень­
ше, чем у видов Кёнена. Не исключено, что непосредственное знакомство с материа­
лом из ГДР заставило бы объединить все три рассматриваемых вида, может быть, 
считая мандриковскую форму лишь самостоятельным подвидом. 
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З а м е ч а н и е . Кёнен относил два указанных в "Сравнении" латдорфских вида к 
роду Surcula (синоним Turricula ) . Действительно, по форме раковины и по форме 
и положению синуса эти виды и T. faasi близки к остальным Turricula, но наличие 
бугорков под швом и сосцевидный малооборотный протоконх - признаки, не характер­
ные для этого рода, и принадлежность к нему рассматриваемых видов не бесспорна. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, мандриковские слои Украины. 
М а т е р и а л . 28 экз . из Маидриковки, большинство прекрасной сохранности. 

Turricula inarata (Sowerby in Dixon, 1850) 

Табл. II, фиг. 2; табл. VII, фиг. 17-22 

Pleurotoma inarata: Dixon, 1850,11 edit. 1878, pi. VI, fig. 2 1 ; Edwards, 1856, 
208, pi. XXV, fig. 6; Newton, 1891, p. 108. 

Cîavatuîa Turricula, sect. Surcula) inarata: Glibert, 1938, p. 125, pi. IV,figJ6. 
Turricula (Surcula) ustjurtensis : Ильина, 1955, стр. 84, табл.ХХГХ, фиг. 2 ,3 . 
Surcula n .sp .№ 2: Алексеев, 1963, стр. 146, табл. XXIV, фиг. 22,23. 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 95 мм; обороты довольно высокие (В ^:Ш ^ 
об об 

40-66%), с сильно выпуклой нижней частью и вогнутой пришовной площадкой; на ран­
них оборотах пришовная площадка занимает примерно половину оборота и резко обо­
соблена, что придает оборотам угловатость, затем площадка несколько сужается, ее 
нижняя граница становится менее резкой. На последнем обороте переход к основа­
нию плавный, основание удлиненное, составляет с сифональным выростом единую сла ­
бо вогнутую поверхность. Устье длинное и узкое, слегка расширенное в верхней части, 
синус глубокий, симметричный, вся раковина покрыта спиральными ребрами, резкими 
на основании и в нижней части оборотов завитка, слабыми на большей части при­
шовной площадки и немного усиливающимися под швом, где они слегка гранулирова­
ны от пересечения с морщинистыми концами линий нарастания. Осевые ребра на о с ­
новных оборотах отсутствуют. 

Протоконх конический, имеет около трех гладких оборотов и примерно 1, 2 оборо­
та с промежуточной скульптурой из 20-21 осевого ребрышка. Высота гладких оборо­
тов 1,1-1,2 мм, ширина 1-1,2 мм; высота всего протоконха 1,9-2 мм, ширина 1,5 мм. 

И з м е н ч и в о с т ь . Раковины, даже в одних и тех же местонахождениях, заметно 
варьируют по высоте завитка, по степени вогнутости и обособленности пришовной 
площадки (как говорилось выше, этот признак меняется с ростом раковины, но н а ­
блюдается и неопределенная индивидуальная изменчивость). 

Раковины из песчаных фаций верхнего чегана - более курпные и массивные, чем 
раковины из нижнечеганских глин. 

Чеганские экземпляры очень близки к западноевропейским Т. inarat а; может быть, 
они отличаются несколько большей с р е д н е й высотой оборотов, но отличие настоль­
ко невелико (тем более, если учесть значительную изменчивость раковин), что ч е -
ганскую форму трудно выделить даже в особый подвид. 

С р а в н е н и е . Сравнение с T. alexeevi будет дано ниже, при описании этого вида. 
У Эдвардса, кроме "Р/." inaratat из эоцена Англии описан похожий вид "Р/ ." helix 
(Edwards, 1856, p. 209, pi. XXV, fig. 7 ) ; в тексте нет сравнения этих форм; судя по 
рисункам, раковины Т. inarata отличаются немного менее вздутыми оборотами и б о ­
лее обособленной пришовной площадкой. Отличия Т. inarata от Т. planetica (Edwards, 
1856, p .215 , pi. XXVI, fig. 3 ) - отсутствие четкой угловатости оборотов и более равно­
мерные ребра. У Эдвардса описаны также некоторые виды, сходные с T. inarata, 
но имеющие на раковинах помимо спиральной ребристости, также слабую осевую 
("Р/. " teretrium, "Р/.м crassa). 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен (и, возможно, верхи среднего эоцена) . 
Брэкльшемские и бартонские отложения Англии, веммель Бельгии, чеганская свита 
Закаспия. 

М а т е р и а л . Около 90 экз . , многие хорошей сохранности, из них часть - из глин 
нижнего чегана (урочище Тугузкен - около 60 экз . , зал . Чернышева - 2 э к з . ) , часть -
из песчаных отложений верхнего чегана ( зал . Чернышева - 3 экз . , овраг Тубукты -
4 экз . , колодец Аксай - около 30 экз . , Чаграйское плато - 1 экз . ) и 1 экз . из 
глин верхнего (?) чегана района колодца Бесбай. 
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Turricula aîexeevi Amitrov et Mironova, sp. nov. 

Табл. И, фиг. З; табл. VIII, фиг. 1-3 

Н а з в а н и е - в честь А.К.Алексеева. 

Surcuîa n. sp. №1: Алеесеев, 1963, стр .145, табл. XXIV, фиг. 2 0 , 2 1 . 

Г о л о т и п : ЦГМ, №3952/237, северный берег Аральского моря, мыс Туранглы, 
верхний эоцен, чеганская свита, экземпляр, изображенный А.К.Алексеевым, 1963, 
табл. XXIV, фиг. 20-21 . 

О п и с а н и е . Раковины небольшие (высота типового экземпляра 34,5 мм, высота 
самого крупного из наших экземпляров 30 м м ) . Обороты резко угловаты благодаря 
перегибу (иногда килевидному), проходящему по середине или несколько ниже с е р е ­
дины оборота; выше и ниже перегиба проходят слабо вогнутые площадки. На послед­
нем обороте на продолжении шва проходит слабый, но ясно видимый дополнительный 
перегиб, отделяющий основание от слабо вогнутой площадки между двумя перегибами. 
Основание с сифональным выростом образует сильно вогнутую поверхность. Устье 
удлиненное, в верхней части довольно широкое. Синус глубокий и крайне асимметричный, 
с редуцированной верхней ветвью. Раковины покрыты частыми, резкими спиральными 
ребрами; на площадке у синуса они несколько слабее, чем в остальных частях рако­
вины, и часто гранулированы от пересечения с тонкими, равномерными линиями н а ­
растания. На самых ранних постэмбриональных оборотах едва заметны косые осевые 
ребрышки, которые скоро переходят в бугорки на перегибе и затем исчезают. 

На одном из1 имеющихся экземпляров хорошо сохранился протоконх. Протоконх с о с ­
цевидный, из 1 /4 гладкого оборота высотой и шириной 0,85 мм: а затем, после 
четкой линии нарастания, сразу появляются перегиб и скульптура. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а (по Алексееву): В =34,5 мм; Ш = 10,0 мм. 
С р а в н е н и е . По скульптуре раковин этот вид похож на T.inarata; однако отли­

чия Г. aîexeevi (резкая угловатость оборотов, присутствие дополнительного перегиба, 
асимметрия синуса и своеобразный характер протокошш) в сумме представляются 
значительными; возможно, что эти виды даже не являются близко родственными и 
их внешнее сходство - отчасти результат гомеоморфии. А. К .Алексеев отметил сходст­
во рассматриваемой формы с T.stena (Edwards) из эоцена Англии; раковины чеганско-
го вида отличаются тем, что на главном и дополнительном перегибах нет двух резких, 
выделяющихся ребер. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, чеганская свита Закаспия. 
М а т е р и а л . 18 экз . , большинство хорошей сохранности, из глин нижнего чегана 

Северного Приаралья: урочище Тугузкен (17 э к з . ) , гора Биштобя (1 э к з . ) . 

Turricula rostrata ( Solander in Brander, 1766) 

Табл. VIII, фиг. 5~£ 

Murex rostratus: Brander, 1766, II edit. 1829, p. 8, p i . I I , f ig . 34. 

PI mrotoma то strata : Sowerby, 1816, p. 104, p i . 146, fig , 3 ; Edwards , 1856, 
p. 218, p i . XXVI, fig . 8; Newton,1891, p. 110. 

Pleurotoma selysii : Яншин, 1953, рис. 57, фиг. 5; Овечкин, 1954, табл. XIII, 
фиг. 10 (фиг. 11 ?, поп фиг. 9,12). 

Turricula rostrata : British foss i l s , 1960, II edi t . .1963, p i . 26, fig. 10. 
Turricula (Surcula ) rostrata : Glibert, I960, p. 32. 

О п и с а н и е . Раковины крупные, высотой до 100 мм, сильно вытянутые, 
с высокими оборотами (В 0 б : Шоб 54 -72%) . Верхняя часть оборота образует силь­
но вогнутую площадку, нижняя ( основная) часть сильно вздута, несколько угловата, 
Последние обороты крупных раковин становятся сильно угловатыми благодаря р е з ­
кому перегибу, проходящему по середине оборота или несколько ниже. Основание 
вытянутое, слабо вогнутое. Устье расширенное сверху и имеет узкий, длинный, н е ­
чётко обособленный сифональный канал. Синус глубокий, более или менее симмет-
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ричный. Осевые ребра довольно редкие ( 1 2 - 1 5 , а на последних оборотах крупных 
раковин - лишь 9-11 на оборот), крупные, сильно скошенные, на ранних оборотах 
занимают лишь нижнюю часть оборота, а у пришовной площадки быстро сходят на 
нет» на поздних оборотах постепенно превращаются в крупные острые шипы, и з о -
метричные или даже вытянутые вдоль перегиба. В нижней части оборотов завитка 
и на основании развиты тонкие, резкие спиральные ребра; средняя часть пришов­
ной площадки гладкая, а выше, под швом, иногда отделяясь от гладкой площадки 
бороздкой, проходит полоска, покрытая морщинистыми следами линий нарастания. 

Протоконх конический и имеет, кроме гладких оборотов, не менее одного обо­
рота с промежуточной скульптурой примерно из 17 осевых ребрышек. Общая высо­

та протоконха около 1 мм, ширина 1,2 мм. 
С р а в н е н и е . Данный вид отличается от Т-regularis более высокими и вздуты­

ми оборотами; по форме оборотов он ближе к T. inarata, но отличается хорошо разви­
тыми осевыми ребрами. По форме и скульптуре последних оборотов этот вид напо­
минает Г. attenuata ( Sowerby), но у 7\ attenuate осевые ребра значительно более 
редкие (6 -9 на оборот) и превращаются в шипы уже на самых ранних оборотах. 

З а м е ч а н и я . Представители данного вида описывались или указывались 
в списках из разных мест, но достоверно были известны только из бартона Англии: 
Конинк (Koninck, 1837) под названием " Pîeurotoma rostrata", по мнению Ниста, опи­
сал из рюпеля Бельгии одну из форм изменчивости "PL" selysi, a сам Нист под 
тем же названием и из тех же отложений описал раковины T. regularis . Кёнен в 
186 5 г. описал из латдорфских отложений Хельмштедта "PL rostrata " и " Pl,rost-
rata var. multicostata " но в 1890 г . выделил эти две формы как новые виды Sur-
cula rostraîina (вид, близкий в вышеописанной T-fassi ) и Surcula iniqua (вид, б о ­

лее похожий на Г. regularis ) . 
Напротив, раковины Г . rostrata из чеганской свиты изображались под названием 

" Pîeurotoma seîysii" ( с м . синонимику). 
Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Бартонский ярус Англии, чеган-

ская свита Тургайского прогиба. 
М а т е р и а л . 57 экз. из нижнего чегана Тургайского прогиба, многие удов­

летворительной сохранности, но ни один не сохранил полностью протоконха; из них 
46 - из последних сборов (чинк Челкар-Нура) и 11 - из старых ( Челкар-Нура, р-н 
р. Иргиз) . 

Turricuîa beyrichi (Philipp!, 1847) 

Табл. VIII, Фиг. 10. 

Pîeurotoma beyrichi: Philippi, 1847, S. 68, Taf .X , fig. 2; Giebel , 1864, S . 220; 

Koenen, 1865, S . 492. 
Surcula beyrichi : Koenen, 1890, S. 305,Ta£ XXV , Fig. 8-11 ; Клюшников, 1958, 

стр. 398, табл. 44, фиг. 3 . 
Ciavatuîa (Surcula ) Вeyrichi : Albrecht und Valk , 1943, S. 82,Taf .7 , Fig*198, 199. 
Surcuîa korobkovi: Клюшников, 1958, стр. 399, табл. 44, фиг. 4. 

О п и с а н и е . Раковины средних размеров (имеющиеся экземпляры до 53 мм 
высотой), завиток в виде правильного высокого конуса, обороты в целом почти 
плоские: нижняя часть оборота очень слабо выпуклая, выше - столь же слабо в о г ­
нутая пришовная площадка, отделенная тонкой бороздкой или уступчиком; верхний 
край оборота иногда несет едва заметный валик. Основание удлиненное, не сильно 
но заметно вогнутое, устье сверху расширенное, книзу сужается. Синус довольно 
узкий и глубокий, не совсем симметричный: верхняя ветвь довольно быстро з а г и ­
бается вверх, а нижняя некоторое время идет по бороздке, ограничивающей пришов-
ную площадку, и затем широкой дугой отгибается вниз. 

Скульптура слабая. Более заметные спиральные ребрышки проходят под швом и 
на основании; на остальной части раковины ребрышки едва заметны. Скошенные осе­
вые ребрышки у имеющихся экземпляров очень слабы и заметны лишь на ранних 

оборотах. 
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Протоконх конический. После гладких оборотов возникают сначала очень слабые, 
потом немного усиливающиеся спиральные струйки и линии нарастания. Линии на ­
растания сначала почти прямые, затем при ширине 1 мм начинают делать резкий 
синус. Это единственное четко выраженное изменение, остальные очень постепенны, 

И з м е н ч и в о с т ь . Даже среди четырех имеющихся раковин из Мандри-
ковки можно указать определенные различия, недаром М.Н. Клюшников, кроме S u r -
cula beyrichi описал из Мандриковки новый вид S, korobkovi (отнеся к нему три 

из четырех раковин). По М.Н. Клюшникову, этот вид отличается "формой оборотов, 
расположением и числом спиральных ребрышек"; но эти признаки меняются даже 
на одном и том же экземпляре, и различия между тремя раковинами "S.korobkovi" 
не меньше, чем их отличие от оригинала S.beyrichi. Все мандриковские раковины 
по своей форме и степени развития ребрышек варьируют не больше, чем экземпля­
ры из латдорфа ГДР, имеющиеся в Центральном геологическом музее , в коллекции, 
присланной туда А.Кёненом. 

С р а в н е н и е . Основное отличие Т.beyrichi от наиболее похожего вида 
Г. regularis - очень уплощенные обороты. По-видимому, для Г. beyrichi в целом х а ­
рактерны меньшая вогнутость основания и менее резкая скульптура, но раковины 
Г. regularis необычайно варьируют по этим признакам. См. также раздел "Сравнение" 
при описании Turricuîa regularis. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорф - тонгрий ГДР, Голлан­
дии, ? Бельгии, мандриковские слои Украины. 

М а т е р и а л . 4 экз. из Мандриковки, из коллекции Н.А.Соколова; 2 из них 
находятся в ЦНИГР музее им. Ф.Н.Чернышева в Ленинграде и 2 (оригиналы к р а ­
боте М.Н. Клюшникова) - в Киеве. 

Turricuîa regularis (Koninck, 1837) 

Табл. II , фиг. 4, табл. IX, фиг. 1,2 

Pleurotoma regularis: Koninck,l837 р.23, p l . 3 , fig 7,8; Beyrich,1848, S.26; Sand -
berger, 1863,S 235; Speyer,1864, S.273; Speyer, 1866, S. 20; Speyer, 1867 ( Ц Aufl.1870), 
S.194 (114),Taf.XVII (XI I ) ,F ig . 1-14; Koenen,l867a, S.39; Koch, Wiechmann, 1872, SJO; 
Kissl ing, 1896,S.34,Taf. III, Fig7; Ravn,1907, S.142 (346) , Tav.VII, Fig. 11; Leriche, 
1910, p.343; Warneck,1926,S.71. 

Pleurotoma belgica: Munster in Goldfuss, 1841, S. 20, Taf. CLXXXI, fig.2; Philippi, 1843, 
S. 23,56, Nyst,1844, p. 524, pi. XLI, fig. 6 ; Sanberger, 1863, S.233, Taf.XV, Fig. 10; Deshayes,1865, 
p. 353, pi. 99, fig. 13,14; Speyer, 1866, S. 19-20; Cossmann, Lambert, 1884, p. 167. 

Pleurotoma rostrata: Nyst, 1884, p. 522, pi. XLII, fig. 2, 3 (non Solanser). 
Pleurotoma (Surcula) regularis: Haas, 1889,S.29, Taf.III,fig. 22-24; Wolff, 1897,S.286, 
Surcula regularis: Reinhard, 1897,S. 48; Harder, 1913, S. 96, Tav. IX, F i g . l - 7 ; Roth , 

1914,S.21,Ta£l>Fig. 24-25,Taf .3 ,Fig. 10-13; Zinnodorf, 1928, S.17, Taf.II,Fig.5/Taf. 
HI,fig. 9, Noszky,1936,S.77; Gorges, 1940,S. 130 ( 16) ; Anic,1952, s t r .44 , tab.Xl, fig. 12, 

Surcula beyrichi ? : Баярунас, 1912, стр. 49, табл. III, фиг. 11. 
Surcula wagneri ? : Баярунас, 1912, стр. 50, табл. III, фиг. 13. 
Pleurotoma regularis var. belgica: Gillet, Theobald,1936, p.60, p i . Ill, fig. 16. 
Clavatula (Surcula) regularis: Albrecht, Valk,1943,S.82, Taf.21,Fig. 804-807; Ализа-

де, 1968, стр. 87, табл. III, фиг. 10-14. 
Turricuîa belgica: Gillet, 1949, p. 66. 
Turricuîa (Turricuîa, sect . Surcula) regularis: Beets >l 950, 38. 
Turricuîa (Turricuîa) regularis: Gorges,1952, S.99; Glibert, 1957, p. 79, pi.VI , fig. 

10. 
? Pleurotoma ketzchovelii : Харатишвили, 1952, стр. 242, табл. XXII., фиг. 1-3, 

13 (non 6,7) . 
Antiplanes sp.: Ильина, 1953, табл. VIII, фиг. 6; Ильина, 1960, стр. 82, табл. 

IV , фиг. 27. 
Turricuîa regularis f. belgica: Glibert, 1954, p. 14, p i . Ill, fig. 2; Glibert, de Heize-

l in , 1954, p. 372, p i . VII , fig. 15. v 

Clavatula (Turricuîa) regularis(s.s.H мутации) :Senes, 1958, S.162,Taf. XXIV, Fig. 
327-328. 
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Turricuîa (Surcula) reguîaris: Glibert, 1960, p.32. 
Drillia cf. nassoidess: Ильина, 1960 f part. ) , табл. IV, фиг. 27. 
Surcula iîyinae: Мерклин, Морозова, Столяров, 1960, стр.654 (nom. nudum). 
Turricvla regularis: Holzl, 1962, S.192, Taf.lO,Fig-9; Wozny,1962, str. 141 ; Baldi, 

1963.S.95, Taf.VII,Fig. 1-3; Wozny,1965, str. 194, tabUlfig. 13; Дмитров, 1971а, табл. 
Ш, фиг. 10. 

Pleurotoma selysii : Татишвили, 1965, стр. 108, табл. VII, фиг. 7 (non Koninck.) . 

О п и с а н и е . Раковины обычно не превышают 60 мм, но иногда достигают 
85 мм высоты. Обороты умеренно высокие и не сильно, но четко угловатые благо­
даря перегибу между вогнутой пришовной площадкой, занимающей меньшую верхнюю 
часть оборота, и выпуклой нижней частью. Устье удлиненно-грушевидное, широкое 
в верхней части и быстро сужающееся книзу. Синус умеренно глубокий, более или 
менее симметричный. Спиральная скульптура представлена многочисленными сла ­
быми ребрышками, усиливающимися лишь на сифональном выросте. Скошенные о с е ­
вые ребра обычно резки на ранних оборотах, а на поздних их характер сильно варь­

ирует ( с м . "Изменчивость"), их число - от 10 (редко 8-9) до 21 на оборот, обыч­
но 12-15 . 

Протоконх конический; первые 3 -3 ,5 оборота совсем гладкие, затем появляются 
тоненькие линии нарастания со слабым изгибом, без настоящего синуса, и спираль­
ные ребрышки, а еще примерно через полоборота ( 3 , 5 - 4 оборота от вершины) линии 
нарастания начинают делать синус и появляются осевые ребра. Возможно, что эти 
полоборота относятся еще к протоконху и соответствуют промежуточным оборотам 
других видов, хотя не несут характерных осевых ребрышек: граница этого участка 
с гладкими оборотами едва уловима, а появление синуса на линиях нарастания наб­

людается очень отчетливо. Если считать это место границей протоконха, то его 
высота 1,5-2 мм, ширина 1,05-1,35 мм. 

И з м е н ч и в о с т ь . Раковины данного вида относительно стабильны по фор­
ме оборотов, основания и устья, но сильно варьируют по размерам и скульптуре. 
Очень ясно проявляется различие в величине раковин ( средней и максимальной) 
между узунбасскими и куландинскими экземплярами: раковины из узунбасской сви­
ты Карагие имеют высоту не более 40 мм, а подавляющее большинство их - не б о ­
лее 30 мм; у куландинских раковин даже средняя высота более 30 мм, а один об ­
ломанный экземпляр имеет ширину 30 мм, т .е . его высота - не менее 85 мм ( см . 
рис. 9 ) . Экземпляры из Зубакина по размерам близки к узунбасским, а ащеайрык-
ские и байгубекские - к куландинским. Чеганские экземпляры в среднем несколько 
крупнее, но не намного: высота максимального из них 85 мм. 

Все чеганские, узунбасские, куландинские, зубакинские экземпляры и большая 
часть раковин из Карашокы несут даже на поздних оборотах достаточно резкие о с е ­
вые ребра. Раковины из ащеайрыкских отложений района Ащеайрыка имеют более 
слабую скульптуру, у многих из них осевые ребра сглажены уже на ранних оборо­
т а х . Правда, отчасти это может объясняться потертостью раковин. Раковины из 
нижнего миоцена Квезани имеют еще более слабую скульптуру. 

Поскольку находка этого, в основном рюпель-хаттского вида в чеганской свите 
и в нижнем миоцене явилась неожиданностью, подчеркнем, что ни по одному призна­
ку чеганские и нижнемиоценовые экземпляры не обнаруживают достоверных отличий 
от Т. regularis из других отложений. Более крупные ( в среднем) размеры чеганских 
раковин, их несколько более грубые и редкие осевые ребра - это признаки, харак­
терные и для чеганских представителей других видов, о чем уже неоднократно г о ­
ворилось. У раковин из Квезани (описанных Г.Д. Харатишвили, 1952 как новый вид 
Pleurotoma ketzchovelii ) осевая скульптура хотя и очень слабая, но при хорошей 
сохранности ранних оборотов на них все же наблюдаются осевые ребрышки, поэто­
му раковины относятся к Т. regularis, а не к 7\ steinworthi. 

С р а в н е н и е . Раковины данного вида по форме оборотов занимают про­
межуточные положение между Т. го strata с их очень высокими, сильно вздутыми 
оборотами и Г. beyrichi, имеющими невысокие, уплощенные обороты. Из других пале­
огеновых видов довольно похожим кажется T. iniqua (Koenen , 1890 ) ( к сожалению, 
известно лишь одно изображение раковины этого вида - в работе Кёнена), но Г.ге — 
gularis отличается от Т. iniqua отсутствием на раковинах четкого пришовного в а -
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лика и отсутствием осевых ребрышек на промежуточных оборотах протоконха. От 
миоценовой 7. steinworthi описываемый вид отличается тем, что раковины Т. stein* 
worthi совершенно лишены осевых ребер, а у T. regularis эти ребра есть, по край­
ней мере, на самых ранних оборотах. На этом основании М.Глибер ( Gl iben, 1960) 
отнес данные виды к разным поцродам. В то же время некоторые другие исследо­
ватели (Bee t s , 1950) объединяют эти виды, признавая лишь подвид T. regularis 
steinworthi (эта точка зрения, может быть, и правильна). 

З а м е ч а н и я . Никто из многочисленных авторов не объединяет T. regularis и 
T. belgica с Г. beyrichi. и большинство указывает T. beyrichi -только из латдорфа -
тонгрия, а Т. regularis и Г. belgica - из рюпеля и хатта. Только Носский ( Noszky, 
1936) описывает из хатта Венгрии несколько вариететов " SUTcula regularis" и н е с ­
колько вариететов " S, beyrichi" (вероятно, все это формы изменчивости T. regularis) f 

а Глибер (Glibert , 1960) указывает T. regularis belgica в латдорфе ГДР, возможно, 
отождествляя с этой формой Г. beyrichi, хотя он этого не пишет. 

Вид Pleurotoma belgica Münster in Goldfuss, 1841 был описан из нижнего рюпеля 
Бельгии. Почти все современные авторы объединяют эту форму с Т. regularis, и 
вопрос состоит лишь в том, следует ли выделять подвид Т. regularis belgica или 
это просто форма изменчивости. По мнению М. Глибера, изучавшего материал из т и ­
повых местонахождений для " Pleurotoma*regularis и"Р?belgica и имеющего голо-
тип " Р." regu/arr s, нижнерюпельские Turricula regularis belgica отличаются от верх-
нерюпельско-хаттскйх Т. regularis regularis лишь более слабой скульптурой и н е с ­
колько меньшей угловатостью оборотов. Но, по-видимому, и для Западной Европы 
нельзя утверждать, что в нижнем рюпеле встречаются только почти гладкие формы, 
а в верхнем рюпеле и хатте - только ребристые; на юге СССР, как мы отмечали, 
наблюдается как раз обратная картина. Указанные различия вряд ли имеют систе ­
матическое значение. Трудно даже сказать, какая форма - гладкая или ребристая -
является исходной для вида. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, чеганская свита Тургайского про­
гиба; олигоцен (рюпель и хатт) Франции, Бельгии, Голландии, Дании, ФРГ, ГДР, 
Польши, Чехословакии, Венгрии, Румынии, Швейцарии, Югославии, Крыма, Кавказа, 
Закаспия; нижний миоцен Закавказья. 

М а т е р и а л . Около 1000 экз. , в том числе: 
Верхний эоцен, нижняя часть чеганской свиты, Тургайский прогиб: чинк Челкар-

Нура - 4 экз . , Атамбас-чинк - 102 экз. 
Нижний + средний олигоцен (рюпель): Крым, Зубакино - 7 экз . , Мангышлак, у з у я -

басская свита района впадины Карагие (Аксенгир, Узунбас, Караиман; Тарла) -
276 экз . , Юго-Западный Мангышлак, уступы Куланды, нижний комплекс - 6 экз . , 
верхний ( куландинский) комплекс - 178 э к з . ; Северный Устюрт, ашеайрыкская сви­
та: гора Карашокы - 212 экз . , гора Тамды - 4 экз . , колодец Бесбай - 2 экз . , район 
оврага Ащеайрык 56 экз. 

Верхний олигоцен: Мангышлак, овраг Колмыш - 1 экз. , Северный Устюрт (район 
горы Жаман-Айракты, урочище Мынсуалмас, сор. Чумыштыкуль, гора Токсанбай) -
26 экз . , северный берег Аральского моря, зал . Кумсуат - 95 э к з . 

( ? ) Нижний миоцен, Абхазия, Квезани - 34 экз. 
Как и для многих других видов, наилучшую сохранность имеют узунбасские и 

куландинские экземпляры и некоторые раковины из Зубакина; хуже сохранность м а т е ­
риала в Квезани и в местонахождениях чеганской и ащеайрыкской свит и еще ху ­
же сохранность верхнеолигоценовых (байгубекских) раковин: почти все они потерты. 

Turricula vigens Amitrov, 1971 

Табл. IX, фиг. 3,4 

Turricula vigens : Дмитров, 19716, стр. 80, табл. Ill, фиг. 11,12. 
Г о л о т и п : ПИН, № 147 0/2722; южная часть Западного чинка Устюрта, 

сор Кендерли; нижний + средний олигоцен ( рюпельский ярус); табл. IX, фиг. 3. 
О п и с а н и е . Раковины довольно крупные (до 82 мм высотой), обороты от 

плоских до слабо угловатых благодаря перегибу в нижней половине, реже в с е р е ­
дине оборота. Основание вытянутое, в сечении слабо вогнутое или почти прямое. 
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Устье длинное и узкое, губы параллельны или очень слабо и постепенно сближа­
ются книзу, грушевидного расширения нет. Синус глубокий благодаря идущей д а ­
леко вперед нижней ветви, но широкий и, как правило, асимметричный, с редуци­
рованной верхней ветвью (напоминает синус Conorbis ) . Кроме спиральных ребер, 
покрывающих всю раковину, но резких только на основании, присутствуют скошен­
ные осевые ребра (13 -21 на оборот), иногда хорошо развитые, но ограниченные 
нижней частью оборота; выше, на плоской широкой пришовной площадке, видны 
лишь слабые спиральные ребрышки. На последних оборотах осевые ребра часто 
замещаются грубыми, неравномерными линиями нарастания. 

И з м е н ч и в о с т ь . Раковины Turricuîa vigens сильно варьируют по в ы ­
соте завитка (апикальный угол меняется от 28 до 51° ) , по форме и высоте оборо­
тов ( B ß •' Ш - от 30 до 63%). По форме основания и устья изменчивость 
немного больше, чем у других кендерлинских видов: основание варьирует от с о в ­
сем прямого до слегка вогнутого, соответственно, устье имеет либо параллель­
ные, либо постепенно сближающиеся книзу губы. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а : В<^62,7 мм; LU >17,5 мм; В в 34,7 мм; 
В 3 = 30 мм; р = 37°; ß' =32°. 

С р а в н е н и е . Этот вид, безусловно, произошел от T. regularis, но ракови­
ны V. vigens, даже наиболее уклоняющиеся от "кендерлинского типа", отличаются от 
Г. regularis значительно более слабой вогнутостью основания и не грушевидным, 
а лишь слабо сужающимся книзу устьем и, кроме того, более широким и асиммет­
ричным синусом. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний + средний олигоцен (рюпель) Закаспия. 
M а т е р и а л. Более 500 экз. из пестрых глин Кендерли—сора и один б е с ­

спорно принадлежащий к данному виду экземпляр с Северного Устюрта, р-н горы 
Токсанбай, из скважины ВАГТ (вероятно, ащеайрыкская свита) . Некоторые экземпля­
ры, в том числе североустюртский, - довольно хорошей сохранности, но все без про-
токонхов, 

ПОДСЕМЕЙСТВО COCHLESPIRINAE POWELL, 1942 

Д и а г н о з . Раковины средних и крупных размеров, довольно тонкостенные, 
веретеновидные, с высоким завитком Из килеватых оборотов, иногда с зубчиками на 
киле. Устье грушевидное, расширенное в верхней части, с длинным сифональным к а ­
налом. Синус выше киля, от средней глубины до глубокого. Скульптура из спираль­
ных ребер, иногда с мелкими бугорками. Осевые ребра на постэмбриональных обо­
ротах отсутствуют,. 

Столбик прямой, гладкий. 
Р о д о в о й с о с т а в . По Пауэллу, 8 родов: Cochîespira Gonrad,1865 ( р а с ­

сматривается ниже) fCochlespiropsi s Casey, 1904 (эоцен США), Ancistro syrinx Dali , 
1881 (современный, Инцо-Пацифика), Т ahusyrinx Po well, 1942 (эоцен Индо-Пацифики), 
Parasyrinx Finlay, 1924 (олигоцен Индо-Пацифики), С о sm asy ri nx M arwick, 1931 ( оли­
гоцен-миоцен Индо-Пацифики), Aforia Dali , 1889 ( олигоцен-ныне, Индо-Пацифика), 
Steiraxis Dal], 1895 (современный, Индо-Пацифика). 

С р а в н е н и е . Кохлеспирины по форме раковины сходны с некоторыми 
Thatcheri inae, но отличаются отсутствием диагонально-решетчатой скульптуры на 
протоконхе. Из других подсемейств наиболее сходное - Turriculinae; кохлеспирины 
отличаются характерной килеватостью раковин. 

З а м е ч а н и я . Как говорилось выше, Пауэлл выделил подсемейство Cochles-
pirinae в 1942 г. ; в качестве отличия от Turriculinae, помимо особенностей р а ­
ковины, указывался характер радулы: кохлеспирины имеют крупный центральный зуб, 
а туррикулины - очень маленький. Но в работе 1966 г. Пауэлл включил группу кох-
леспирин в состав Turriculinae; он указал, что характер радулы у типичных турри-
кулин очень непостоянен, а у представителей рода Steiraxis, относившегося к кох-
леспиринам, центральный зуб радулы очень маленький; отличия в форме раковины 
Пауэлл считает недостаточными для сохранения подсемейства Cochlespirinae. Но, 
поскольку это, вероятно, естественная, давно (по крайней мере с палеоцена) обосо­
бившаяся группа, представляется возможным не отказываться от этого подсемейст-
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ва, пока его близость к туррикулинам не будет подтверждена более детальными 
исследованиями анатомии мягкого тела. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Палеоцен - ныне. В Западной Европе известны с 
палеоцена до миоцена, на юге СССР - с палеоцена до олигоцена, в Америке, Авст­
ралии и Новой Зеландии - с эоцена; современные формы - глубоководные, обитают 
преимущественно в Тихом океане, от Антарктики до Берингова моря, в также в К а ­
рибском море и в Индийском океане. 

Р о д Cochîespira Conrad, 1865 

( = Coronasyrinx Powell , 1944; = Rouaultia autres , nonBel la rd i , 1877; = Ancistro-
syrinx autres , non Dali , 1881, part. ) 

Cochîespira: Conrad, 1865a, p. 19; Casey , 1904, p. 143; Harris , 1937, p. 44 ( 6 6 ) ; 
Powel l , 1966, p. 42. 

Т и п о в о й в и д - Pleurotoma cristata Conrad, 1847, эоцен США (по моноти­
пии). 

Д и а г н о з . Раковины до 50 мм высотой, с высоким пагодообразным завитком 
из оборотов с очень резким, острым, зубчатым килем. Основание вогнутое, удлинен­
ное. Синус глубокий, занимает почти всю площадку между килем и швом. Крупное 
спиральное ребро обычно проходит непосредственно над швом или перекрывается с л е ­
дующим оборотом и видно лишь на последнем обороте на продолжении шва. 

В и д о в о й с о с т а в . Не менее 14 видов ( см . Powell , 1966) ; в Европе, по­
мимо двух описываемых, известны С. koeneni ( Arkhangel sky, 1905) - палеоцен, С. tereb -
raîis (Lamarck, 1804) - нижний и средний эоцен, С.(?) corneti (Koenen ,1872) - миоцен 
Северной Европы, С. serrata (Homes in Bellardi,1877) - миоцен Италии и Венского 
бассейна, С. subserrata ( Boettger,1904) ( возможно, синоним С. serrata) - миоцен Вен­
ского бассейна. 

С р а в н е н и е . Данный род отличается от Ancistrosyrinx Dali, 1881 отсутстви­
ем гребня над килем, разделяющего синус на две части; от Tahusyrinx Powell , 1 9 4 2 -
особенностями протоконха (не исключено, что эти роды следует объединить); от 
Cochlespiropsis Casey, 1904 - зубчатостью киля и отсутствием пупочного отверстия, 
окруженного резким фасциолярным валиком; от Rouauîtia BelUrdi, 1877 - тем, что 
синус находится выше киля, а не на нем; судя по этому признаку, Rouaultia отно­
сится к подсемейству Turrinae (возможно, это синоним Gemmula),n отождествление 
Roauîtia с рассматриваемым родом объяснялось лишь ошибкой в определениях: 
"Pleurotoma subterebralis"M. Hörnes,1856 et autres = Cochîespira serrata (Hörnes in 
Bellardi» 1877) не имеет отношения к Pleurotoma subterebralis Bellardi, 1842 - т и ­
повому виду для Rouaultia. 

З а м е ч а н и е . До последнего времени большинство авторов ( в том числе 
Powell?V942; Wenz,1943; Коробков, 1955 и др.) считало типовым для Cochîespira вид 
Pleurotoma engonata Conrad,1865 (по последующему указанию; Cossmann,. 1896). Но Кей-

си (Casey , 1904) считал типовым другой вид -P. cristata Conrad, 1847; этот автор 
выделил род Cochlespiropsis с типовым видом С. blanda Casey, 1904; данный вид был 
признан синонимом PLengonatay и потому род Cochlespiropsis считался точным сино­
нимом Cochîespira. Но вид Р/ . engonata и был описан Конрадом (Conrad, 1865 б) позже, 
чем был установлен род Cochîespira; по монотипии только р, cristata может счи­
таться типовым видом для Cochîespira. И если P. cristata и P. engonata относятся к 
разным родам, то валидно название Cochlespiropsis Casey, 1904, = Cochîespira 
autres, non Conrad. 

Р а с п р о с т р а н е н и е , Палеоцен - ныне. Палеоцен -миоцен Европы, палео­
цен Западной Сибири, эоцен и олигоцен Закаспия, олигоцен Австралии, миоцен Японии, 
ныне - у берегов Японии и Индии. 
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Cochîespira perspirata (Koenen, 1865) 

Табл. IX, фиг. 5,6 

Pîeurotoma ierebraîis: Giebel, 1864,S. 219,Taf. H, Fig. 8 (non Lamarck). 
Pleurotoma terebraîis var. perspirata: Koenen, 1865,S. 496. 
Surcula perspirata: Koenen, 1890,S.323, Taf. XXX, Fig. 10. 
Surcuîa (Ancistrosyrinx) perspirata: Albrecht und Vallk, 1943, S. 33, Taf, 19, F ig. 738-741. 
Ancistrosyrinx perspirata: Gilbert et de Heinzelin, 1954, p. 372. 
Surcula volgeri : Овечкин, 1954, стр.83, табл. ЭШ1, Фиг. 20-21 (non Philippi). 
Ancistrosyrinx (Ancistrosyrinx) perspirata : Glibert, 1960, p.24. 

О п и с а н и е . Более крупная из имеющихся раковин - высотой около 28 мм. 
Киль с очень мелкими и частыми зубчиками проходит ниже середины оборота. В ы ­
ше и ниже киля - вогнутые, почти гладкие площадки. На площадке выше киля прохо­
дит слабое, но четкое спиральное ребрышко. Ниже киля, над самым швом, наблюда­
ется ребро, которое хорошо видно на продолжении шва на последнем обороте, оно 
очень крупное и резкое. Ниже, на основании, проходят более мелкие, хотя тоже р е з ­
кие ребра, разделенные широкими промежутками. Книзу ребра постепенно уменьша­
ются и сближаются. 

С р а в н е н и е . С. perspirata отличается от близкого вида, описываемого ниже, 
С. voîgerifno Кёнену, присутствием ребрышка над килем, тем, что подкилевое ребро 
проходит чуть выше шва и видно на оборотах завитка, а также более частыми з у б ­
чиками на киле. На нашем материале видны первые две особенности, а зубчики на 
киле сохранились лишь у тугузкенского экземпляра, у остальных стерты. 

Рассматриваемый вид резко отличается от С.terebralis (Lamarck) : раковины С, tereb­
raîis покрыты многочисленными гранулированными ребрышками. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфские отложения ГДР, тон-
грий Бельгии, Голландии, чеганская свита Закаспия. 

М а т е р и а л . 2 экз . , немного потертые и с обломанными сифональными вырос­
тами, из песчаников верхнего чегана Северного Приаралья (овраг Жаман-Шиели и 
район горы Жаксы-Буташ) и 1 экз. хорошей сохранности из глин нижнего чегана 
( урочище Тугузкен) . 

Cochîespira voîgeri (Philippi, 1847) 

Табл. (X, фиг. 7,8 

Pîeurotoma voîgeri: Phi l ippi , 1847, S.69,Taf X- a,Fig. 2; Beyrich , 1848, S.31 ; Speyer, 
1864,S.270; Speyer,1867 (II Aufl. 1870), S. 193 (113),Taf. X IX ( X I V ) , Fig.1'2; Koenen, 
1867, S.40; Ravn, 1907,S.151 (355) ; Warneck, 1Ô26, S.86. 

Surcuîa voîgeri: Haas,1889, S.28,TafJII , Fig. 14, 15, 
Surcuîa voîgeri var. postera: Harder, 1913,S.97,Ta\. IX, Fig.9,10. 
Pîeurotoma cf. nodigera: Ильина, 1953, стр. 114, табл. VIII, фиг. 10. 
Ancistrosyrinx (Tahusyrinx) voîgeri.-Glibert, 1957, p. 80; Glibert, 1960, p. 25. 
Surcuîa (Ancistrosyrinx) man gysch taken sis; Ильина, 1960, стр. 292, табл. IV, фиг.6. 
Ancistrosyrinx aff. pseudovoîgeri: Hölzl, 1962, S.196, Taf.10, Fig. 13. 
Cochîespira voîgeri: Дмитров, 19716, табл. III, фиг. 13. 

О п и с а н и е . Наиболее крупная из имеющихся раковин высотой около 31 мм. 
Острый зубчатый киль проходит по середине оборота или чуть ниже. Основание в 
верхней части сильно вогнутое, устье грушевидное, с узким длинным сифональным 
каналом. Зубчики на киле тонкие, острые; у единственного из наших экземпляров, 
хорошо сохранившего зубчики, их число на предпоследнем обороте - 22, на послед­
нем - 27. На оборотах завитка площадки ниже и выше киля совершенно гладкие, 
только под самым швом едва заметен тонкий кантик, а над швом на предпоследнем 
обороте показывается верхний край мощного ребра, проходящего на последнем обо­
роте по продолжению шва. Ниже него на основании проходят более мелкие ребра. 
Они слегка гранулированы. 
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С р а в н е н и е . Выше приведены отличия данного вида от С. perspirata. Можно 
еще раз подчеркнуть, что единственное вполне четкое отличие - отсутствие у рако­
вин С. voîgeri ребрышка над килем: ребро на периферии основания у С. voîgeri может 
быть заметным уже на предпоследнем обороте (хотя и слабее, чем у С. perspirata ); 
различие в числе зубчиков на киле трудно использовать, так как тонкие, хрупкие з у б ­
чики редко сохраняются. 

От палеоценового вида С. koeneni (Arch angel sky 1905) (=? " P leuro to m a aff. voîgeri -
Koenen, 1885; Липман, Буртман и Хохлова, 1960) рассматриваемый вид отличается 
менее резко пагодообразными оборотами и менее гранулированными ребрами на осно­
вании. 

З а м е ч а н и е . Эдварде (Edwards , 1860) из эоцена Англии описал как Pieu -
Totoma voîgeri форму с синусом на киле, вероятно, относящуюся к Gemmula; напро­
тив, Хёльцль ( см . синонимику) описал раковину C.volgeri как "Ancistrosyrinx aff. 
pseudovoîgeri (Glibert), хотя вид, установленный Глибером, относится к Gemmula. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний + средний олигоцен ( рюпель) и верхний 
олигоцен (хатт) ГДР, ФРГ, Бельгии, Дании; верхний олигоцен Мангышлака, Север ­
ного Устюрта и Северного Приаралья. Как ни странно, в рюпельских отложениях 
юга СССР этот вид не был встречен. 

М а т е р и а л . 21 экз. из байгубекских ( каратомакских) глин, из них 10 экз. 
с зал. Кумсуат (северный берег Аральского моря), 9 экз. с Северного Устюрта 
( 2 экз. - гора Токсанбай, 1 экз. - район колодца Молкудук, 4 экз. - урочище Мын-
суалмас, 2 экз. - район горы Жаман-Айракты и 1 экз. - из сборов 10-й экспедиции 
ВАГТ, 1957 г. , без точной датировки), 1 экз. - с Северо-Западного Мангышлака, 
овраг Колмыш. Ни один экземпляр не сохранил протоконха. Наименее потерта рако­
вина из сборов Волчегурского ( 10-я экспедиция ВАГТ), Северный Устюрт, без точ ­
ной датировки. 

Экземпляр прекрасной сохранности описан А.П. Ильиной из Колмыша. 

ПОДСЕМЕЙСТВО CLAVATULINAEH. ET A. ADAMS, 1853 
(EMEND. POWELL, 1942) 

Д и а г н о з . Раковины от небольших до крупных размеров, обычно массивные, от 
узко до широко-веретеновидных; характерно значительное перекрытие поверхности 
оборота верхним краем следующего. Устье, как правило, грушевидное, умеренно длин­
ное, относительно широкое. Синус на пришовной площадке, от мелкого до умеренно 
глубокого. Раковины - от совсем гладких до сильно скульптированных. Столбик пря­
мой, гладкий, иногда очень массивный. 

Р о д о в о й с о с т а в . По Пауэллу, шесть родов, из них достоверных четыре - Cla-
vatula Lamarck, 1801; Реггопа Schumacher, 1817; С lion eîîa Gray ,1847 и Pusionel-
la Gray, 1847 ( Trachelochetus рассматривается почти всеми авторами как 
подрод- рода Çlavatula; Pyrenoturris, вероятно, относится к Clavinae}. 

С р а в н е н и е . Представители Clavatulinae в большинстве своем отличаются от 
Turriculinae более массивной, менее стройной раковиной и менее глубоким синусом; 

у клаватулин значительно чаще, чем у туррикулин, бывает развит пришовный валик. 
З а м е ч а н и е . Представители современного рода Clionella имеют раковину с вы­

соким завитком и коротким последним оборотом, более похожую на раковины 
Clavinae, чем на раковины Çlavatula, но Пауэлл уверенно отнес этот род к клава-

тулинам по характеру радулы и крышечки (крышечка - с медиолатеральным нуклеу­
сом, что характерно для Clavatulinae, Turriculinae, Cochlespirinae, но не для Cla­
vinae ) . 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Эоцен-ньше, в том числе: Çlavatula - эоцен западной Евро­
пы и юга СССР, миоцен - плиоцен Европы (с аквитана), миоцен Турции; Реггопа -
миоцен Европы, Турции, Северной Африки, Бирмы и Суматры; Pusionella - миоцен 
Европы; ныне представители этих трех родов, а также Clionella, неизвестного в и с ­
копаемом состоянии, обитают исключительно у атлантического побережья Африки. 
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Р о д Cîavatuîa Lamarck, 1801 

Cîavatuîa: Lamarck, 1801, p. 84; Swainson, 1840, p. 314; H. et A.Adams, 1853, 
p. 93 ;Be l l a rd i , 1875, p. 19; Weinkauff, 1876, S. 7; Bellardi, 1877, p. 151; 
Fischer, 1883, p . 590; Tryon, 1884, p. 157; Cossmann ,1896, p . 65; Dall , 1918, 
p. 315; Thie le , 1929, S. 359; Grant and Gale, 1931, p . 482; Peyrot, 1931, p . 8 
(II edi t . 1932, p. 62) ; Powell , 1942, ц. 10, 31 ; Wenz, 1943, S. 1381; Glibert, 
1954, p. 16; Коробков, 1955, стр. 387; Svagrovsky, 1 9 5 8 , s t r . 10; Овечкин и Ми­
ронова, 1960, стр. 237; Glibert, 1960, р. 36; Powell , 1966, р. 56. 

Т и п о в о й в и д - Cîavatuîa coronata Lamarck, 1801; современный, западное побе­
режье Африки. 

Д и а г н о з , Раковины от небольших до крупных, массивные, завиток умеренно вы­
сокий, высота устья примерно равна высоте завитка. Синус умеренно глубокий, реже 
мелкий. Раковина несет спиральные и осевые ребра, иногда бугорки или шипы. 

В и д о в о й с о с т а в . В эоцене Европы, кроме описываемых видов, известны 
Cîavatuîa (?) comca (Edwards, 1856), С. desmia (Edw., 1856), С. microdon ta (Edw.,1856); 
в неогене Европы указывалось несколько десятков видов, в том числе С. rustica 
(Brocchi, 1814), С. interrupta (Brocchi, 1814), С. asperuîata Lamarck, 1822; С.готапа 
(Defrance, 1826), C. laevigata (Eichwald, 1830), С. granulatocincta (Münster in Goldf., 
1841 ) , C. doderieini (M. H o m e s , 1856) и другие, из которых многие впоследствии были 
объединены. Известно также около 12 современных атлантических видов. 

С р а в н е н и е . Cîavatuîa хорошо отличаются от Pusioneîla, имеющих совершенно 
гладкую, обтекаемую раковину со слабовыпуклыми оборотами, с очень мелким сину­
сом. Раковины Cîavatuîa и Реггопа обычно имеют пришовный валик или кант и разли­
чаются тем, что у Cîavatuîa раковины несут четкую, часто грубую скульптуру, а у 
Реггопа _ почти или совершенно гладкие. Следую Венцу и Пауэллу, мы рассматри­

ваем Cîavatuîa и Реггопа как самостоятельные роды, но они близки, и их объединение 
многими авторами, считающими Реггопа лишь подродом, не вызывает принципиальных 
возражений. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Э о ц е н - ныне. Как отмечалось выше, представители данного 
рода известны в Европе с эоцена (если относить к Cîavatuîa вид "Pleurotorna"conic a 
Edwards из лондонских глин Англии, то с нижнего эоцена), но после латдорфского 
времени появляются лишь в аквитане; в достоверном олигоцене они не были встре­
чены, Род имеет широкое распространение в миоцене Европы и Турции и плиоцене 
Европы. Ныне Cîavatuîa обитают лишь у атлантического побережья Африки. 

Ключ для определения описываемых видов Cîavatuîa 

1 А Раковины небольшие (высота взрослых экземпляров до 19,5 мм 
или значительно меньше); имеются складочки на внутренней 
стороне наружной губы , 2 

Б Высота взрослых экземпляров больше 20 мм; складочки 
на наружной губе отсутствуют 4 

2 (1А) А Пришовный валик довольно резкий, часто с бугорками; 
осевые ребра превращены в ряд изометричных бугорков 
на перегибе с - biÎTon s 

Б Пришовный валик слабый или отсутствует, осевые ребра 
сохраняются до последних оборотов 3 

3 (2Б) А Пришовный валик слабый, но имеется; обычно он несет 
слабые бугорки. Обороты с резким перегибом . . . . « » . С. semperi 

Б Пришовный валик отсутствует или едва заметен, 
бугорков под швом обычно нет. Обороты с относительно 
нерезким перегибом « . . . , С. oxytoma 

4 (1Б) А Осевые ребра (9-17 на оборот) слабые, на последних оборотах 
превращаются в округлые, расплывчатые бугорки, не заходят 
на основание, иногда сглаживаются С. turkestanica 
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Б Осевые ребра крупные, могут быть резкими или иметь вид 
расплывчатых удлиненных валиков, но не округлых 
бугорков, обычно заходят на основание. У всех видов, 
кроме С. longa, их не более 14 на оборот 5 

5 (4Б) А Основание прямое, устье длинное, щелевидное 6 
Б Основание вогнутое, устье средней длины или короткое, 

грушевидное или овальное . 7 
6 (5А) А Обороты с четким перегибом, синус четкий, довольно 

глубокий, ограничен пришовной площадкой С. о ein da 
Б Обороты уплощенные, синус широкий, мелкий, занимает 

значительную часть оборота , С. semiîaevis 
(частично, см. также 9А) 

7 (5Б) А Синус четкий, его вершина находится ниже пришовной 
площадки, в выпуклой части оборота (конвергенция 
с Turrinae ) С. lukovici 

Б Вершина синуса - в депрессии выше выпуклой части 
оборота или синус нечеткий 8 

8 (7Б) А Раковина левозавернутая Caralica 
Б Раковина правозавернутая 9 

9 (8Б) А Синус довольно четкий, спиральная скульптура 
ясно выражена С. semiîaevis 

(частично, см. также 6Б) 
Б Либо синус отсутствует, либо спиральная скульптура 

очень слабая 10 
10 (9Б) А Синус отсутствует, обороты уплощенные, спиральные ребрышки 

ясно выражены • . С. longa 
Б Синус мелкий, но присутствует, обороты более или менее 

угловатые, спиральные ребрышки очень слабые С. merklini 

Cîavatula semperi (Koenen, 1865) 

Табл. 11, фиг. 5; табл. IX, фиг. 16 

Pleurotoma semperi: Koenen, 1865, S. 498, Taf, XV, Fig. 10. 
Drillia semperi: Koenen, 1890, S. 397, Taf. XXXI, F ig . 14, 15; Клюшников, 

1958, стр. 411, табл. 44, фиг. 14. 
Drillia {Drillia) semperi: Albrecht und Valk, 1943, S. 77 , Taf. 19 tFig. 729-733. 
Clavus (Brachytoma) semperi: Glibert et de Heinzelin ,1954, p . 373. 
Clavatula brancoi : Клюшников, 1958, стр. 391, табл. 43 , фиг. 10. 
Drillia decussata : Клюшников, 1958, стр. 407, табл. 44, фиг. 11. 

О п и с а н и е . Раковина высотой до 19,5 мм. Обороты угловатые благодаря остро­
му перегибу, который проходит примерно по середине оборота и отделяет сильно в о г ­
нутую пришовную площадку от плоской нижней площадки. Под швом проходит слабо 
выраженный валик. Основание вогнутое, начетко отделено от верхней части оборота. 
Устье небольшое, грушевидное, сверху сильно расширенное, с нерезко обособленным 
сифональным каналом. Внутренняя сторона наружной губы покрыта резкими складками 
(порядка 10). Синус умеренно глубокий, его вершина ближе к перегибу, чем ко шву. 

Осевые ребра резкие (13-20 на оборот), занимают нижнюю часть оборотов, резко 
(иногда с шиловидными заострениями) обрываясь на перегибе; под швом на их про­
должениях расположены слабые бугорки. На последнем обороте эти ребра заходят в 
верхнюю часть основания. На последних оборотах более крупных раковин ребра несколь­
ко ослабляются и теряют свою правильность. Спиральная скульптура в целом доволь­
но слабая, особенно на пришовной площадке; нижнюю часть оборотов завитка и осно­
вание покрывают более резкие спиральные ребра. 

Протоконх скорее конический, чем сосцевидный, состоит из 2 - 2 j гладких оборотов 
высота и ширина протоконха 0,6-0,7 мм. 
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С р а в н е н и е . Этот вид по многим признакам занимает промежуточное положение 
между описываемыми ниже С. oxytoma и С. bïfrons. Раковины С. s e r p e n отличаются 
от С. oxytoma значительно более резким перегибом в середине оборота, более развитым, 
хотя все же слабым, пришовным валиком и в целом более резкой скульптурой. От 
С. bi fron s раковины С. semperi отличаются более слабым пришовным валиком и в с в я ­
зи с этим более широкой пришовной площадкой. Спиральные ребрышки на пришовной 
площадке у С. semperi хоть и слабые, но сильнее, чем у С. bifrons. Осевые ребра у 
С. bifrons превращены в ряд бугорков на перегибе, а у С. semperi имеются нормальные 

ребра, лишь усиливающиеся у перегиба. 
З а м е ч а н и я . Несмотря на отличия, три вида, рассмотренные в "Сравнении", пред­

ставляются очень близкими; большое сходство своих видов Clavatula bifrons и 
Drillia semperi отметил сам Кёнен (Koenen, 1890, S. 399), однако он поместил их в 
разные роды, относящиеся, по теперешним классификациям, к разным подсемействам. 
Но, вероятно, сходство видов объясняется их действительным родством, и их нельзя 
относить к разным родам. Вопрос о том, к какому роду их следует отнести, - более 
спорный: морфологически эта группа больше тяготеет к клаватулинам, чем к клави-
нам, но поскольку нам неизвестна филогения этих форм и поскольку у туррид очень 
сильно распространены явления конвергенции, отнесение рассматриваемых видов к 
Clavatula следует считать несколько условным. 

М.Н. Клюшников (см. синонимику), как нам кажется, описал мандриковские экземп­
ляры одного вида С. semperi, по крайней мере под тремя названиями. Не исключено, 
что и "Clavatula scabrida м (Клюшников, 1958, стр. 390, табл. 43 , фиг. 9) - уклоняющий­
ся, крупный (высотой в 25 мм) экземпляр того же вида. От настоящих С. scabrida 
(Koenen 1890, S. 443, Taf. XXXI, Fig» 1,2) мандриковские раковины отличаются вог ­
нутым основанием и значительно более широким и коротким устьем. Отличия рассмат­
риваемого вида от С. brancoi Koenen - большие размеры раковин и большая угловатость. 
Возможно, что Кёнен описал под этим названием лишь молодые экземпляры С. semperi, 

Р с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфские - тонгрийские отложения ГДР, 
Голландии, Бельгии, мандриковские слои Украины. 

М а т е р и а л . 27 экз . из Мандриковки, большей частью хорошей сохранности. 

Clavatula oxytoma (Koenen , 1890) 

Табл. II, фиг. 6; табл. IX, фиг. 13-15 

Drillia oxytoma: Koenen, 1890, S. 404, Taf. XXXVI, Fig. 9. 

О п и с а н и е . Раковины небольшие: высота самого крупного из имеющихся экземп­
ляров 11,2 мм. Обороты угловаты благодаря проходящему по их середине перегибу. 
Над перегибом поверхность оборота слегка вогнутая, валик под швом едва выражен 
или отсутствует. На последнем обороте граница основания отмечена сильным закругле­
нием на продолжении шва. Короткий сифональный вырост более или менее обособлен. 
Устье грушевидное, довольно широкое. На внутренней стороне наружной губы при 
хорошей сохранности видны слабые многочисленные складочки. Синус линий нараста­
ния - как у предыдущего вида: довольно глубокий, симметричный, его вершина ближе 
к перегибу, чем ко шву. 

Осевые ребра (12-15 на оборот) крупные, усиливаются у перегиба и резко ослаб­
ляются в верхней части оборота; в нижней части оборота они постепенно ослабляются, 
но обычно доходят до шва и на последнем обороте заходят на основание. Под швом 
лишь у некоторых экземпляров есть едва заметные бугорки. Спиральные ребра сла ­
бые, тонкие, с более широкими промежутками, довольно равномерные: в нижней части 
оборотов и на основании они лишь немного сильнее, чем на пришовной площадке. 

Протоконх сохранился лишь у одного из имеющихся экземпляров и то не полностью. 
Видно, что он маленький (высота около 0,55 мм, ширина около 0,6 м м ) , скорее 
сосцевидный, чем конический, состоит не более чем из \щ гладкого оборота. 

С р а в н е н и е . Сравнение с наиболее похожим видом С. semperi дано выше при 
описании этого вида. Основные отличия раковины С. oxytoma от С. bifrons - более в ы -
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сокий завиток, обороты с менее резко обособленной и лишь слабо вогнутой пришов-
ной площадкой и с почти не выраженным пришовным валиком; более равномерные 
спиральные ребра; нормально развитые, а не превращенные в бугорки на перегибе, 
осевые ребра; почти полное отсутствие бугорков под швом, которые обычно хорошо 
развиты у С. bifrons. 

З а м е ч а н и е . В описании Drillia oxytoma y Кёнена не сказано о присутствии скла­
дочек на внутренней стороне наружной губы. В то же время раковина, изображенная 
в работе Кёнена, имеет расплывчатую, но заметную складочку на столбике. Кёнен 
установил этот вид по единственному экземпляру, и ни у кого из последующих 
авторов эта форма не упоминается. Поэтому наше определение чеганского вида 
нельзя считать вполне достоверным. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфские отложения ГДР, чеганская 
свита Северного Приаралья. 

М а т е р и а л . 9 экз . , в основном хорошей сохранности, из нижнечеганских глин 
урочища Тугузкен. 

Cîavatula bifrons Koenen, 1890 

Табл. IX, фиг. 9-12 

Pleurotoma strombecki (part.): Koenen, 1865, S. 494. 
Cîavatula bifrons: Koenen,1890, S. 443, Taf. XXXI, Fig. 13; Albrecht, Valk, 

1943, S. 78, Taf. 8, Fig. 206-209. 
?Drillia (P s eu do drillia) longa: Ильина, 1955, стр. 80, табл. XXX, фиг. 13 

(non Lukovic). 

О п и с а н и е . Самая крупная из имеющихся раковин - высотой около 12,5 мм. 
Завиток умеренно высокий. По средине оборота проходит резкий перегиб, отделяю­
щий сильно вогнутую пришовную площадку, ограниченную сверху валиком. Основание 
вогнутое, короткое, устье широкое, грушевидное, с коротким сифональным каналом. 
На внутренней стороне наружной губы имеются резкие складочки (по крайней мере 
у тех экземпляров, где сохранность позволяет это видеть). Синус довольно широкий 
и глубокий. 

Осевые ребра уже на ранних оборотах превращены в ряд массивных, почти изо-
метричных бугорков на перегибе (15-21 на оборот); иногда они четко приурочены к 
двум спиральным ребрам, и тогда раковины по скульптуре напоминают Gemmula 
(при ясном отличии в положении синуса линий нарастания). Второй ряд бугорков рас­
полагается на пришовном валике; эти бугорки могут быть слабыми или почти такими же 
резкими, как бугорки основного ряда. Спиральные ребра неравномерны: на пришовном 
валике обычно проходят два довольно резких ребра, на пришовной площадке - 2-3 
еле заметных ребрышка (площадка выглядит почти гладкой), перегибу соответствует 
наиболее сильное ребро, под ним на оборотах завитка видны 2-3 несколько более 
слабых, и такие же ребра покрывают основание. 

С р а в н е н и е . Сравнения с наиболее похожими видами С. semperi и С, oxytoma 
даны выше при описании этих видов; основные отличия - в том что у С. bifrons 
осевые ребра укорочены и превращены в бугорки и сильнее развит пришовный валик. 
От С. strombecki Koenen данный вид отличается более коротким сифональным выростом, 
а также, по Кёнену, коническим, а не шаровидным протоконхом, но ни у одного из 
наших экземпляров протоконх не сохранился. Возможно, что эти два вида следует 
объединить. 

З а м е ч а н и е . Кёнен не указывал на присутствие у C.bifrons складочек на внут­
ренней стороне наружной губы, но Альбрехт и Фальк говорят об этом признаке у 
раковин данного вида. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфско-тонгрийские отложения ГДР 
и Голландии, чеганская свита Закаспия. 

М а т е р и а л . 16 экз . , из них один - из глин нижнего чегана урочища Тугузкен 
и 15 - из песчаников верхнего чегана Северного Приаралья (залив Чернышева), С е ­
верного Устюрта (Тубукты, Аксай) и Чаграйского плато. Раковины большей частью 
потертые и с обломанными устьями, но некоторые экземпляры - удовлетворительной 
сохранности. 
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Cîavatula turkestanica (Lukcvic, 1924) 

Табл. II, фиг. 7; табл. IX, фиг, 17-20 

Driîîia turkestanica: Лукович, 1924, стр. 67, табл Ш, фиг« 7; Lukovic 
1926, р . 72, p l . IV , fig. 7; Алексеев, 1963, табл. XXIV, фиг. 4 (не текст и не 
табл. XXIV,Фиг. 1-3)1 . 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 26 мм. Завиток имеет вид правильного доволь­
но высокого конуса с прямой образующей. Обороты невысокие, в целом выглядят плос­
кими, но есть узкий, более или менее четкий пришовный валик, ограниченный борозд­
кой, а ниже поверхность оборота слабо, равномерно выпуклая. На последнем обороте 
переход к основанию без перегиба, но с резким закруглением. Основание с сифональ-
ным каналом образует сильно вогнутую поверхность. Устье в верхней части очень 
широкое, сифональный канал довольно короткий, обособленный. Синус довольно глу­
бокий, его вершина лежит между пришовной бороздкой и местом наибольшей в ы ­
пуклости оборота. 

Осевые ребра довольно частые (9-17 на оборот), но слабые; лишь на ранних обо­
ротах они бывают относительно четкими и могут подниматься до пришовного валика; 
на более поздних оборотах они постепенно превращаются в расплывчатые бугорки и 
нередко совсем исчезают. Всю раковину покрывают частые, тонкие, слабые, равно­
мерные спиральные ребра; на основании они лишь немного резче, чем на остальной 
части раковины* 

Протоконхи сосцевидные, из l - i ' ' 4 гладкого оборота, крупные: высота 0,9-1,3 мм, 
ширина 0,9-1,15 мм. 

С р а в н е н и е . Единственный сходный (и, по-видимому, родственный) вид - " Pleu-
rotoma " conica Edwards из нижнего эоцена Англии, но раковины С. turkestanica 
отличаются более вытянутым основанием и более слабыми осевыми ребрами. 

З а м е ч а н и я . Отнесение рассматриваемого вида к Cîavatula несколько условно, 
но по форме раковин он явно более тяготеет к клаватулинам, чем к клавинам, и р а с ­
сматривать его в составе "Drillia " нет никаких оснований. По характеру протоконха 
он очень близок к рассматриваемым ниже видам Cîavatula группы semilaevis. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Чеганская свита Северного Устюрта и Северного Приаралья, 
М а т е р и а л . 250 экз . (многие хорошей сохранности) из нижнего чегана Северного 

Приаралья (урочище Тугузкен и соседние с ним местонахождения) и 1 экз. из глин 
верхнего (?) чегана Северного Устюрта (у колодца Бесбай) . 

Cîavatula semilaevis (Philippi, 1847) 

Табл. I I , фиг. 9, 10; табл. X, фиг. 1-27 

Синонимика дается при описании подвидов. 

О п и с а н и е . Раковины от средних до довольно крупных размеров (высота до 50 м м ) , 
с более или менее удлиненным завитком и, как правило, с более коротким устьем. 
Обороты завитка обычно выпуклы в нижней части, а верхняя часть представляет собой 
неясно обособленную вогнутую пришовную площадку, которая прижата к предыдущему 
обороту и сильно перекрывает его , иногда облекая его осевые ребра; от этого 
шов может быть волнистым. Иногда верхний край оборота утолщается в виде пришов­
ного валика. Основание удлиненное, устье обычно грушевидное, с широкой верхней 
частью и относительно узким сифональным каналом, но иногда почти щелевидное. 
Синус сильно варьирует по глубине, обычно он широкий и мелкий, но выражен ясно. 

В работе А.К. Алексеева (1963, см. синонимику), вероятно, при подготовке рукописи 
к печати допущена ошибка: под названием » Drillia turkestanica Lukovic" описаны и 
изображены раковины Genota pseudocolon pulhra (Lukovic)(y Луковича Surcula pulhra), 
только фигура 4 воспроизведена из работы Луковича и соответствует его пониманию 
Drillia turkestanica* 
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Раковины покрыты тонкими спиральными ребрышками, сильнее развитыми на 
основании и крупными, довольно редкими (6-14 на оборот) осевыми ребрами. 

Протоконх сосцевидный, из 1-1,5 гладких оборотов, крупный: высота протоконха 
1-1,2 мм, ширина 0,9-1,2 мм. 

С о с т а в . Два подвида, рассматриваемые ниже. 
С р а в н е н и е . Кроме чеганских видов, описываемых ниже, сравнения которых 

с С. semilaevis будут даны при их описании, некоторое сходство с данным видом 
имеет С. microdonta (Edwards) ; правда, типовой английский экземпляр C.microdonta 
(см. Edwards, 1860, табл. XXVII, фиг. 4) несет два ряда изометричных бугорков, 
разделенные узкой выемкой, и на него раковины описываемого вида мало похожи; 
но у Кёнена ( Коепеп, 1890, стр. 456, табл. XXXI, фиг. 8, 9) из латдорфа ГДР 
под названием С. mi сто don ta описаны раковины без верхнего ряда бугорков, а нижние 
бугорки несколько вытянуты в осевом направлении. Эта форма больше похожа на 
описываемый вид; от нее раковины С. semilaevis отличаются более крупными, редкими 
и вытянутыми (обычно не превращенными в бугорки) осевыми ребрами. Трудно ска ­
зать , действительно ли английские и северогерманские С. microdonta представляют 
собой один вид. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфские отложения ГДР, "приабон" 
Болгарии, мандриковские слои Украины, чеганская свита Закаспия. 

Clavatula semilaevis semilaevis (Phil ippi, 1847) 

Табл. I I , фиг. 9, табл. X, фиг. 1, 2 

Pleurotoma semilaeve: Phi l ippi , 1847, S. 66, Taf. IX, Fig. 15. 
Pleurotoma semilaevis: Koenen, 1865, S. 495. 
Clavatula semilaevis: Koenen, 1890, S. 453, Taf. XXXI, Fig. 3-5 (typ.); 

Fig. 6-7 (var. tenuistriata Koenen). 
Clavatula (Trachelochetus) semilaevis: Клюшников, 1958, стр. 359, табл. 44, 

фиг. 1. 
Clavatula (Clavatula) semilaevis: Glibert, 1960, p. 41 ; Карагюлева, 1964, стр. 

223, табл. LVI, фиг. 4 -6 . 

О п и с а н и е . Раковины относительно небольшие (имеющиеся экземпляры - высотой 
до 26,5 мм) с умеренно высоким завитком. Обороты слабо выпуклы в своей нижней 
части; вогнутая пришовная площадка отделена перегибом, который кажется четким 
лишь благодаря скульптуре. Основание сильно вогнутое, устье широкое, грушевидное. 
Синус относительно глубокий и четкий. Осевые ребра резкие, относительно узкие и 
многочисленные (10-14 на оборот), занимают лишь нижнюю часть (немного больше 
половины) оборота; пришовная площадка почти гладкая. Спиральные ребра довольно 
хорошо развиты только в верхней части основания. 

С р а в н е н и е . Вопрос о выделении двух подвидов рассматривался выше (стр. 73 ) , 
а также в специальной статье (Дмитров, Миронова, 1973). Хотя по каждому отдельно 
взятому признаку западноевропейские и мандриковские С. semilaevis semilaevis не 
выходят за пределы изменчивости закаспийских С. semilaevis eocenica, сочетание 
слабо выпуклых оборотов с широким устьем отличает европейские экземпляры от 
любого закаспийского: в чеганской свите формы со слабо выпуклыми оборотами 
имеют прямое основание и щелевидное устье, а формы с широким грушевидным 
устьем имеют сильно вздутые обороты; осевые ребра у чеганских раковин обычно 
широкие, валиковидные, их, как правило, не больше десяти на оборот, но у некоторых 
экземпляров из Тургайского прогиба ребра тонкие и частые, как у С. semilaevis 
semilaevis, однако занимают весь оборот, не оставляя гладкой площадки. Спиральные 
ребра у мандриковских раковин на оборотах завитка слабее, а на основании - немного 
резче и реже, чем у чеганских, но латдорфские С. semilaevis var. tenuistriata, 
которые относятся к типовому подвиду, по этому признаку, вероятно, ближе к чеганским 
раковинам. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфские отложения ГДР, "приабон" Б о л ­
гарии, мандриковские слои Украины. 

М а т е р и а л . 24 экз . из Мандриковки, многие хорошей сохранности. 
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Cîavatuîa semiîaevis eocenica (Lukovic , 1924) 

Табл. И, фиг. 10; табл. X, фиг. 3-27 

Cîavatuîa eocenica : Лукович, 1924, стр. 61 , табл .Ш, фиг. 3 ; Lukovic, 1926, р.65, 
pl.IV, fig. 3; Овечкин, 1954, табл. XIV, фиг. 6 -8 ; Алексеев, 1963, стр. 138, 
табл. XXIII, фиг. 2 0 - 2 7 . 

Cîavatuîa (Trachelochetus) cf. semiîaevis : Лукович, 1924, стр. 62, табл.Ill , ф и г 4 ; 
Lukovic,1926, p .66,pl . IV, fig. 4 ; Овечкин, 1954, табл. XIV, фиг. 10 ,11 ; Ильина, 
1955, стр. 83 , табл. XXIX, фиг. 1; Алексеев, 1963, стр. 140, табл. XXIII, фиг. 28-32. 

Surcuîites sp. : Ильина, 1955, табл. XXIX, фиг. 6. 

Описание данного подвида целиком соответствует описанию вида, так как по каж­
дому признаку амплитуда изменчивости С. semiîaevis eocenica охватьюает амплитуду 
изменчивости С. semiîaevis semiîaevis; различаются лишь с о ч е т а н и я признаков (см. 
раздел "Сравнение" к С. semiîaevis semiîaevis). 

И з м е н ч и в о с т ь . Мы с Л.В.Мироновой выделили несколько форм изменчивости; 
им нельзя придавать систематического значения, так как многие из них встречены 
совместно и связаны переходными экземплярами, но важно отметить, что эти формы 
в какой-то мере обособлены, различия затрагивают сразу несколько признаков, и 
большая часть экземпляров четко тяготеет к той или иной форме изменчивости, а не 
относится к переходным. 

Формы А-Ж характерны в основном для нижнего чегана, причем все они, кроме 
формы В из Тургайского прогиба, встречены совместно в Тугузкене. Формы 3 и И 
распространены преимущественно в песчаных фациях верхнего чегана. 

Форма А - центральная и наиболее массовая в Тугузкене; именно с ней связаны 
переходами другие формы. Ее признаки - умеренно высокий завиток из выпуклых 
снизу и вогнутых сверху оборотов с довольно узким и четким пришовным валиком; 
основание вогнутое, умеренной длины, синус неглубокий, но ясно выраженный, о с е ­
вые ребра валиковидные, несколько расплывчатые, занимают нижнюю часть оборота, 
7-10 на оборот. 

Форма Б отличается от А более низким завитком, более плоскими оборотами, б о ­
лее вздутым последним оборотом, более узкими и четкими ребрышками. У экземпля­
ров формы В ребра еще более узкие и более частые, чем у всех остальных форм (до 
12-13 на оборот) и поднимаются выше, чем у А и Б , занимая почти весь оборот; 
пришовного валика нет. Форма Е отличается от А присутствием перегиба в верхней 
части основания; форма Ж имеет необычайно вытянутый завиток из высоких, сполза­
ющих оборотов (возможно, особенности форм Е и Ж - патологического характера) . 

Форма Г имеет раковины с высоким завитком из сильно выпуклых оборотов без 
пришовного валика, с коротким, сильно вогнутым основанием; синус относительно 
глубокий; ребра имеют вид крупных, широких, почти изометричных вздутий (6-8 на 
оборот), занимающих весь оборот. У раковин фоомы Д обороты уплощенные, осно­
вание сильно вытянутое, почти прямое, синус широкий и мелкий, иногда почти о т с у т ­
ствует. Эти две формы наиболее четко обособлены от А, хотя их представители в 
большом количестве встречаются все вместе в Тугузкене. 

Верхнечеганские формы 3 и И отличаются от остальных крупными размерами и 
массивностью раковин и большой толщиной столбика. Между собой они различаются 
лишь тем, что раковины формы 3 имеют высокий завиток, а И - довольно низкий; 
они связаны между собой полным рядом переходов. В работах по чеганской фауне, 
указанных в синонимике, изображены под двумя названиями именно эти верхнечеган­
ские формы, только в работе А.К.Алексеева на фиг. 28-30 изображена форма А. 

С р а в н е н и е этого подвида с типовым дано при описании типового подвида. 
Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Чеганская свита Северного Устюрта, Ч а -

гайского плато, Северного Приаралья и Тургайского прогиба; вероятные аналоги ч е ­
ганской свиты в Заунгузских Каракумах. 

М а т е р и а л . Около 1400 экз . из чеганской свиты, от самых нижних ее слоев до 
верхних "туранглинских* песчаных отложений: Тургайский прогиб (Машай-чинк, Ч е л -
кар-Нура) , Северное Приаралье (Тугузкен - около 1100 экз . , зал . Чернышева, зал« 
Тще-бас , зал . Паскевича, зал . Перовского, п-ов Коктурнак, гора Жарлыпес, гора Шот 
и др . ) , Чаграйское плато, Северный Устюрт (овраг Тубукты, колодец Аксай, овраг 
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Ащеайрык, колодец Бесбай, гора Тамды) ; 2 экз . из скважин СГПК (ныне "Союзбур-
газ" ) в Заунгузских Каракумах. Сохранность раковин различна: в Тугузкене многие 
раковины имеют довольно хорошую сохранность, в других местонахождениях, особен­
но верхнего чегана, большинство экземпляров потерто,, 

Clavatula ocinda Amitrov et Mironova, sp. nov. 

Табл. IX, фиг. 21-23 

Н а з в а н и е о т ocindus (лат.) - к р а с и в ы й . 

Г о л о т и п : ЦГМ, № 9648/88; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний э о ­
цен, нижний чеган; табл. IX, фиг. 2 1 . 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 29,2 мм; завиток умеренно высокий; обороты 
с довольно четким перегибом посредине, отделяющим вогнутую пришовную площадку 
от выпуклой нижней части оборота. Верхний край оборота в виде воротничка облекает 
предыдущий оборот; шов сильно волнистый. Основание вытянутое, слабо вогнутое или 
почти прямое, устье длинное, щелевидное, лишь слегка сужается вниз. Синус четкий, 
приурочен к пришовной площадке. 

Осевые ребра (6-9 на оборот) мощные, занимают нижнюю часть оборотов и резко 
обрываются на перегибе; на последнем обороте они довольно низко спускаются на 
основание. Спиральные ребрышки тонкие, частые, покрывают нижнюю часть оборотов 
завитка и основание и почти не заметны на пришовной площадке. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а : В=21,2 мм; 111=9,2 мм; В =12,5 мм; В =10,3 мм; ß =52 ; 
ß=42°. У d 

С р а в н е н и е . Раковины данного вида отличаются от С. semilaevis присутствием 
четкого перегиба в середине оборота, а также сочетанием таких признаков, как щ е ­
левидное устье и четкий, относительно глубокий синус линий нарастания: у тех пред­
ставителей С. semilaevis, которые имеют лоямое основание и щелевидное устье (фор­
ма Д ) , синус широкий и мелкий. 

З а м е ч а н и е . Близость С. ocinda к С. semilaevis очевидна, но наличие определен­
ного морфологического хиатуса дало основание для выделения нового вида. Однако 
при этом в распоряжении авторов был хотя и обильный материал, но лишь из одного 
местонахождения. При огромной изменчивости С. semilaevis возможно, что в новых 
сборах из других мест найдутся экземпляры, которые по своим признакам заполнят 
хиатус и заставят считать "С . о ein da" лишь одной из форм изменчивости С, semilae­
vis eocenica. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Нижняя часть чеганской свиты Северного 
Приаралья. 

М а т е р и а л . Более 200 экз . из Тугузкена, многие хорошей сохранности, но ни 
один не имеет протоконха. 

Clavatula lukovici Amitrov et Mironova, sp. nov. 

Табл. IX., фиг. 24-27 

Вид назван в честь М.Луковича. 

Г о л о т и п : ЦГМ, № 9648/81; Северное Приаралье, урочище Тугузкен; верхний э о ­
цен, нижняя часть чеганской свиты, табл. IX., фиг. 24. 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 21,3 мм; завиток высокий. Обороты несут под 
швом узкий, утолщенный валик, ограниченный снизу узкой, довольно глубокой борозд­
кой. Остальная, большая часть оборота умеренно выпуклая. Облекание предыдущего 
оборота последующим выражено слабо; шов слабо волнистый. Основание умеренно 
вогнутое; устье довольно короткое, расширено в верхней части и сужается книзу, 
сифональный канал не обособлен. Синус умеренно глубокий, четкий, его вершина рас­
положена ниже пришовной бороздки, на середине оборота, на месте его наибольшей 
выпуклости. 
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Осевые ребра (6 -8 на оборот) крупные, валиковидные, усиливаются в середине 
оборотов, поднимаются до пришовной бороздки, на последнем обороте спускаются в 
верхнюю часть основания и там быстро затухают. Спиральные ребрышки тонкие, ч а с ­
тые, покрывают всю раковину, лишь немного ослабляясь под швом и усиливаясь на 
основании. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а . В=21 мм; Ш=7,5 мм; В =10,2 мм; В ^12 ,5 мм; ß =45° 

ß' =28°. У 

С р а в н е н и е . Этот вид, бесспорно, близок к С. semiîaevis, но отличается при­
сутствием узкой четкой бороздки вместо слабо вогнутой пришовной площадки под при-
шовным валиком, а также необычным положением синуса линий нарастания. Этот при­
знак отличает данный вид от всех Cîavatuîa и конвергентно приближает его к пред­
ставителям подсемейства Turrinae. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Нижняя часть чеганской свиты Северного 
Приаралья. 

М а т е р и а л . 106 раковин из Тугузкена, в целом хорошей сохранности, но без про-
токонхов. 

Clavatula aralica (Lukovic, 1924) 

Табл. II, фиг. 8; табл. XI, фиг. 1-3 

(?) Drillte (Pseudodrillia) aralica: Лукович, 1924, стр. 68, табл. Щ, фиг. 9; Lukovic, 
1926, р. 74, pl.IV, fig, 9. 

(?) Drillia (Pseudodrillia) abnormalis : Лукович, 1924, стр. 68, табл. Щ , фиг. 10; 
Lukovic, 1926f p. 75, pl.IV, fig, 10. 

Drillia aralica : Овечкин, 1954, табл. XIII, фиг. 25,26. 
Drillia (Pseudodrillia) aralica : Ильина, 1955, стр. 80, табл. XXX, фиг. 5; Алек­

сеев, 1963, стр. 144, табл. XXIV, фиг. 5-12. 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 27,5 мм, л е в о з а в е р н у т ы е , с высоким з а ­
витком. Верхний край оборота утолщен, часто с обособленным пришовным валиком, 
поднимается на предыдущий оборот, но не сильно; шов иногда волнистый. Ниже в а ­
лика проходит депрессия, обычно неширокая и мелкая, варьирующая от довольно ч е т ­
кой до расплывчатой; нижняя, большая часть оборота слабо выпуклая. Основание 
довольно длинное, вогнутое, устье грушевидное, с широкой верхней частью и более 
или менее обособленным, но тоже довольно широким сифональным каналом. Вершина 
синуса располагается довольно низко, но выше наиболее выпуклой части оборота; с и ­
нус обычно неглубокий, но ясно заметен. 

Осевые ребра крупные, немногочисленные (7-10 на оборот), обычно довольно у з ­
кие и четкие, разделены более широкими промежутками; часто на поздних оборотах 
эти ребра усиливаются в середине оборота, подчеркивая его выпуклость и даже при­
давая угловатость; на последнем обороте они доходят до основания и там быстро з а ­
тухают. Спиральные ребра частые, довольно тонкие, покрьгоают всю раковину, немного 
усиливаясь на основании. 

Протоконхи сосцевидные; они сохранились у нескольких экземпляров, но потерты, 
так что трудно указать точную границу гладких и скульптированных оборотов. 

С р а в н е н и е . Данный вид близок к С. semiîaevis и отличается прежде всего л е -
возавернутостью раковин; по другим признакам он отличается от каждой формы и з ­
менчивости С, semiîaevis и сам относительно мало варьирует. Поэтому кажется в е ­
роятным, что изменение в направлении навивания спирали действительно связано с 
генетической изоляцией и образованием нового вида. 

З а м е ч а н и я . Точка зрения М. Луковича кажется несколько странной. При описа­
нии " (? ) Drillia (Pseudodrillia)" aralica автор не говорит о левозавернутости р а ­
ковин; лишь во второй, английской работе (1926) в "Замечаниях", он пишет, что "встре­
чаются и левозавернутые экземпляры этого вида*. В обеих работах в таблице распро­
странения (и больше нигде) упоминается вариетет sinistrosa; вероятно, под этим назва ­
нием выделяются левозавернутые экземпляры. Однако на фототаблице изображена под н а з ­
ванием " (? ) D.(P.) aralica " лишь левозавернутая раковина, которую все последующие 
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авторы и считают голотипом этого вида. После *(?) D.(P.) aralica " Лукович описы­
вает другой новый вид *(?) D.(P.) abnormalis '{ для которого левозавернутость раковин 
указьгоается уже как видовой признак. Но различия между изображенными (типовыми) 
экземплярами двух видов настолько ничтожны, что можно полностью присоединиться 
к мнению А.П, Ильиной и А . К . Алексеева о тождестве этих видов. Так же как Иль­
ина и Алексеев, мы с Л.В.Мироновой не включаем в С. aralica правозавернутых 
форм. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Чеганская свита Северного Устюрта и С е ­
верного Приаралья. 

М а т е р и а л » 911 экз . , из них 890 из урочища Тугузкен, 16 из нижнего чегана 
других районов Северного Приаралья (гора Терменбес, п-ов Коктурнак, мыс Туранг -
лы, зал. Тще-бас, зал . Чернышева) и 5 из глин верхнего (?) чегана Северного У с ­
тюрта (колодец Бесбай, гора Тамды) . 

Clavatula longa (Lukovic, 1924) 

Табл. П , фиг. И ; табл. XI, фиг. 4 -7 

(? ) Driîîia (Pseudodriîîia) longa: Лукович, 1924, стр. 67, табл. III, фиг. 8; 
Lukovic, 1926, р. 73 , pl .IV, fig. 8 . 

Drillia (Pseudodrillia) longa : Алексеев, 1963, стр. 143, табл. XXIVt фиг. 13-19. 

О п и с а н и е . Раковины до 27,5 мм высотой. Завиток обычно вытянутый, но сильно 
варьирует. Его образующая заметно выпуклая, обороты в целом уплощенные, что при­
дает всей раковине обтекаемую форму. Верхняя часть оборота образует вогнутую пло­
щадку, окаймляющую предыдущий оборот и тесно к нему прижатую; основная часть 
оборота слабо выпуклая. У некоторых раковин шов сильно скошенный, как бы спол­
зающий, и обороты очень высокие. Основание вогнутое, нередко с пережимом, обо­
собляющим сифональный канал; у многих экземпляров хорошо выражен фасциолярный 
валик« Линии нарастания, опускаясь от шва, слегка наклонены вправо, а затем при­
нимают положение, параллельное оси, не образуя настоящего синуса. 

Осевые ребра узкие, обычно резкие, многочисленные (12-19 на оборот), парал­
лельные оси или несколько скошенные, идут от шва до шва, хотя обычно усиливают­
ся в середине оборота и ослабляются на пришовной площадке. Спиральные ребрышки 
тонкие, но четко выражены, особенно в верхней части основания. 

Протоконхи сосцевидные. Ни у одного из имеющихся экземпляров протоконх не с о ­
хранился достаточно хорошо, чтобы можно было провести точные измерения. 

С р а в н е н и е . Данный вид - довольно необычный, по-настоящему сходных форм 
не знаем. Его раковины не имеют синуса - характерной особенности семейства Тиг-
ridae, хотя по всем другим признакам он вряд ли может принадлежать к другому 
семейству. Некоторые признаки, в частности, сильный охват предыдущего оборота 
верхним краем следующего, характерны для рода Clavatula. Как отмечалось выше, среди 
представителей С. semilaevis известна "форма Д", у которой синус линий нарастания 
мелкий и нечеткий, иногда почти отсутствует. Только среди этой группы можно най­
ти экземпляры, более или менее похожие на С. longa и говорящие о возможном род­
стве двух видов. Но по-настоящему переходных форм мы не знаем: все экземпляры 
С. longa отличаются от С. semilaevis, помимо характера синуса и общей формы р а ­
ковины, также многочисленными, узкими, идущими от шва до шва осевыми ребрами. 

Отличия данного вида от С. aralica гораздо более значительны (по всем призна­
кам, не говоря уже о левозавернутости раковин С. aralica), M. Лукович, сравнивав­
ший два вида и объединивший их в новый подрод Pseudodrillia, вероятно, имел в 
виду под правозавернутыми "(?) D.(P.) aralica "какие-то формы изменчивости 
С. semilaevis. 

З а м е ч а н и е . Под названием "Drillia longa M Н.К.Овечкин (1954) описал экземпля­
ры Eopleurotoma scalaroides, а А.П. Ильина (1955) - Clavatula bifrons. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, Чеганская свита Северного Устюрта, С е в е р ­
ного Приаралья и Тургайского прогиба. 

М а т е р и а л . 1270 экз . из Тугузкена (многие хорошей сохранности), единичные 
экземпляры из глин нижнего чегана других мест Северного Приаралья (зал . Т щ е -
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бас, мыс Туранглы) и Тургайского прогиба (чинк Челкар-Нура) и пять раковин из 
глин верхнего (?) чегана Северного Устюрта (район оврага Ащеайрык и колодца 
Бесбай) . 

Cîavatuîa merkîini Afliitrov et Mironova, sp. nov. 

Табл. XI, фиг, 8-11 

В и д н а з в а н в честь Р . Л . Мерклина. 

Г о л о т и п : ЦГМ, № 9648/118; Тургайский прогиб, чинк Челкар-Нура, верхний 
эоцен, нижний ченан; табл. XI, фиг.8. 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 26 мм, с вытянутым завитком, сложенным до­
вольно высокими оборотами, угловатыми благодаря нерезкому перегибу, проходяще­
му выше середины оборота и отделяющему узкую пришовную площадку. Основание 
вогнутое, устье довольно короткое, широкое, грушевидное. Осевые ребра (9-13 на 
оборот) довольно крупные, четкие, обрываются на перегибе, не заходя на пришовную 
площадку и этим подчеркивая перегиб. Синус мелкий, но ясно выраженный, с верши­
ной в нижней части пришовной площадки. Спиральные ребрышки едва заметны. 

С р а в н е н и е . Раковины С. merkîini по своей форме похожи на С. longa, хотя име ­
ют в среднем более высокий завиток, более короткое устье, более угловатые оборо­
ты, осевые ребра у них не идут от шва до шва, а обрываются на перегибе, и спи­
ральная скульптура слабее, чем у С. longa. Синус у С. merkîini наблюдается, хотя 
и слабый, по этому признаку новый вид занимает промежуточное положение между 
С. longa и С. semilaevis. Раковины С. merkîini более вытянутые, чем C.semilaevis, 
но при необычайной изменчивости С. semilaevis можно найти экземпляры этого вида, 
по форме сходные с С. merkîini ; отличием от этих экземпляров тоже служит слабая 
спиральная скульптура. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, нижняя часть чеганской свиты Тургайского 
прогиба. 

М а т е р и а л . 470 экз . с чинка Челкар-Нура, многие удовлетворительной сохраннос­
ти, но все без протоконхов. 

Cîavatuîa sp. 

Единственный экземпляр сломался при подготовке к фотографированию. 
О п и с а н и е . Единственная имеющаяся раковина из Квезани имеет высоту около 

9 мм и ширину 4,6 мм. Завиток довольно низкий, обороты в целом уплощенные, но 
имеется четкий пришовный валик, отделенный ясно выраженной депрессией. Основа­
ние заметно вогнутое. Многочисленные (17 на оборот), довольно крупные, скошенные 
осевые ребра занимают лишь нижнюю половину оборотов, не заходя в депрессию и не 
образуя бугорков на пришовном валике; в верхней части основания они довольно б ы ­
стро сходят на нет. Спиральные ребра уплощенные, довольно сильные на основании 
и более слабые на завитке. 

З а м е ч а н и я . По единственному экземпляру посредственной сохранности и к тому 
же, возможно, не взрослому, точно определить вид невозможно. Скорее всего эта 
раковина относится к С» гот ana Defrance( см. Bellardi, 1877, p . 172, pi. V, fig. 36; 
R.Hoernes und Auinger, 1891, S.339, Taf. XLIII, Fig. 4 ) . 

М а т е р и а л . 1 экз . с обломанным устьем и без протоконха; Абхазская АССР, 
Квезании, нижний миоцен. 

ПОДСЕМЕЙСТВО BORSONIINAE BELLARDI, 1875 
(emend. Powel l , 1942, 1966) 

Д и а г н о з . Раковины от мелких до средних размеров, удлиненно-веретеновидные, р е ­
же биконические ( "митроморфидная группа") с довольно длинным, грушевидным или 
щелевидным устьем; синус на пришовной площадке, от мелкого до средней глубины. 
На столбике, как правило, имеются одна, две или несколько спиральных складок. 
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Р о д о в о й с о с т а в , К этому подсемейству достоверно относится группа родов, 
близких к Borsonia (Scobineîîa Conrad, 1848; Borsonelta Dali, 1908 и др.) и, вероят­
но, "митроморфидная группа" (роды Mitromorpha С arp en ter, 1865; Mitrolumna ßucquoy, 
Dautzenberg et Dollfus,1883; Mitrithara Hedley, 1922 и др. ) , отличающаяся мелкими 

размерами и биконической формой раковин и очень мелким синусом. 
С р а в н е н и е . Основная отличительная особенность борсониин - присутствие, как 

правило, складок на столбике; отличие от Turrinae, из которых отдельные формы 
тоже имеют складку на столбике, - в расположении синуса на пришовной площадке, 
а не на перегибе. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Палеоцен - ныне; "митроморфидная группа" известна с оли-
гоцена. Ныне и типичные, и "митроморфидные" борсониины распространены в разных 
морях, преимущественно в теплых. 

Р о д Borsonia Bellardi. 1839 

Borsonia: Bellardi, 1839, p. 30; Bellardi, 1847, p. 82; Bellardi, 1875, p. 20; 
Weinkauff, 1876, S. 8; Bellardi, 1877, p. 227; Koch, 1879, S. 45; Fischer, 1883, 
p. 591; Tryon, 1884, p. 157; Cossmann, 1889, p. 241; Koenen, 1890, S. 460; 
Cossmann^ 1896, p. 96; Hedley, 1922, p. 232; Thiele, 1929, S. 365; Grant and 
Gale, 1931, p. 543; Peyrot, 1931, p. 12 ( II edit. 1932, p. 66 ) ; Powel l , 
1942, p. 34, 120; Wenz, 1943, S. 1423; Коробков, 1955, стр. 400; Овечкин, 
Миронова, 1960, стр. 240; Glibert, 1960, p. 67; Powel l , 1966, p. 58. 

Daphneila (Borsonia): Chenu, 1859, p. 149. 

Т и п о в о й в и д - Borsonia prima Bellardi, 1839, миоцен Италии. 
Д и а г н о з . Раковины от небольших размеров до 45 мм высотой, веретеновидные, с 

удлиненным завитком и более или менее высоким грушевидным устьем. Обороты обыч­
но угловатые или выпуклые, с резкими осевыми ребрами, реже почти гладкие. Синус 
более или менее симметричный, от довольно мелкого до умеренно глубокого. На стол ­
бике проходят одна или две складки (иногда намечается третья) , выходящие на внут­
реннюю губу. 

С о с т а в , Три подрода: Borsonia s. s. (палеоцен - ныне), Boettgerioîa Wenz, 1943 
(два вида из миоцена Франции) и Cordieria Rouault, 1850 (см. ниже). 

С р а в н е н и е . Данный род по форме раковин относительно сходен со Scobineîîa 
Conrad, 1848 и Borsoneîîa iJall, 1908, но раковины Scobineîîa имеют очень резкие, 

бугорчатые спиральные ребра и целую серию складок на столбике, являющихся как бы 
продолжением ребер основания, a Borsoneîîa имеют глубокий синус (как у Turricuîa), 
расположенный на сильно вогнутой пришовной площадке. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Палеоцен Европы, эоцен - плиоцен разных частей света, 
ныне - восточная Африка, южная Австралия и Карибское море. 

Подрод Cordieria Rouault, 1850 

Cordieria: Rouault, 1850, p. 487; Powel l , 1942, p. 34, 121; Powel l , 1966, p. 59. 
Borsonia (sect. Phîyctaena): Cossmann, 1889, p. 241 (non Huebner, 1825), 
Phlyctis: Harris and Burrows, 1891, p.113 (nom. nov. = Phîyctaena Cossmann, non 

Huebner). 
Borsonia (Cordieria): Cossmann, 1896, p. 98; Wenz, 1943, S. 1424; Коробков, 

1955, стр. 401 ; Glibert, 1960, p. 67. 

Т и п о в о й в и д - Cordieria iberica Rouault, 1850 (по последующему указанию: 
Cossmann, 1896), эоцен Пиренеев. 

Д и а г н о з . Раковины, как правило, небольшие. Завиток обычно с большим апикаль­
ным углом и выпуклой образующей. Устье относительно короткое, синус широкий, н е ­
глубокий. На столбике - две резкие складки. Скульптура из крупных осевых ребер. 

В и д о в о й с о с т а в . Несколько десятков видов (см. списки - Glibert, 1960; Po -
we]], 1966). В палеоцене Европы известен вид В,(С.) binodosa Koenen, 1885; в 
эоцене Европы указывается около 30 видов, из них В. (С.) deîuci (Nyst, 1836), по 
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данным некоторых авторов, существовал и в олигоцене; помимо описываемого вица 
В. (С.) plicata, в олигоцене известен.вид В. (Ç.) gracilis Sandberger, 1863. Не м е ­
нее семи видов известно в эоцене Северной Америки и Новой Зеландии. Коссман 
(Cossmann, 1896) указывал на присутствие видов B.(Cordieria) в миоцене и плиоце­
не Европы, но, вероятно, эти виды не были описаны. Единственный современный вид -
B.(C.)rouaulti Dali, 1899 из Карибского моря. 

С р а в н е н и е , Раковины данного подрода отличаются от раковин типового подрода 
более низким последним оборотом, менее глубоким синусом и двумя резкими склад­
ками на столбике (у Borsonia s.S., как правило, одна складка, хотя бывает слабая 
вторая и иногда зачаточная третья складочка), а также обычно более обтекаемым, 
а не острым завитком (благодаря большей величине апикального угла и выпуклости 
образующей). У представителей третьего подрода - B.(Boettgeriola) раковины по фор­
ме ближе к В. (Borsonia), имеют одну слабую складку и почти лишены скульптуры, 
так что отличия В. (Cordieria ) от В. (Boettgeriola) более резкие, чем от типового 
подрода. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Палеоцен - плиоцен Европы, эоцен Америки и Новой Зелан­
дии, ныне - Карибское море. 

Borsonia (Cordieria) costulata Koenen, 1890 
Табл. X I , Фиг. 12,13 

Borsonia costulata Koenen, 1890 S.468, Taf.XXXV, Fig.9,10; Albrecht und Valk, 
1943,S.88, Taf.19, Fig.746-749; Glibert et de Heinzelin, 1954, p. 373; Клюшников, 1958, 
стр. 400, табл. 44, фиг. 5. 

О п и с а н и е . Раковины небольшие (высота максимального из имеющихся эк ­
земпляров 17,3 м м ) . Благодаря выпуклости образующей завитка мелкие экземпляры 
выглядят коренастыми, а более крупные сильнее вытянуты. Обороты умеренно в ы ­

сокие, слабо выпуклые или слегка угловатые благодаря нерезкому перегибу выше 
середины оборота, отделяющему неширокую, слабо вогнутую пришовную площадку. 
Пришовный валик отсутствует или едва выражен в виде слабого утолщения верхнего 
края оборота. Основание не обособлено от верхней части оборота. У более мелких 
экземпляров основание заметно вогнутое в верхней части и сифональный вырост б о ­
лее или менее обособлен, а у более крупных все основание принимает вид почти пря­
мого конуса, более низкого, чем завиток. Соответственно, и устье, в целом широ­
кое и довольно короткое, имеет у мелких экземпляров более обособленный сифональ­
ный канал. Две складки на внутренней губе очень мощные, обычно верхняя немного 
крупнее нижней. У части экземпляров имеется несколько слабых складочек на внут­
ренней стороне наружной губы. 

Осевые ребра - крупные, валиковидные, 6-11 на оборот, занимают нижнюю, боль­
шую часть оборота и быстро сходят на нет на пришовной площадке; в верхней ч а с ­
ти основания они тоже быстро сглаживаются. Спиральные ребра довольно резки в 
нижней части оборотов завитка ( т а м их число - 3-5) и особенно на основании ( т а м 
их порядка 10), они уплощенные, но довольно узкие, с более широкими промежутка­
ми. Пришовная площадка покрыта слабыми ребрышками или почти гладкая. 

Протоконх сохранился лишь у одного из мандриковских экземпляров, он коничес­
кий, из 2 ^ 4 гладких оборотов, его высота 0,6 мм, ширина 0,55 мм. 

С р а в н е н и е , Раковины В. costulata отличаются от раковин других латдорф-
ских видов более резкими, немногочисленными, редкими спиральными ребрами. 
По-видимому, более сходны английские виды В. sulcata Edw.И В,semicostata Edw. При у с ­
тановлении В. costulata Кёнен дал сравнение с этими формами, указав, что раковины 
нового вида, помимо более сильных складок на столбике и более резкой скульптуры, 
отличаются от видов Эдвардса и по протоконху: у В, costulata,по Кёнену, протоконхи 
имеют около трех гладких оборотов, а у английских видов - всего 1,5. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, латдорфско-тонгрийские отложе­
ния ГДР, Голландии, Бельгии, мандриковские слои Украины. 

М а т е р и а л . 14 экз. из Мандриковки, некоторые очень хорошей сохранности 
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Borsonia (Cordieria) plicata Beyrich, 1848 

Табл. XL Фиг. 14 

Borsonia plicata: Beyrich , 1848; S.33; Koenen , 1867,S. 44, Taf.l ,Fig. Ю; Speyer, 1867 
(II Aufl . , 187O),S.206 ( 126),Taf.XXIII (XVIU), Fig.1-2; H a a s , 1889, S.30,Taf. IV, Fig. 
2; Gorges, 1952:, S.107,Taf3,Fig.79, 80. 

Borsonia (Cordieria) plicata:Beets> 1950, S.53,Taf. 4, Fig. 44-45; Glibert, I960, p .70 . 

О п и с а н и е . Единственная найденная раковина имеет высоту 5,5 мм. Завиток 
довольно широкий, но выглядит заостренным благодаря своеобразной форме протокон-
ха ( см . ниже). Обороты кажутся сильно выпуклыми благодаря выпуклости осевых 
ребер. Верхняя, гладкая чаеть оборота прижата к предыдущему обороту, пришовная 
площадка имеет вид довольно узкого канта, пришовный валик отсутствует. Устье к о ­
роче завитка, довольно широкое. Напротив двух мощных складок внутренней губы 
видны две слабые складочки на внутренней стороне наружной губы. Синус очень ши­
рокий, мелкий, с вершиной в нижней части пришовной площадки. 

Осевые ребра (11 на оборот) очень мощные, валиковидные, занимают большую 
часть оборота, круто (но без заострения или перегиба) кончаясь сверху у пришов­
ной площадки, а на последнем обороте быстро угасая в верхней части основания. 
Спиральные ребра уплощенные, но частые, многочисленные, не ослабляясь, проходят 
по осевым ребрам; они слабые на пришовной площадке и резкие, равномерные в нижней ч а с ­
ти оборотов завитка и на основании, где их число -около 15; промежутки между 
ними уже ребер. 

Протоконх несколько потерт, его трудно точно измерить, но видно, что он сосце­
видный, имеет крупный (шириной около 0,6 м м ) , почти шаровидный первый оборот, 
несколько нависающий над следующим, уплощенным оборотом, так что в целом про­
токонх выглядит вытянутым, а весь завиток - заостренным. 

С р а в н е н и е . Данный вид отличается от других Borsonia (Cordieria), в том 
числе сходных по скульптуре B.(C.)deluci Nyst и B.(C.)gracilis сосцевидным прото-
конхом и более заостренным ( не типичным для Cordieria) завитком, а также от 
В. deluci малыми размерами раковин; описываемый экземпляр, возможно, не совсем 
взрослый, но и высота самых крупных западноевропейских раковин этого вида не 
превышает 11,5 мм ( у В. deluci - до 48 м м ) . 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний + средний олигоцен (рюпель) и верхний 
олигоцен Западной Европы (ГДР, ФРГ, Голландия), рюпельские отложения Закаспия. 

М а т е р и а л . 1 экз. довольно хорошей сохранности из скважины ВАГТ на 
Юго-Западном Устюрте у южной оконечности Кецдерли-сора, нижний + средний оли­
гоцен (вероятно, уровень кендерлинского комплекса). 

ПОДСЕМЕЙСТВО CLAVINAE POWELL, 1942 

Д и а г н о з . Раковины от небольших до средней величины, веретеновидные, с 
высоким завитком и коротким устьем; синус на пришовной площадке, от мелкого до 
довольно глубокого, обычно четкий, иногда ограничен париетальным бугорком. Стол­
бик большей частью гладкий, но иногда немного извилистый или со слабой складкой. 

Р о д о в о й с о с т а в. Около 60 родов. Из третичных отложений Европы ука­
зываются, кроме описываемых ниже, роды Spirotropis Sars, 1878; H aedropleura Bucquoy 
Dautzenberg, Dollfus, 1883; Crassopleura Monterosato, 1884; Boreodrillia Sor­
genfrei, 1958 (последний род известен только в миоцене, остальные три - с мио­

цена доныне). Типовой род C/avt/s Montfort, 1810 известен с неогена доныне в Индо-
Пацифике и ныне у атлантического побережья Америки. Род Drillia Gray, 1838 -
современный, известен у атлантического побережья Африки и (? ) в Индийском 
океане. 

С р а в н е н и е . Характерная особенность раковин C lav inae - сочетание высоко­
го завитка с коротким устьем; отличие от Turrinae - высокое положение синуса; 
по размерам раковин Clavinae занимают среднее положение между крупными Turn -
пае, Turriculin ае, Clavatulinae и др. и мелкими Mangeliinae и Daphnellinae. Отли­

чие от Turriculinae и Clavatulinae - также в характере крышечки ( с терминальным, 
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а не медиолатеральным ядром) ; для современных родов этот признак имеет большое 
значение. 

З а м е ч а н и я . Почти все европейские третичные вицы из подсемейства С1а -
vinae до недавнего времени относились большинством исследователей к роду D ri Ilia, 
что приводило к слишком широкому пониманию объема этого рода. Отказ Глибера 
и других исследователей от применения к третичным вицам Европы родового назва­
ния Drillia представляется правильным. 

К этому подсемейству мы, следуя Глиберу, но в отличие от Пауэлла и других а в ­
торов относим Asthenotoma^ Виды этого рода имеют слабо выраженную складочку на 
столбике или просто извилистый столбик, но отнесение Asthenotoma к борсониинам 
только на основании этого признака представляется искусственным. 

Р а с п р о с т р а н е н и е * Верхний мел - ныне. Пауэлл относит к этому под­
семейству род Terebritoma, известный из верхнего мела Сирии. В третичное время 
представители Clavinae известны из всех частей света, ныне широко распростране­
ны в разных, преимущественно в теплых морях. 

Ключ для определения описываемых родов Clavinae 

1 А Спиральные ребра слабые, осевые резко преобладают 
Crassispira 

Б Спиральные ребра резкие 2 
2 ( 1 Б ) А Столбик со складочкой или извилистый; спиральные ребра преобладают 

над осевыми (которые могут отсутствовать) . . . . Asthenotoma 
Б Столбик прямой« Спиральные ребра, пересекаясь с осевыми, часто об­

разуют ряды бугорков Pyrenoturris 

Р о д Asthenotoma Harris et Burrows, 1891 

(= Oligotoma Bellardi, 1875, non Westwood,1836) 

Oligotoma: Bellardi,1875, p.21; Weinkauff,1876, S. 8; Bellardi, 1877, p. 235; Koch, 1879, S. 45; 
Cossmann, 1889, p. 251. 

Pleurotoma (Oligotoma): R. Hoernes, Auinger,1891, S.381. 
Asthenotoma: Harris, Burrows, 1891, p. 97; Cossmann, 1896, p. 104; Casey, 1904, 

p. 148; Hedley, 1922, p. 218; Peyrot, 1931, p. 13 (H edit. y1932, p. 67) ; Powell, 
1942, p. 8; Wenz, 1943,S. 1413; Коробков, 1955, стр. 385; Svagrovsky, 1958, str. 8; 

Gilbert, 1960, p. 64; Овечкин, Миронова, 1960, стр. 237; Powel l , 1966, p. 65. 
Teres (Asthenotoma):Grant, Gale, 1931, p. 573. 

Т и п о в о й в и д - Pleurotoma meneghinii Mayer, 1868= PL tuberculata P u s c h , 
1836, миоцен Европы. 

Д и а г н о з . Раковины небольшие ( высота обычно не более 30 м м ) , с более 
или менее высоким завитком из угловатых или уплощенных оборотов. Основание с 
сифональным выростом заметно вогнутое, устье грушевидное. Столбик обычно изви­
листый, иногда со складочкой. Синус - от мелкого до довольно глубокого, с верши­
ной в нижней части пришовной площадки. Линии нарастания часто имеют вид равномер­
ных, тонких, но четких волосков. Скульптура - из резких спиральных ребер, иногда 
присутствуют также бугорки и осевые ребра. Протоконх конический. 

В и д о в о й с о с т а в . Не менее 40 видов. Главнейшие виды Европы ( кро­
ме описываемых): в эоцене - A. dissimilis (Edwards, 1860), A. helicoides (Edw., 1860), 
A. microchi/a(Edw.,1860),4.pupa(Edw.,1860), A. zonulata (Edw.,1860), A.tricincta (Edw., 1860); 
в олигоцене известны только описываемые виды A,bicingulata и A.obliquinodosa; 
в неогене (кроме типового вида) - A, crispata (Jan, 1832), A. omata (Defranee, 1826), 
A.colus (Dujardin, 1837), Л. festiva (M. Homes, 1856), A.pannus (Bast, in ВеЦ.,1877) и др. 

С р а в н е н и е . От описываемых ниже родов Pyrenoturris и особенно Cras -
sispira представители Asthenotoma отличаются более резкой спиральной скульпту-
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рой и слабой (иногда отсутствующей) осевой, а также характерной складчатостью 
столбика (но этот признак не всегда хорошо выражен). Более велико сходство 
Asthenotoma с Microdriîîia Casey, 1903 и Tomopîeura Casey, 1904 (это сходство о т ­
мечает и Пауэлл, хотя он относит Asthenotoma к Borsoniinae, a Microdriîlia и 
Tomopîeura к Cîavinae). У представителей этих двух родов форма раковин несколько 

более типично "клавинная", высота завитка сильнее превышает высоту устья, стол­
бик у них прямой, скульптура имеется только спиральная; но отличия Asthenotoma 
от этих родов представляются не совсем четкими, не исключено, что со временем эти 
формы будут объединены (может быть, будут рассматриваться как подроды). 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Эоцен - плиоцен ( ? - ныне). Эоцен - плиоцен 
Европы, эоцен США, миоцен - плиоцен Явы. Современные виды, рассматриваемые 
как Asthenotoma, Пауэлл относит к Tomopîeura (этот род известен с миоцена доныне 
в Индо-Пацифике). Род Microdriîîia известен в эоцене США, в олигоцене США и 
Новой Зеландии, с миоцена поныне широко распространен в Индо-Пацифике и районе 
Карибского моря. 

Ключ для определения описываемых видов Asthenotoma 

1 А После гладких оборотов протоконха имеется не менее двух промежу­
точных оборотов с осевыми ребрышками. Бугорки отсутствуют даже 
на ранних постэмбриональных оборотах . . . . . . A. bicinguîata 

Б Может присутствовать лишь несколько осевых ребрышек, занимающих 
небольшую часть оборота. Бугорки присутствуют, по крайней мере на 
ранних постэмбриональных оборотах 2 

2 ( 1 Б ) А Пришовная площадка отделена резким килевидным ребром; на основании 
спиральные ребра редкие, с широкими промежутками . . . Л. aberrans 

Б Пришовная площадка отделена не килевидным ребром; на основании спи­
ральные ребра частые, промежутки по ширине равны ребрам 

A. obîiquinodosa 

Asthenotoma aberrans(Koenen, 1890) 
Табл. II, фиг. 13; табл. X I . Фиг. 15,16 

Pîeurotoma tricincta var. a: Koenen,1865, S. 497 (non Edwards). 
Dtiîîia aberrans: Koenen,l890, S.402,Taf. XXXVI, Fig.5,8; Клюшников, 1958, стр. 

405, табл. 44, фиг. 9. 
Driîîia heîicoides:(?)KœnenflQ90, S.416,Taf. XXXIL Fig. 1-3 (non Edwards); Клюшни­

ков, 1958, стр. 403, табл. 44, фиг. 7. 
Driîîia bicinguîata var. concinna: Клюшников, 1958, стр. 409, табл. 44, фиг. 13. 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 19,5 мм, с умеренно высоким завитком 
и более коротким устьем. Слабо вогнутая пришовная плошадка резко ограничена ки­
левидным ребром, проходящим в середине оборота, но угловатость оборотов относи­
тельно слабая. Под швом проходит острый валик. Основание умеренно вогнутое. 
Устье с довольно широкой верхней частью и коротким, более или менее обособлен­
ным сифональным каналом. Слабый изгиб внутренней губы указывает на извилистость 
столбика. Синус довольно глубокий, в виде угла немного меньше 90 , закругленная 
вершина которого лежит ниже середины пришовной площадки. 

Протоконх конический, имеет 2-2,5 гладких оборота общей высотой 0,6-0,7 мм и 
шириной 0,55-0,6 мм, потом возникают 1-3 осевых ребрышка, слабых и обычно не 
доходящих до швов, затем сразу появляется пришовный валик с отделяющей его б о ­
роздкой и ниже идут бугорки; вначале они вытянуты вдоль оси;на первом обороте с 
бугорками их число 12-14. Вскоре после ребра, соответствующего пришовному вали­
ку, появляются два спиральных ребрышка в средней части оборота. Вначале они при­
мерно одинаковы, затем нижнее усиливается, становится килевидным и ограничивает 
пришовную площадку, а верхнее становится слабым, но сохраняется на пришовной 
площадке на всех оборотах. Выше, между этим ребрышком и пришовным валиком, 
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обычно возникает еще одно слабое ребрышко. Килевидное ребро вскоре становится 
более крупным, чем пришовное (соответствующее валику). Бугорки постепенно с т я ­
гиваются к килевидному ребру и делают его зубчатым или волнистым, но уже на сред­
них оборотах эта волнистость обычно исчезает и никаких бугорков не остается. Под 

килевидным ребром на средних оборотах появляется еще одно ребро, более сильное, 
чем ребрышки на пришовной площадке, но более слабое, чем килевидное и пришов­
ное ребра; иногда над швом появляется второе такое же ребро, и такие же ребра, резкие 
и тонкие, со значительно более широкими промежутками, покрывают основание. 

И з м е н ч и в о с т ь . Изученные мандриковские раковины довольно сильно 
варьируют по высоте завитка; зубчатость или волнистость килевидного ребра у н е ­
которых экземпляров исчезает очень быстро, а у других сохраняется до поздних обо­
ротов. Наиболее сильно отличаются от остальных две небольшие, сильно вытянутые 
раковины ( см, табл. XI , фиг. 16), у которых первое ребро под килевидным возни­
кает уже на ранних оборотах, приближено к килевидному ребру и почти такое же крупное; 
бугорки оказываются приуроченными не к одному, а к обоим этим ребрам и не р а с ­
плываются, а остаются вытянутыми в осевом направлении; протоконхи у этих рако­
вин менее крупные и более заостренные, чем у остальных. По-видимому, нее эти о т ­
личия скоррелированы между собой и имеют вместе не большее значение, чем каж­
дое из них в отдельности. 

Различия в морфологии раковины, на основании которых М.Н. Клюшников устано­
вил в Мандриковке три вида ( см. синонимику), вероятно, являются лишь следствием 
индивидуальной изменчивости. 

С р а в н е н и е . Данный вид имеет лишь поверхностное внешнее сходство с 
описываемым ниже видом A. bicinguîata; особенно четко выражено различие в харак­
тере ранних оборотов: у A. aberrans нет промежуточных оборотов с многочисленными, 
идущими от шва до шва осевыми ребрышками, а у A. bicinguîata после 2 -2 ,5 проме­
жуточных оборотов начинаются обороты, лишенные бугорков, характерных для ранних 
оборотов A, aberrans, 

Описываемый вид крайне близок к английской A. h eli coi des (Edwards, 1860, стр. 319, 
табл. XXXII, фиг. 7 ) , отличается лишь немного более острыми спиральными ребрами, 
а также тем, что у A. aberrans между пришовным и килевидным ребрами проходят 
1-2 слабых ребрышка, в у A. helicoides - 3-4. Не исключено, что эти виды следует объ­
единить. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфские отложения ГДР, ман­
дриковские слои Украины. 

М а т е р и а л . 40 экз . из Мандриковки, некоторые идеальной сохранности. 

Asthenotoma bicinguîata (Sandberger, 1863) 

Табл. И, фиг. 14,15; табл. XI» Фиг. 19,20 

Pleurotoma bicinguîata: Sandberger, 1863,S.242,Taf.XXXV,Fig. 14, ? Taf.XVIII, 
F i g . l l ; Koenen,1867a, S.41. 

Pîeurotoma tricincta: Koenen,1865, S.497(part., non Edwards). 
Driîlia bicinguîata: Koenen, 1890, S.419,Taf.XXXII, Fig.4,5; Harder, 1913, S.98(p. l36), 

Tav . IX>Fig .U-13 . 
Asthenotoma bicinguîata: Glibert,1957, p. 80, p i . VI,fig. 1; Gl iben, 1960, p. 64; 

Дмитров, 1971 б, табл. III, фиг. 14. 

О п и с а н и е . Раковины небольшие: максимальная высота нашего экземпляра 
6,7 мм ( другой, обломанный экземпляр был немного крупнее). Завиток умеренно в ы ­
сокий, постэмбриональные обороты угловаты благодаря резкому килю в середине обо­
рота, отделяющему сильно вогнутую пришовную площадку. Под швом проходит острый 
валик. Основание слабо вогнутое, короткий сифональный вырост более или менее обо­
соблен. Устье широкое сверху, быстро сужается книзу, внутренняя губа почти пря­
мая, извилистость столбика не чувствуется. У одного экземпляра (чеганского) вид­
ны две слабые складочки на внутренней стороне наружной губы. Синус довольно глу­
бокий, четко приурочен к пришовной площадке. 
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Скульптура основных оборотов представлена лишь резкими спиральными ребрами. 
Одно из них соответствует пришовному валику, другое образует киль, отделяющий 
пришовную площадку, ниже имеется третье, почти такое же резкое, и на предпослед­
нем обороте, над самым швом, может появляться четвертое. На последнем обороте 
ниже пришовной площадки имеется 12-17 спиральных ребер. На пришовной площадке 
лишь при сильном увеличении видны спиральные ребрышки, значительно более слабые, 
чем пересекающие их четкие, равномерные линии нарастания. 

Протоконхи хорошо сохранились у двух экземпляров, они отчетливо конической 
формы, имеют 2-2,5 гладких оборота и 2-2,5 оброта с осевыми ребрышками, иду­
щими от шва до шва (гладкая часть имеет высоту 0,5 мм, ширину 0,55-0,7 мм, весь 
протоконх имеет высоту 1,3-1,5 мм и ширину 1,25-1,35 м м ) . На последнем из про­
межуточных оборотов появляется и спиральная скульптура: верхнее ребрышко, доволь­
но резкое и отделенное бороздкой, и под ним 3^1 слабых ребрышка. Переход от про­
межуточных к основным оборотам очень четкий: осевые ребра исчезают, верхнее 
спиральное сохраняется и образует пришовный валик, следующие два исчезают (на 
их месте возникает сильно вогнутая пришовная площадка), четвертое спиральное р е б ­
ро становится килевым. 

И з м е н ч и в о с т ь . При общем сходстве двух сохранившихся протоконхов 
бросаются в глаза их различия. У экземпляра из чеганской свиты Приаралья ( Т у -
гузкен) (табл. II, фиг. 14, табл. XI , фиг. 20 а,б) протоконх имеет 2,5 гладких обо­
рота и два промежуточных, несущих 32 осевых ребрышка ( 1 5 + 1 7 ) , а у экземпляра 
из олигоцена Мангышлака ( талб. II, фиг. 15, табл. XI, фиг. 19 а, б) - 2 гладких обо­
рота и 2,5 промежуточных, несущих 73 ребрышка (12 на первом полуобороте +30 + 31) . 
Имеются отличия и в спиральной скульптуре промежуточных оборотов: у мангышлак­
ской раковины вначале, почти за целый оборот до конца протоконха, возникают ниж­
ние ребрышки, а пришовный валик появляется лишь за четверть оборота до конца 
протоконха; у приаральской же раковины пришовный валик и нижние ребрышки по­
являются почти одновременно ( валик даже немного раньше) за полоборота до конца 
протоконха. Поскольку протоконхи сохранили лишь два экземпляра из далеких ( и 
географически, и по возрасту) местонахождений, трудно дать оценку этим различи­
ям; может быть, это проявление межпопуляционной, а может быть , лишь индивиду­
альной изменчивости. Рассмотренные два экземпляра различаются и формой спираль­
ных ребер на основных оборотах: у чеганской раковины они тонкие и острые, а у 
мангышлакской толстые и уплощенные, но у других мангышлакских экземпляров шири­
на ребер варьирует, у некоторых они довольно тонкие. 

С р а в н е н и е . Об отличиях данного вида от A.aberrans (и близкого к нему 
вида A. h eîicoi des ) см. выше при описании A.aberrans. Рассматриваемый вид более 
близок к A. tricincta (Edwards, 1860,стр. 252, табл. XXVIII, фиг. 6 ) ; этот вид из лон­
донских глин, во-видимому, очень редкий, был кратко описан Эдвардсом по двум эк­
земплярам (багодаря любезности д-ра Наттола мы имеем прекрасные фотографии 
оригиналов) j протоконхи у них потерты; отличия A. bicinguîata от этих двух экземп­
ляров - более редкие ребра на основании и наличие, как правило, двух резких р е ­
бер под пришовной площадкой ( включая килевое) ; третье ребро может появляться 
над швом лишь на поздних оборотах у относительно крупных раковин, а у A. tricincta 
уже на ранних оборотах видны три ребра. Отличия эти невелики; не исключено, что 
в будущем ревизия английского материала заставит объединить два вида (хотя A.tri­
cincta встречена в лондонских глинах-?нижний эоцен,-a A. bicinguîata известна 
из верхнего эоцена и олигоцена). 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен - верхний олигоцен. Латдорфские 
отложения ГДР, рюпель и хатт ГДР, ФРГ, Дании и Бельгии; чеганская свита Приа­
ралья, рюпель Мангышлака. 

М а т е р и а л . 6 экз . , некоторые хорошей сохранности, из них один - из ниж­
ней части чегаяской свиты Северного Приаралья ( урочище Тугузкен) и пять -
из узунбасской свиты и ее вероятных аналогов, с Мангышлака (овраг Узунбас, 
гора Аксенгир, уступы Куланды, скважины в южной части Карын-Ярынской впадины), 
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Asthenototna obliquinodosa (Sandberger, 1863) 

Табл. И, фиг. 16; табл. XI , фиг. 17,18 

PleuTotoma obliquinodosa: Sandberger, 1863, S.240, Taf. XVI , F ig .6 ; Speyei,1867 
(II Aufl. 1870),S.198 (118) , Taf. XXII (XVII), Fig.8-11 ; Koch, Wiechmann,1872,S.74iRavn, 
1907,S.149 (353) , Tav.VIII, Fig. 2. 

Pleurotoma uniplicata: Speyer, 1864, S.277,Taf. XL,Fig.4. 
Borsonia decussata: Koenen,1867a, S. 45,TafJ ,Fig. H (non Beyrich). 
Oligotoma obliquinodosat Harder, 1913, S.l01 ,Tav. IX,Fig. 23-24. 
Asthenotoma obliquinodosa: Gorges, 1952, SJ05; Glibert, 1957, p. 81 , pi.VI , fig. 7; 

Glibert, 1960, p. 66. 

О п и с а н и е . Более крупная из двух имеющихся раковин имеет высоту 10,5мм. 
Завиток довольно высокий, заостренный, в форме высокого конуса с почти прямой 
образующей. Обороты слабо выпуклые или уплощенные, перегиб, проходящий в с е р е ­
дине оборота и отделяющий пришовную площадку, нерезкий, площадка слабо вогнутая, 
пришовный валик ясно выражен только на ранних оборотах. Основание вогнутое, 
устье заметно короче завитка, довольно широкое в верхней части, сужается книзу. 
Изгиб внутренней губы, отражающий извилистость столбика, слабый, но заметный. 
Синус довольно глубокий, V-образный, с чуть округленной вершиной, лежащей в с а ­
мой нижней части пришовной площадки, почти на перегибе; верхняя ветвь почти пря­
мая. Линии нарастания на всей раковине четкие, волосовидные, равномерные. 

Спиральные ребра в верхней части оборота - тонкие, разделены более широкими 
промежутками; одно из них, соответствующее пришовному валику, относительно р е з ­
кое; над ним, под самым швом, проходит очень слабое ребрышко, и два почти т а ­
ких же слабых - на пришовной площадке. Ребро на перегибе значительно крупнее, 
чем все верхние; под ним на предпоследнем обороте имеются еще 3-4 ребра, примерно 
равных ему по величине; эти ребра, в отличие от верхних, довольно широкие, р а в ­
ны по ширине межреберным промежуткам. Такие же ребра покрывают и основание, 
постепенно ослабляясь книзу. 

Раковины покрыты также мелкими, частыми (18-19 на оборот) бугорками, кото­
рые на ранних оборотах заметно вытянуты в осевом направлении, а на поздних б о ­
лее изометричны, спускаются от перегиба и не доходят до шва. У более крупного 
экземпляра на последнем обороте бугорки сглаживаются. 

Протоконх сохранился у одного экземпляра, но немного потерт. Он конический; 
первые примерно 2,5 оборота гладкие, затем , при высоте и ширине - 0 , 6 мм, проявля­
ются довольно крупные, сильно изогнутые осевые ребра; их всего 4; они доходят 
до верхнего шва, но в отличие от промежуточных ребрышек других видов не дохо­
дят до нижнего. Затем обособляется пришовный валик, появляются спиральные ребра, 
а на смену осевым ребрам приходят бугорки. 

И з м е н ч и в о с т ь . Экземпляры A. obliquinodosa^ изображенные в литературе 
( с м . синонимику), довольно сильно различаются по размерам и частоте бугорков и 
по форме оборотов (от заметно угловатых до почти плоских), но, вероятно, более 
стабильны по характеру синуса и спиральной скульптуре. Наши экземпляры особенно 
похожи на изображенные у Шпейера (Speyer, 1867),но не имеют складочек на внутрен­
ней стороне наружной губы; вероятно, этот признак непостоянен у данного вида, как 
и у многих других. 

С р а в н е н и е . Видов, по-настоящему близких к описываемому, мы не знаем. 
Из двух описанных выше он ближе к A.aberrans, но отличается более заметными, доль­
ше сохраняющимися бугорками, более широкими, частыми и многочисленными спи­
ральными ребрами на основании, менее глубоким минусом с необычайно низко распо­
ложенной вершиной. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний + средний олигоцен (рюпель) и верхний 
олигоцен (хатт) ГДР, ФРГ, Дании, Голландии, Бельгии и Парижского бассейна; рю­
пель Закаспия. 

М а т е р и а л . 2 экз. довольно хорошей сохранности из скважин 11-й экспе­
диции ВАГТ у южной оконечности Кендерли-сора, аналоги узунбасской или нижней ч а с ­
ти куюлусской свиты. На северо-оападном Мангышлаке ( овраге Колмыш) в верхне-
олигоценовых отложениях встречена одна раковина плохой сохранности, возможно, о т ­
носящаяся к этому же виду. 
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Р о д Pyrenoturris Earn e s , 1952 

Pyrenoturris: Eames, 1952, p. 133; Powel l , 1966, p. 58. 

Т и п о в о й в и д - Pyrenoturris sorietrsis Eames , 1952; нижний эоцен Пакистана, 
Д и а г н о з , Раковины небольшиег форма их - типичная для подсемейства. Синус 

умеренно глубокий, симметричный. Скульптура представлена резкими спиральными 
ребрами и примерно такими же резкими осевыми; при пересечении тех и других м о ­
гут образовываться ряды бугорков. 

В и д о в о й с о с т а в . Два вида из эоцена Пакистана: типовой и P.punjabensis 
Eames, 1952 (возможно, их следует объединить); в эоцене Европы, помимо описы­
ваемых P. granulata (Lamarck) и P.taasi (Klushnikov), - вероятно, P . anguîosa{üesh ., 
1834) и Р . innexa (Sol., 1766). 

С р а в н е н и е . По скульптуре раковин описываемый род похож на Kylix Dali, 1919 
(современный род, западное побережье Мексики), но протоконхи К у Их, в отличие 
от протоконхов P. granulata, имеют килеватые обороты; от Phenatoma F inlay, 1924 
(олигоцен-ныне, Новая Зеландия) Pyrenoturris отличается меньшими размерами р а ­
ковин, отсутствием резкого выреза на нижнем конце устья и менее глубоким синусом. 
Сходство в скульптуре может оказаться конвергентным. 

Более существенны отличия от Driîlia и от Crassispira. Раковины Driîîia 
имеют мощные осевые ребра, не заходящие на пришовную площадку, и очень слабые спи­
ральные ребра; в верхней части внутренней губы имеется мощный наплыв ( каллус) ; х о ­
рошо выражен фасциолярный валик, окружающий ложный пупок. У Crassispira о с е ­
вые ребра тоже резко преобладают над спиральными. Pyrenoturris не имеет ничего 
общего с Tripia Gregorio, 1890: судя по первоописанию, раковины Tripia - слабо 
скульптированные, почти гладкие, с перегибом на периферии основания. 

З а м е ч а н и я . Род Pyrenoturris был выделен Имсом по двум обломанным рако­
винам, которые он отнес к двум новым видам. Этот род сомнителен; однако, р а с ­
сматриваемые ниже виды сходны с пакистанскими формами, а их отнесение к Driî­
lia или к "Crassispira (Tripia )" представляется совершенно неверным. С определен­
ной долей условности мы относим их к Pyrenoturris. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний - верхний эоцен Азии и Европы. 

Pyrenoturris granulata (Lamarck, 1804) 

Табл. II, фиг. 12; табл. XI , фиг. 21 , 22 

Pleurotoma granulata: Lamarck, 1804, p. 266; Lamarck, 1806, pi. 13, fig. 4; Deshayes, 
1834, p. 476, pi. LXVII, fig. 1-3; Edwards, I860, p. 264, pi. XXVIII, fig. 4; Giebel, 1864, 
S. 233; Deshayes, 1865, p. 385; de Boury, 1899, p. 31. 

Drillia (Crassispira ) granulata var. clathrata: Cossmann, 1889, p. 278, pi. X, fig. 25. 
Сlavatula granulata: Koenen, 1890, S. 449, Taf. XXXÏV, Fig. 22; Albrecht, Valk, 

1943, S. 78, Taf. 7, Fig. 200-205. 
Drillia (Tripia) granulata: Cossmann, P i ssa r ro , 1913, pi. LH, fig. 225-30; 

Клюшников, 1958, стр. 413, табл. 45, фиг. 2. 
Clavus (Brachytoma) cf. granulata: Qlibert, de Heinzelin, 1954, p. 373. 
Crassispira (Tripia) granulata: Glibert, 1960, p. 59. 

О п и с а н и е . Раковины небольшие (самый крупный из описываемых экземпляров 
имеет высоту около 12 мм) , с удлиненным завитком и довольно коротким устьем. 
Обороты завитка довольно высокие, слабо угловатые, немного нависающие благода­
ря перегибу, который на ранних оборотах проходит ниже середины оборота, а позже 
поднимается к середине. На последнем обороте у более крупных раковин перегиб вы­
ражен слабо. Устье широко-грушевидное, с коротким, довольно широким, неясно о т ­
члененным сифональным каналом. 

Осевые ребра довольно резкие, многочисленные (на ранних оборотах - 17-18 на 
оборот, на поздних - 20-28) , изогнуты, более или менее повторяя изгиб линий на ­
растания. Спиральные ребра по форме и размерам мало отличаются от осевых; на 
пересечении тех и других находятся четкие округлые бугорки. Эти бугорки правиль-
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ными рядами покрывают всю раковину, кроме самой нижней части основания, где 
сохраняются резкие спиральные ребра, а осевые ослабляются и сходят на нет. Спи­
ральных ребер на первых оборотах четыре, причем нижнее из них иногда едва видно 
над швом. Верхнее ребро немного крупнее остальных и чуть резче отделено, обра­
зуя нечто вроде пришовного валика. Второму, более слабому ребру, соответствует 
синус линий нарастания, третье ребро проходит по перегибу. На поздних оборотах 
число спиральных ребер может увеличиваться благодаря вклиниванию новых слабых 
ребрышек, которые постепенно становятся равными первичным ребрам. На последнем 
обороте общее число спиральных ребер - 18-21 . 

Первые обороты у изученных экземпляров немного потерты, но видно, что про-
токонх конический, имеет примерно 2,5 гладких оборота, затем при ширине 0,6 мм 
появляются осевые ребра, а еще примерно через оборот, при ширине 0,8 мм появ­
ляются и спиральные. 

И з м е н ч и в о с т ь . Даже на наших немногочисленных экземплярах наблюдается 
варьирование числа спиральных и осевых ребер, а также относительной высоты 
(В:Ш) раковин. Например, единственная чеганская раковина более коренастая, чем 
мандриковские. Но этот признак сильно связан и с размерами раковин, так как об­
разующая завитка заметно выпуклая. Отношение ширины ребер (и осевых, и спираль­
ных) к ширине межреберных промежутков меняется даже на одном экземпляре, но 
Е целом ребра довольно широкие, промежутки не бывают намного шире их. 

С р а в н е н и е . Можно согласиться с Глибером, включающим " Pleurotoma" gutiani 
Boury и "PL " herouvalensis Boury в состав Pyrenoturris granulata (возможно, это 
подвиды). Сравнение с P. faasi будет дано при описании этого вида. Другие виды 
из эоцена Европы не имеют такой четкой скульптуры из рядов бугорков, равномерно 
покрывющих раковину. От видов из эоцена Пакистана P. granulata тоже отличается 
гем, что спиральные ребра по форме и размерам очень близки к осевым (у пакистан­
ских видов осевые ребра все же преобладают). 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний ( ? ) , средний и верхний эоцен Парижского бассейна; 
средний (?) и верхний эоцен Англии; верхний эоцен Бельгии, Голландии, ГДР (тонг-
рий-латдорф), Украины (мандриковские слои) и Закаспия (чеганская свита) . 

М а т е р и а л . 5 экз . , из них 4 из Мандриковки (два хорошей сохранности и два 
несколько обломаны) и один из верхнечеганских песчаников Северного Устюрта 
(овраг Тубукты), довольно хорошей сохранности. 

Pyrenoturris faasi (Klushnikov, 1958) 

Табл. XI, фиг. 23 

Drillia faasi: Клюшников, 1958, стр. 408, табл. 44, фиг. 12. 

О п и с а н и е . Наиболее крупная раковина имеет высоту 14,7 мм. Завиток относи­
тельно широкий, обороты довольно высокие, слабо угловатые благодаря нерезкому 
перегибу, который на ранних оборотах проходит в нижней части оборота, а на позд­
них поднимается к середине. Под швом проходит более или менее четкий валик, меж­
ду ним и перегибом проходит депрессия, ее верхний край (граница с валиком) име ­
ет вид четкой бороздки. На последнем обороте перегиб почти не выражен. Основание 
с сифональным выростом образует сильно вогнутую поверхность. Устье небольшое, 
широко-грушевидное, с коротким, слабо обособленным немного изогнутым сифональным 
каналом. 

Осевые ребра резкие, четкие, уплощенные, но довольно тонкие, разделены з н а ­
чительно более широкими промежутками, их число на ранних оборотах - около 17 на обо­
рот, на поздних - 20-22. В верхней части оборота эти ребра идут почти параллельно 
линиям нарастания, образуя изгиб, соответствующий их синусу, но в нижней части 
оборота ребра скошены слабее, чем линии нарастания. Спиральные ребра более сла­
бые, но тоже четкие, лентовидно-уплощенные; промежутки между ними на поздних 
оборотах значительно шире ребер. Вначале появляются три спиральных ребра, первое 
и третье вскоре становятся крупнее второго. Первое сверху ребро соответствует при-
шовному валику, второе проходит в середине депрессии и соответствует синусу, т р е -
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тье соответствует перегибу. На поздних оборотах, когда перегиб поднимается к с е ­
редине оборота, под ним возникает еще 1-2 ребра, по размерам равных второму. На 
последнем обороте все спиральные ребра становятся более или менее одинаковыми, 
такие же ребра покрывают и основание, общее число спиральных ребер на этом обо­
роте - 14-15; промежутки между ними очень широкие, иногда на них видны слабые 
ребрышки второго порядка. На пересечении осевых и спиральных ребер находятся р е з ­
кие бугорки. На основании осевые и спиральные ребра образуют правильную решетку, 
и бугорки принимают вид маленьких острых узелков. ~ 

Протоконх сохранился у одного экземпляра. Он конический, состоит из 2 Л глад­
ких оборотов и имеет высоту 0.5 мм и ширину 0,6 мм, затем возникают осевые реб ­
ра, сначала слабые, потом быстро усиливающиеся, и вскоре к ним присоединяются спи­
ральные ребра. 

С р а в н е н и е . Своей правильной решеткой из пересекающихся спиральных и осевых 
ребер с бугорками на пересечениях раковины данного вида очень близки к Ругепо -
turris granulata и отличаются от P . angulosa (Desh . ) , P. innexa (Sol.)и других видов, 

y которых осевые ребра несколько слабее спиральных и не образуют с ними такой правиль­
ной решетки. От P . granulata рассматриваемый вид отличается более крупными р а з ­
мерами раковин, более широким, низким завитком и значительно более широкими меж­
реберными промежутками. Хотя широко распространенный вид P . granulata сильно и з ­
менчив, представляется, что P . faasi отличаются не только от имеющихся у нас, но 
и от всех изображенных в литературе экземпляров Pt granulata. Однако, возможно, 
что со временем будут найдены переходные экземпляры, что заставит объединить эти 
виды. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, мандриковские слои Украины. 
М а т е р и а л . 5 экз. из Мандриковки, некоторые очень хорошей сохранности. 

Р о д Crassispira Swain son, 1840 

Crassisvira: Swainson, 1840, p . 90; Woodring, 1928, p.147; Powel l , 1942, p . l l 
33; Wenz, 1943, S. 1407; Gilbert, I960, p . 53; Powell, 1966, p. 75, 

Dritlia (Crassispira): H. et A. Adams, 1853, p.90; Cossmann, 1889, p .277; Cossmann, 
1896, p. 85; Peyrot, 1931, p. 10 ( II edit. 1932, p. 64). 

Drillia (sect . Crassispirae): Weinkauff, 1876,S. 5. 
Drillia (sect . 11-A, Crassispira Adams, part.) : Bellardi, 1877, p . 101. 
Turris (Crassispira): Thiele, 1929, S. 361. 

У Clavus (Crassispira): Grant, Gale, 1931, p .580; Коробков, 1955, стр. 391; 
Svagrovsky, 1958, str. 23 . 

Т и п о в о й в и д - Pleurotoma bottae KIenen.1840 (по последующему указанию: Her­
rmann sen ,1847) , современный, тихоокеанское побережье Мексики. 

О п и с а н и е . Раковины от небольших до довольно крупных ^высота до 50 м м ) , с 
вытянутым завитком и коротким широким устьем; синус довольно глубокий, с и м м е т ­
ричный. Осевые ребра крупные, обычно немногочисленные, поднимаются от шва до 
гладкой пришовной площадки. Под швом обычно проходит валик, иногда с бугорками. 
Спиральные ребра бывают более или менее резкими лишь на основании; на пришов­
ной площадке они очень слабые. Протоконх малооборотный, обычно сосцевидный. 

В и д о в о й с о с т а в . К Crassispira относят не менее ста видов, большинство из 
них - современные тропические. Из эоценовых видов Европы к этому роду, кроме 
С. acuticosta, возможно, относится "Pleurotoma (Mangilia) "koeneni Speyer, 1867. 
В миоцене и плиоцене Европы указываются виды Crassispira pustulate (Brocchi, 1814), 
C.terebra (Basterot , 1825), С. brocchii (Bonelli , 1840), С; о beliscus (Desmo­
ul ins , 1842), C.miocaenica Peyrot, 1931, C. borealis Kautsky , 1925,C. powelli Gli­
b e n , 1954 и др. 

С р а в н е н и е . Данный род ясно отличается от Clavus, представители которого 
имеют раковины с сильно угловатыми оборотами, так что осевые ребра образуют 
на перегибе резкие бугры или шипы; протоконх у Clavus высокий, многооборотный. 
В отличие от Drillia У Crassispira отсутствуют резко выраженный фасштолярный 
валик и ложный пупок; имеется также важное отличие в характере радулы: Drillia 
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имеет прототипическую радулу из пяти зубов (1 -1 -1 -1 -1 ) - маргинальных, латераль­
ных и центрального, а у Crassispira радула, характерная для большинства современ­
ных туррид: 1 -0 -0 -0 -1 (сохранились только маргинальные зубы) . 

Более похожи некоторые другие роды, в частности, Inquisitor Hedley, 1918, от 
которого Crassispira отличается более коротким и широким устьем (у раковин / п -
quisitor устье узкое, с ненормально длинным для Clavinae сифональным каналом)» 

З а м е ч а н и е , Пауэлл указывает, что даже среди современных видов многие, 
сходные с Crassispira по форме и скульптуре раковин, следует относить к другим 
родам и з - з а резких отличий в строении протоконха и радулы. Поэтому не совсем 
достоверна принадлежность к Crassispira европейских неогеновых видов, а тем бо ­
лее эоценового вида С. acuticosta, но представляется правильным его отнесение к 
клавинам, а не к мангелиинам (раньше он нередко определялся как Mangelia). 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Эоцен - плиоцен Америки и (?) всех других частей света, 
плейстоцен - ныне Индо-Пацифики и Карибского моря; ныне подавляющее большинст­
во видов обитает у тихоокеанского тропического побережья Америки, 

Crassispira acuticosta (Nyst, 1844) 

Табл, XI , фиг. 24 

Pleurotoma acuticosta: Nyst, 1844, p .529, pi . XLH, fig. 5 . 
Manéeîia acuticosta: Koenen, 1890, S. 502, Taf. XXXIII, fig. 1-3; Glibert, 

de Heinzelin,1954, p .373 , pi. VII, f ig. 19. 
Cythara (Mangilia) acuticosta var. koeneni : AI brecht und Valk, 1943, S, 91,Taf. 

9, Fig. 308-315. 
Manéeîia acuticostata: Клюшников, 1958, стр, 4 0 1 , табл. 44 , фиг. 6 . 
Crassispira acuticosta: Glibert, 1960, p. 53, 

О п и с а н и е . Самая крупная из описываемых раковин имеет высоту 17,1 мм. Р а ­
ковины имеют вытянутый завиток с заметно выпуклой образующей ( на поздних обо­
ротах угол нарастания уменьшается до 10 ) . Обороты завитка умеренно высокие, 
слабо выпуклые, но выглядят вздутыми благодаря ребрам. На поздних оборотах под 
швом проходит слабо выраженный валик. Пришовная площадка отделена от нижней 
части оборота нечетким перегибом. Основание вогнутое, с нерезко отчлененным с и ­
фональным выростом, устье довольно широкое, короткое, грушевидное. Синус узкий, 
довольно глубокий. 

Осевые ребра крупные, редкие (6-10 на оборот) валиковидные, разделенные более 
широкими промежутками. От середины оборота к пришовной площадке они сходят на 
нет, быстро, но все же постепенно. Нередко ребра разных оборотов продолжают друг 
друга, образуя единые гребни, разделенные широкими ложбинами. На последнем о б о ­
роте осевые ребра заходят в верхнюю часть основания. Спиральная скульптура пред­
ставлена многочисленными, очень тонкими, едва заметными ребрышками, лишь на 
основании они становятся более резкими. 

Протоконх сохранился у одного из просмотренных экземпляров - киевского ориги­
нала; он крупный, но детельно изучить и измерить этот протоконх не представилось 
возможности; по Клюшникову, он состоит из трех гладких оборотов. 

С р а в н е н и е . Рассматриваемый вид отличается от типичных современных Cras­
sispira и миоценовых европейских видов тем , что пришовная площадка обособле­
на нерезко, осевые ребра быстро ослабляются, но не круто обрываются у ее границы, 
Отнесение этого вида к Crassispira не достоверно, но, судя по форме раковины, по 
форме и положению синуса, он относится не к мангелиинам, а к клавинам, к роду, 
более или менее близкому к Crassispira. 

Видов, близких к описываемому, мы не знаем, кроме, может быть, верхнеолиго-
ценового вида "Pleurotoma (Mangilia)" koeneni Speyer,1867; C. acuticosta отлича­
ется от С. koeneni более крупными и менее скошенными ребрами. 

З а м е ч а н и я . У Ни ста изображение голотипа * PL " acuticosta крайне неудачно, 
но голотип был заново изображен в работе Глибера и де Энцелена (см. синонимику) 
у этой раковины число осевых ребер - не более десяти на оборот, хотя Нист в опи-
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сании указал, что их 14-15. Имеющиеся у нас экземпляры похожи на типовой и еще 
больше - на раковины из латдорфа ГДР, изображенные Кёненом. 

Эдварс ( Edwards, 1860, стр. 249, табл. XXVIII,фиг. 14) описал как " Pleurotoma ? 
acuticosta "мало похожий вид, который Глибер отнес к роду Ambîyacrum (A. edwardsi 
Glibert = PL acuticosta Edwards, non Nyst) . 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорф-тонгрий Бельгии, Голландии и ГДР. 
мандриковские слои Украины, чеганская свита Северного Приаралья. 

М а т е р и а л . 4 экз . из Мандриковки, 2 из них (оригиналы к работе М.Н. Клюшнико-
ва) хорошей сохранности и 2 (из ЦНИГР музея им. Ф.Н.Чернышева) - с обломанными 
устьями и верхними оборотами; 4 экз . удовлетворительной сохранности из нижнего 
чегана урочища Ту гузке н. 

Crassispira sp. 

Табл. XI , фиг.25 

О п и с а н и е . Из двух имеющихся раковин одна имеет высоту 14,6 мм, другая 7,2 мм. 
Раковины вытянутые, с удлиненным завитком и маленьким устьем. Обороты в целом 
уплощенные, хотя и есть слабый перегиб в верхней части оборота, выше которого про­
ходит узкая, заметно вогнутая пришовная площадка; под швом - совсем узкий, отно­
сительно четкий пришовный валик. Основание вогнутое, устье грушевидное, сифональ-
ный канал слабо обособлен. Осевые ребра довольно частые (10-12 на оборот), зани­
мают около 2 / 3 оборота. Спиральные ребра слабые, 

З а м е ч а н и я . Возможно, эти раковины относятся к С. terebra (Basterot, 1825) -
виду, известному из аквитана - гельвета Италии и южной Франции, бурдигала юга 
ФРГ, ? тортона Венского бассейна (см. Basterot, 1825; Grateloup, 1840; Bellardi, 
1847, 1877; R.Hoemes, 'Auinger, 891, Hölzl, 1958, Clibert, 1960). Но поскольку имеются 
только две раковины и обе несколько потерты, их видовая принадлежность недосто­
верна, тем более что раковины очень похожей формы, с сильно вытянутым завитком, 
есть и у отдельных экземпляров С. pustulata; трудно указать достоверные отличия. 

М а т е р и а л . 2 экз . , немного потертые, из нижнемиоценовых отложений Абхазии 
(Квезани) . 

ПОДСЕМЕЙСТВО C0N0RBIINAE POWELL, 1942 

Д и а г н о з . Раковины средних или крупных размеров, биконической, реже веретено-
видной формы. Завиток от высокого до низкого, основание вытянутое, прямое или 
почти прямое, устье с параллельными губами, часто щелевидное, сифональный канал 
не обособлен. Синус на пришовной площадке округлый, обычно неглубокий, часто асим­
метричный (верхняя ветвь отсутствует).Столбик гладкий. Иногда столбик и внутрен­
ние стенки оборотов частично резорбированы. 

Р о д о в о й с о с т а в . Пять родов: Conorbis Swainson, 1840, Cryptoconus Koenen, 1867, 
GenotaU. et A.Adams,1853, Acamptogeno tia Rovereto , 1899, В en thofasci s Iredale , 1936. 
Представители первых четырех родов описываются ниже. Род Benthofascis в ископае­
мом состоянии неизвестен, представлен двумя видами, обитающими у берегов Австра­
лии и Тасмании, 

С р а в н е н и е . Отличие Conorbiinae отТигппае (иногда сходных по форме ракови­
ны) - в высоком положении синуса. От других подсемейств крупных туррид конор-
бйины отличаются, как правило, более обтекаемой формой раковины с прямым осно­
ванием и щелевидным или овальным, а не грушевидным устьем. 

З а м е ч а н и я . Как уже говорилось в Общей части (стр . 6 5 ) , рассматриваемая груп­
па, вероятно, не только морфологически, но и филогенетически является переходной 
между семействами Tuiridae и Conidae» По морфологии раковины особенно близки 
к конидам Conorbis, Cryptoconus и Benthofascis. Представители Genota имеют рако­
вину, более типичную для туррид, по некоторым признакам сходную с раковинами 

Turriculinae, но с почти прямым основанием и щелевидным устьем, как у Conorbis; 
характер радулы и отсутствие крышечки - признаки, также сближающие Conorbis и 
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Genota (третий существующий ныне род - Benthofascis - по характеру радулы бли­
зок этим двум, но отличается присутствием крышечки). 

Раковины вымершего рода Acamptogenotia по ряду признаков сходны с раковинами 
Genota, Многие авторы объединяют эти роды, Пауэлл в работе 1942 г. рассматривал 
Acamptogenotia как самостоятельный род в составе Conorbiinae; к этому же подсе­
мейству он относил и еще некоторые вымершие роды {Belophos, Belatomina, Liratomi-
паи др , ) , представители которых похожи на Acamptogenotia, но еще сильнее отли­
чаются от Conorbis и Cryptoconus, имея раковины с ясно вогнутым основанием и 
иногда с грушевидным устьем. В целом объем подсемейства Conorbiinae в рассмат­
риваемой работе (Powe l l , 1942) очень близок к объему Cryptoconinae в работе Вен­
ца (Wenz, 1943), хотя авторы, вероятно, разрабатывали свои системы совершенно н е ­
зависимо друг от друга. Но в работе 1966г, Пауэлл оставил в пределах Conorbiinae 
только роды Conorbis, Cryptoconus, Genota и Benthofascis, переведя другие роды, в 
том числе и Acamptogenotia, в подсемейство Tumcul inae . Возможно, что некоторые 
из этих родов и вправду не относятся к конорбиинам, но представители Acamptogeno­
tia по форме основания и устья, по характеру синуса и другим признакам все же 
больше тяготеют к Conorbiinae, и мы рассматриваем этот род в пределах данного 
подсемейства, хотя принадлежность к нему и не совсем достоверна, 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Мел - ныне, В меловых отложениях США известны Conor­
bis; с эоцена конорбиины известны в разных чаетях света; ныне представлены н е ­
многими видами, обитающими возле Австралии и Тасмании ( Benthofascis,), Индии 
(? Conorbis ) и Западной Африки (Gepota)* 

Ключ для определения описываемых родов Conorhiinae 

Ï . А Обороты низкие, плоские или слабо выпуклые, раковина правильно-биконичес­
кая, в нижней части внутренней губы - ясно выраженный наплыв 2 

Б Обороты высокие, угловатые или сильно выпуклые, раковина узко- или ши-
роко-веретеновидная, в нижней части внутренней губы нет обособленного 
наплыва 3 

2 ( 1 А) А Завиток невысокий, устье значительно выше, щелевидное, внутренние стен­
ки оборотов частично резорбированы • Conorbis 

Б Завиток довольно высокий, устье примерно равно ему или более низкое .уд­
линенно-овальное, внутренние стенки оборотов не резорбированы 

• • • •• • »••••• Cryptoconus 
3 (1B)A Устье узкое, щелевидное, синус четкий, довольно глубокий Genota 

Б Устье широкое, синус широкий и мелкий Acamptogenotia 

Р о д Conorbis Swains on, 1840 

Conorbis : Swainson, 1840, p . 313; Koenen, 1867b, S. 4; Fischer, 1883. p . 589: 
Cossmann, 1889, p . 233; Koenen, 1890, S. 291; Cossmann, 1896, p 149; Thiele , 
1929, S. 372; Peyrot, 1930, p . 74 (II edit . 1932, p. 6 ) ; Powell, 1942, p . l l , 32; 
Wenz, 1943, S. 1464; Коробков, 1955, стр. 396; Овечкин, Миронова, 1960,стр. 239; 
Gilbert, 1960, p . 47; Powell, 1966, p. 94. 

Т и п о в о й в и д - Conus dormit or Sol ander in Brander, 1766, верхний эоцен (бартон) 
Англии. 

Д и а г н о з , Раковины от средних до довольно крупных размеров, биконической 
формы« Завиток невысокий, в форме правильного конуса с почти прямой образующей. 
Обороты низкие, с нерезким перегибом, отделяющим вогнутую пришовную площадку; 
если перегиб проходит относительно высоко, то обороты в целом выпуклые, если 
он проходит над самым швом, то они уплощенные. Основание прямое, устье узкое, 
щелевидное, с параллельными губами, заметно длиннее завитка, В нижней части 
внутренней губы виден четкий блестящий наплыв. Синус резко асимметричный: 
верхняя ветвь почти отсутствует, нижняя некоторое время идет по перегибу. Имеет­
ся лишь спиральная скульптура, обычно слабая. Внутренние стенки оборотов частично 
резорбированы, 
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В и д о в о й с о с т а в . Около 20 видов. Наиболее характерные виды эоцена Евро­
пы - С о dormit or (Solander, 1766), С. marginatus (Lamarck, 1804), C.amphiconus 
Sowerby, 1850, C.procerus (Beyrich, 1853), C.alatus Edwards, 1856, C.deshayesi Koenen, 
1867, С.submarginatus Koenen, 1890. 

С р а в н е н и е . По форме раковины этот род занимает промежуточное положение 
между Cryptoconus (от которого отличается более низким завитком, узким и длинным 
щелевидным устьем и частичной резорбцией внутренних стенок оборотов) и родом 
Hemiconus из семейства Conidae (от которого отличается несколько более высо­
ким завитком, более четким и глубоким синусом и присутствием наплыва в ниж­
ней части внутренней губы). 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Меловые отложения США (штат Тенесси) , эоцен Европы, 
США, Австралии, олигоцен Индии, миоцен Явы, ? ныне у южного побережья Индии. 

Conorbis faasi Klushnikov, 1958 

Табл. I I , фиг. 20; табл. XII , фиг. 3 , 4 

Conus fritschi : Клюшников, 1958, стр. 425, табл. 46, фиг. 6 (поп Koenen). 
Conorbis procerus var./aasi : Клюшников, 1958, стр. 428, табл. 46, фиг. 8. 
Conorbis submarginatus : Клюшников, 1958, стр. 429, табл. 46, фиг. 9 (поп Koenen). 

О п и с а н и е . Высота раковин до 35 мм; завиток невысокий, с апикальным углом 
48-54°» угол нарастания последнего оборота лишь немного меньше, иногда равен или 
даже немного больше апикального, т .е . образующая почти прямая или даже чуть вог ­
нутая. Обороты завитка выглядят почти плоскими, но их верхняя, большая часть пред­
ставляет собой слабо вогнутую пришовную площадку, а ниже расположен округленный 
перегиб, хорошо видимый только на последнем обороте. Основание имеет форму кону­
са с прямой образующей и углом нарастания 36-44° . Устье длинное и узкое; высота 
завитка у крупных экземпляров составляет лишь 61-63% высоты устья, а у мелких -
еще меньше: 53-54%. Резкий гладкий каллус в нижней части внутренней губы уходит 
вверх по столбику в виде широкой складки. У некоторых экземпляров намечается 
фасциолярный валик, отделенный от каллуса ложбинкой. Всей пришовной площадке 
соответствует округленная вершина синуса, не имеющего верхней ветви: нижняя 
ветвь идет почти по перегибу и затем широкой дугой поворачивает вниз. 

Раковины покрыты спиральными ребрышками, обычно острыми и тонкими; наиболее 
резкие из них проходят в нижней части основанияи одно резкое ребрышко - под 
шовм. 

Протоконх хорошо сохранился у одного экземпляра; он конический, состоит из двух 
гладких оборотов, имеет высоту 0,65 мм и ширину 0,7 мм. 

И з м е н ч и в о с т ь . Раковины варьируют по относительной высоте устья и завитка, 
по степени резкости перегиба и вогнутости депрессии, по ширине и резкости ребер. 
Вряд ли эти различия имеют систематическое значение, тем более что некоторые из 
них связаны с закономерными возрастными изменениями. Например, скульптура осно­
вания резче у мелких экземпляров, описанных М.Н.Клюшниковым как Conorbis submar­
ginatus, чем у более крупных, которые он отнес к двум другим видам. 

С р а в н е н и е . От Conorbis submarginatus Коеп.мандриковские раковины отличаются 
тем, что спиральные ребра, по крайней мере, на ранних оборотах и на основании м е л ­
ких экземпляров, значительно уже межреберных промежутков. Еще меньше сходство 
описываемых экземпляров с гладкими, имеющими несколько выпуклое основание 
раковинами С .procerus. Среди видов из Парижского бассейна, вероятно, нет близких. 
Мандриковская форма скорее похожа на некоторые английские виды, но отличается 
от C.dormitor более четким перегибом, резче обособленной депрессией и значительно 
более глубоким синусом, а от C.alatus Edwards, как и от латдорфских видов, более 
узкими ребрами и широкими промежутками; правда, сам Эдварде отмечал, что у 
C.alatus форма ребер непостоянна, и не исключено, что мандриковская форма наиболее 
близка именно к этому вицу. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, мандриковские слои Украины. 
М а т е р и а л . 27 экз . из Мандриковки, многие хорошей сохранности. 
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Conorbis muîtipartitus Klushnikov, 1958 

Табл. X I I . фиг. 5, 6 

Conorbis deshayesi var. muîtipartitus : Клюшников, 1958, стр. 430 табл. 47, фиг. 1. 
Cryptoconus expolitus: Клюшников, 1958, стр. 431, табл. 47, фиг. 2. 

О п и с а н и е . Высота имеющихся раковин до 43,5 мм. Завиток в виде конуса с пря­
мой образующей и с апикальным углом 43-52°. Обороты в целом слабо выпуклые, 
Как правило, на ранних и средних оборотах хорошо выражен узкий пришовный валик, 
представляющий собой треугольную ступенечку, которая состоит из узенькой площадки 
вдоль шва и уступчика; этот уступчик является верхним краем четкой, тоже треуголь­
ной бороздки, отделяющей валик от основной, равномерно выпуклой части оборота. 
На поздних оборотах, ососбенно на последнем, валик и бороздка сглаживаются, но 
образуется перегиб на периферии оборота, немного выше шва и его продолжения. 
Основание длинное, прямое или немного выпуклое. Устье с параллельными губами, 
несколько шире, чем у CJaasi. Наплыв в нижней части внутренней губы четкий, 
отделенный от нижней части основания глубокой ложбинкой. Синус довольно глубокий, 
округленно-У-образный, его вершина лежит ниже пришовной бороздки и лишь на пос ­
ледних оборотах оказывается в депрессии над перегибом; синус ассиметричный, но 
верхняя ветвь все же есть , прямая или чуть загнутая вверх ко шву. 

Обороты завитка почти гладкие, лишь со слабой спиральной струйчатостью* Р а в ­
номерные линии нарастания, пересекая пришовную бороздку, делят ее на ряд мелких 
одинаковых ямок. Основание, кроме почти гладкой верхней части, покрыто высокими, 
уплощенными, но довольно узкими ребрами с более широкими промежутками, в которых 
иногда заметны ребрышки второго порядка. Книзу ребра учащаются и усиливаются. 

На обломанном экземпляре видно, что боковая стенка, соответствующая основанию 
ранних оборотов, очень тонкая, она резорбирована. 

Протоконхи не сохранились. 
И з м е н ч и в о с т ь . Имеющиеся экземпляры варьируют по степени развития пришов-

ного валика, по четкости перегиба на последнем обороте. Одна раковина (типовой и 
единственный экземпляр " Cryptoconus expolitus11 Klushnikov) отличается от остальных 
более удлиненным завитком. При таком небольшом материале нельзя дать анализа и з ­
менчивости, но, скорее всего, это лишь индивидуальное отклонение. 

С р а в н е н и е . Рассматриваемый вид похож на С.deshayesi Koenen, но раковины 
отличаются более резко выраженным пришовным валиком, а также присутствием такой 
своеобразной особенности, как ряд мелких ямок в пришовной бороздке. Возможно, 
анализ раковин из ГДР заставил бы считать мандриковскую форму подвидом 
С.deshayesi (М.Н.Клюшников считал ее вариететом). 

С.muîtipartitus и С.deshayesi отличаются от других известных нам видов 
Conorbis (в том числе от описанного выше C.faasi) тем, что их раковины имеют 
несколько более высокий завиток и более широкое устье, а также более низко р а с ­
положенный синус с сохранившейся верхней ветвью. По этим признакам, особенно по 
характеру синуса, данные виды напоминают Cryptoconus. Решающим доводом для 
их отнесения к Conorbis является наличие резорбции внутренних стенок. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, мандриковские слои Украины. 
М а т е р и а л . 6 экз. из Мандриковки, разной степени сохранности, некоторые д о ­

вольно хорошей, но ни у одного не сохранился протоконх. 

Р о д Cryptoconus Koenen, 1867 

Cryptoconus:Koenen, 1867 b, S. 9; Bellardi, 1877, p . 88; Koch, 1879, S.43; 
Cossmann, 1889, p . 235; Koenen, 1890, S. 298; Cossmann, 1896, p . 147; Powell , . 
1942, p . 11, 32; Wenz, 1943, S. 1463; Коробков, 1955, стр. 396; Овечкин, Миро­
нова, 1960, стр . 239; Gilbert, I960, p . 48; Powell, 1966, p. 96. 

Genotia (Cryptoconus): Fischer, 1883, p. 589. 
Surculites (Cryptoconus) .'Grant, Gale, 1931, p. 501. 

Т и п о в о й в и д - Pleurotoma filosa Lamarck, 1804, средний эоцен Парижского бассейна. 
Д и а г н о з . Раковины от небольших до довольно крупных (до 50 мм высотой), 
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округленно-биконической формы, с довольно высоким завитком из почти плоских 
или слабо выпуклых оборотов. Основание прямое или слабо выпуклое, переход от о с ­
нования к верхней части последнего оборота плавный. Устье по высоте примерно 
равно завитку или ниже его, относительно широкое, удлиненно-овальное, от середи­
ны плавно сужается кверху и в меньшей степени книзу. В нижней части внутренней 
губы наблюдается наплыв (каллус) , иногда слева ,от него на основании обособляется 
четкое углубление. Синус умеренно глубокий, вершина на некотором удалении от шва. 
Имеется спиральная скульптура, могут присутствовать и осевые ребра, переходящие 
в ряды бугорков. 

В и д о в о й с о с т а в . Не менее 30 видов. В Европе известен один вид из палео­
цена - C.dollfusi (Vincent, 1876) и ряд видов из эоцена: С.priscus (Solander, 1766), 
CJilosus (Lamarck, 1804), С. Hneolatus (Lam., 1804), С.approximates (Deshayes, 1865), 
C.elongatus (Desh., 1834), C.evulsus (Desh., 1865), CJnaequistriatus (Desh,, 1865), 
CAabiatus (Desh., 1834), C.dunkeri Koenen, 1867 и др. Олигоценовые виды известны 
только на юге Европы (Италия, Южная Франция) : C.atsiosus (Brongn., 1823), C.subfi— 
losus (d'Orb., 1852); скорее всего к олигоцену относятся 'слои Дего" Пьемонта, 

откуда были описаны C.degensis Mayer in Bellardi, 1877 и C.exacutus Beil. , 1877. 
С р а в н е н и е . Этот род близок к Conorbis, представляя собой (возможно, не толь ­

ко морфологически, но и филогенетически) переход между ним и другими турридами; 
отличия от Conorbis - более высокий завиток, более плавный, округленный переход 
к основанию, менее вытянутое основание, более широкое удлиненно-овальное, а не ще-
левидное устье , более симметричный ниже расположенный синус и отсутствие резорбции 
внутренних стенок. Раковины современного рода Benthofascis по своей форме напоми­
нают Cryptoconus, но имеют очень глубокий синус и своеобразно расширяющееся в 
нижней части устье; для одного из двух видов Benthofascis известна резорбция 
внутренних стенок. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Эоцен Европы, Закаспия, Индии, Явы, Новой Зеландии, Ка ­
лифорнии, о. Барбадос; олигоцен Европы, миоцен Индии и Явы. 

Cryptoconus dunkeri Koenen, 1867 

Табл. XII , фиг. 7-9 

Pîeurotoma prisca: Ahich, 1858, S. 18, Taf. Ill , Fig. 5 (non Deshayes). 
Cryptoconus dunkeri: Koenen,!867b, S. 167 (10) , Taf. XVI, Fig. 5; Koenen, 

1890, S. 299, Taf. XXV, Fig. 4,5; Glibert, de Heinzelin, 1954, p . 374. 

Cryptoconus (Cryptoconus) dunkeri : Albrecht, Valk, 1943, S. 95, Taf. 8, Fig. 
218, 219. 

Pîeurotoma sp.nov. : Ильина, 1953, табл. VIII , фиг. 4, 5. 

О п и с а н и е . Раковины до 50 мм высотой, округленно-биконические. Завиток у м е ­
ренно высокий, образующая немного выпуклая. Обороты низкие, в целом уплощенные, 
но по середине оборота проходит неглубокая депрессия, которая окружена двумя 
валиками, по-разному развитыми у разных экземпляров. Основание имеет вид высо­
кого конуса с прямой или слегка вогнутой образующей. Устье довольно узкое, с па­
раллельными губами или слегка расширяющееся в середине. У экземпляров хорошей 
сохранности четко выражен каллус в нижней части внутренней губы. Синус неглу­
бокий, его вершина лежит в депрессии, верхняя ветвь быстро загибается ко шву. 

На валиках находятся два ряда бугорков (в каждом ряду порядка 22-24 бугор­
ков на оборот) ; бугорки верхнего и нижнего рядов расположены друг против друга 
и вытянуты параллельно линиям нарастания. Эти бугорки относительно хорошо 
развиты лишь на ранних оборотах, затем верхние, а вскоре после них и нижние бу­
горки расплываются. Спиральные ребрышки хорошо видны лишь в нижней части осно­

вания, где они довольно частые, уплощенные, разделены узкими бороздками; на 
остальной поверхности раковин ребрышки очень слабые, не всегда заметны (тем 
более, что все наши раковины в той или иной мере потерты). 

С р а в н е н и е . С. dunkeri - в е р о я т н о , единственный вид Cryptoconus, раковины 
которого несут следы осевой скульптуры в виде двух рядов вытянутых бугорков, 
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это отличает его от других видов данного рода. Крупные раковины, у которых о с ­
нование иногда бьюает немного вогнутым, при плохой сохранности можно принять 
за Turricula ; отличие хорошо видно на осевых пришлифовках ( см . рис. 15) . 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен« Латдорфские отложения ГДР, тонгрий 
Голландии и Бельгии, чеганская свита Закаспия. 

М а т е р и а л . 22 экз. из песчаников верхнего чегана Северного Устюрта (овраг 
Тубукты) и Северного Приаралья (мыс Туранглы, зал. Чернышева, зал. Тще-бас, 
гора Шот, зал. Перовского, гора Биштобе и др . ) . Некоторые экземпляры относитель­
но хорошей сохранности, но, вероятно, все немного потерты; ни на одной раковине 
не сохранился протоконх. 

РОД Genota H.et A. Adams, 1853 

Turris (Genota) : H.et A.Adams, 1853, p . 89, 
Plemotoma (Genota): Chenu,1859, p . 146; R.Hoernes, Ainnger, 1891, 5. 309. 
Pleurotoma(sect. Genota): Bellardi, 1875, p. 17. 
Genota: Bellardi, 1877, p. 82; Koch, 1879, S. 43; Thiele , 1929, S. 372; Grant, 

Gale, 1931, S. 502; Powell, 1942, p . 14, 32; Коробков, 1955, стр. 386; Svagrov-
sky, 1958, str. 9; Gliben, 1960, p. 43; Овечкин, Миронова, 1960, стр. 
237; Powell, 1966, р . 96. 

Genotia: Fischer, 1883, p. 589 (неоправданное исправление); Тгуоп, 18Я4, 
р. 154; Cossmann, 1889, р . 245; Cossmann, 1896, р. 143; Peyrot, 1930, р. 78 
(II edit. 1932, р . 10). 

Т и п о в о й в и д - Buccinum mitriformis Wood, 1828, современный, атлантическое 
побережье Африки. 

Д и а г н о з . Раковины до 50 мм высотой, стройные, веретеновидные* Завиток 
обычно высокий, сложен высокими оборотами, угловатыми благодаря перегибу, прохо­
дящему в середине оборота или выше. Основание вытянутое, прямое или слабо вог ­
нутое, устье узкое, часто щелевидное, с параллельными или постепенно сближающи­
мися книзу губами, без обособления сифонального канала. Синус четкий, от умеренно 
глубокого до глубокого, более или менее симметричный, расположен заметно ниже 
шва, непосредственно над перегибом. Внутренняя губа без каллуса в нижней части. 

Раковины покрыты спиральными и обычно осевыми ребрами. Характерна грануля­
ция спиральных ребер при пересечении с осевыми ребрами или с линиями нарастания. 

В и д о в о й с о с т а в . Более 20 видов, в том числе в Европе - в палеоцене G,staa dti 
Cossmann, 1.913; в эоцене три группы видов: 1) G.conoides (Sol., 1766), 
G./yra (Desh., 1834), G.biconus (Edw., 1860), G. pyrgota (Edw., I860) , G.schlumberge-
ri Raincourt, 1885, G.subconoidea (d'Orb., 1852); 2) G.bellula (Philippi, 1847); 
3)G./usi7ormis(Sowerby, 1823), G.sulculosa (Edw., 1860), G.pseudocolon(Giebel., 1864) 

Многочисленные формы, известные в миоцене и плиоцене Европы, близки между с о ­
бой; возможно, что все они являются лишь подвидами или формами изменчивости 
одного вида G.ramosa(Basterot, 1825). 

С р а в н е н и е . От родов Conorbiinae, описанных выше, Genota легко отличается 
веретеновидной, а не биконической формой раковин, угловатостью оборотов и отсутст­
вием обособленного каллуса в нижней части внутренней губы. У некоторых видов 
Genota раковины имеют несколько вогнутое основание и напоминают Turricula, но 
в отличие от типичных туррикул сифональный канал у них не обособлен и устье негру­
шевидное. 

З а м е ч а н и е . Некторые авторы указывают, что синус у Genota расположен на 
перегибе, как у Turrinae, но, вероятно, синус может спускаться на перегиб лишь на 
поздних оборотах у крупных экземпляров типового вида. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Палеоцен - плиоцен Европы, эоцен Закаспия, миоцен Б и р ­
мы и Явы, ныне - атлантическое побережье Африки. 
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Ключ для определния описываемых видов Genota 

1 А Осевая скульптура отсутствует G.tuguskenica 
Б Осевая скульптура присутствует 2 

2 (1Б) А Имеется четкая складчатость на внутренней стороне 
наружной губы Gcsubconoidea 

Б Складчатость на внутренней стороне наружной губы 
отсутствует 3 

3 (2Б) А Пришовная площадка в виде узкой выемки под резким 
пришовным валиком G.bellula 

Б Пришовная площадка широкая, слабо вогнутая или плоская, 
пришовный валик слабый или отсутствует G.pseudocolon 

Genota subconoidea (d Ordingny, 1852) 

Табл. И, фиг, 17, табл. X I I , фиг, 11-13 

PleuTotoma conoidea: Nyst, 1844, р.515, pJ.XL, fig. 10 (non Murex conoides 
SoJander in Brander, 1766). 

Pleurotoma subconoidea: d Ordignv.l 852* p.12; Koenen, 1867b,Taf. -F ig .6 . 
Plemotoma conoideum:Giebe], 1864. S. 232. 
C/av^a/a subconoidea: Koenen, 1890, S. 429, Taf. XXXII, Fig. 9, 10; Albrecht, Valk, 

1943. S.40. Taf. 8 t Fig. 210-213. 
Genota subconoidea: Gilbert, de Heinzelin, 1954, p. 372, p]. VII, fig. 17; G l i ­

ben, I960, p. 46. 
Genotia subconoidea:Клюшников, 1958, стр. 415, табл. 45, фиг. 3 . 
Genotia subconoidea var. expolita: Клюшников, 1958, стр. 417, табл. 45, фиг. 4# 

Çlavatuîa (Trachelochetus) subconoidea: Карагюлева, 1964, стр. 224, табл. LVI, 
фиг. 2,16. 

О п и с а н и е . Раковины небольшие, лишь редкие экземпляры достигают высоты 25 мм. 
Умеренно высокий завиток сложен ступенчатыми оборотами; немного выше с е р е ­
дины оборота проходит резкий перегиб, отделяющий вогнутую пришовную площадку от 
плоской нижней части. Под швом проходит узкий, острый валик. Основание удлиненное, 
слабо вогнутое или почти прямое. Устье вытянутое, с заостренным верхним концом, 
относительно широкое в верхней части и постепенно сужающееся книзу. Внутренняя 
сторона наружной губы покрыта резкими, тонкими, многочисленными складочками» 
Синус довольно глубокий, симметричный. 

Пришовная площадка абсолютно гладкая, на ней почти не видно даже линий нарастания. 
Пришовному валику соответствует острое, высокое, бугорчатое (особенно на ранних 
оборотах) ребро. Под пришовной площадкой проходят резкие, тонкие, разделенные б о ­
лее широкими промежутками осевые ребра (на первом обороте после протоконха их 
11-19, на последних - 15-28 на оборот). Большинство ребер поднимается до переги­
ба и резко заканчивается там, но на последнем обороте могут появляться отдельные 
ребра, не доходящие до перегиба (это характерно только для двух родов, описываемых 
в данной работе: Eopleurotoma и Genota). На последнем обороте осевые ребра обыч­
но спускаются к самому низу основания. Спиральные ребра имеют примерно такую-
же форму и величину, как и осевые, и, пересекаясь с ними, образуют правильную 
сетку с квадратными ячейками, с узелками на пересечении ребер; на оборотах з а ­
витка обчно видны 2-3 спиральных ребра, на последнем обороте 10-15. 

Протоконх конический, состоит из 2-2,5 гладких оборотов, имеющих общую высо­
ту 0,7-0,85 мм и ширину 0,65-0,8 мм; затем появляются осевые ребрышки, идущие 
от шва до шва, их всего 3-8 , а после этого обособляется пришовная площадка и появ­
ляется скульптура основных оборотов. 

И з м е н ч и в о с т ь . Раковины варьируют по степени удлиненности завитка (от длин­
ного и острого до относительно короткого) и, главное, по скульптуре. У большинства 
раковин почти все основание покрыто четкой решеткой из осевых и спиральных ребер 
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(табл. XII, фиг. 11), но у некоторых экземпляров на последних оборотах осевые реб­
ра превращаются в бугорки на перегибе, от которых вниз идут лишь едва заметные 
складки; спиральные ребра также могут сглаживаться, сохраняясь лишь в нижней 
части основания (фиг* 13). Обычно осевая и спиральная скульптура ослабляется однов­
ременно, но у некоторых раковин сохраняется относительно резкая спиральная скуль­
птура при ослаблении осевой или наоборот (фиг. 12) . М.Н.Клюшников выделил э к з е м ­
пляры с ослабленной скульптурой, как " G.subconoidea var.expolita" , но, не говоря 
уже о том, что выделение разных внутривидовых таксонов одного вида в одном 
образце вообще сомнительно, в данном случае между экземплярами с резкой и с о с ­
лабленной ребристостью имеется полный ряд переходных форм. 

С р а в н е н и е . Данный вид относится к четко обособленной группе, куда вхо­
дят также G. conoides (Solander, 1766) (бартон Англии), G.6iconus(Edwards, 1860) 
(бартон Англии), G. pyrgota (Edwards, I860) (брэклыыемские слои Англии, лютет 
Парижского бассейна ) , GAyra (Deshayers, 1834) (средний и верхний эоцен Парижского 
бассейна, веммель Бельгии; , G.schîumbergeri Raincourt, 1885 (верхний эоцен Париж­
ского бассейна). Эти виды отличаются от всех других рядом характерных призна­
ков: резко ступенчатые обороты, присутствие острого пришовного валика и гладкой 
площадки под ним, наличие складочек на внутренней стороне наружной губы (они, 
правда, отсутствуют у G.biconus )# Значительно труднее указать различия между 
видами в пределах этой группы. 

Описанные Эдвардсом экземпляры G.conoides и G.pyrgota (благодаря любезности 
д-ра П.Наттола у нас есть их прекрасные форографии) на первый взгляд различаются 
значительно: у G.conoides относительно низкие, коренастые раковины с очень резкой 
решетчатой скульптурой, а у G.pyrgota раковины сильно вытянутые, с довольно сла ­
бой скульптурой, осевые ребра превращены в бугорки под перегибом, а спиральные 
хорошо развиты лишь в нижней части основания; но рассматриваемые экземпляры из 
Мандриковки по этим признакам занимают промежуточное положение, и при их большой 
изменчивости можно найти как раковины, приближающиеся к G »conoides, так и очень 
близкие к Gopyrgota0 От экземпляров Goîyra, изображенных при первом описании 
Деге ( Deshayes, 1834), мандриковские раковины отличаются более тонкими ребрами 
(как осевыми, так и спиральными), но по описаниям и изображениям GAyra в работах 
Коссмана это различие не чувствуется. G.sch lumbergeri no Коссману, характеризуются 
хорошо развитыми спиральными и редуцированными осевыми ребрами; но такие 
экземпляры тоже встречаются среди мандриковского материала. 

АЬжно присоединиться к мнению М.Н.Клюшникова о том, что данная группа требует 
ревизии, которая, вероятно, приведет к объединению многих видов. Однако, М.Глибер, 
изучавший материал из разных отложений многих стран, в своем каталоге сохранил 
все эти виды; тем более рискованно проводить их объединение по одним литера­
турным данным. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен; латдорф-тонгрий Бельгии, Голландии, ГДР, 
мандриковские слои Украины. Возможно, также средний и верхний эоцен Англии и 
Парижского бассейна. 

М а т е р и а л . 341 экз . из Мандриковки, многие прекрасной сохранности. 

Genoto beîîuîa (Philippi, 1847) 
Табл. II, фиг. 18, табл. XII, фиг. 14, 15 

Рleurotomabelluîa: Philippi, 1847, S. 67, Taf. IX, Fier. 12: Koenen, 1865, S. 496. 
Pîeurotoma headonensis : Edwards, I860, p. 265, pb XXVIII, fig. 17-
С lavatuîa beîîuîa: Koenen, 1890, S. 431, Taf. XXXII, Fig. 11, 12; Клюшников, 

1958, стр. 392, табл. 43, фиг. 11. 
С la vatuîa headonensis: Koenen, 1890, S. 434, Taf. XXXII, F ig . 7, 8; Albrecht, 

Valk, 1943, S.80, Taf. 19, Fig. 742-745. 
Cîavatuîa (Tracheîochetus) cf. headonensis: Glibert, de Heinzelin, 1954, p. 372. 
Genota headonensis : Glibert, I960, p . 44. 

О п и с а н и е . Раковины небольшие (высотой до 12,4 мм) форма их обтекаемая бла­
годаря относительно слабой угловатости оборотов и плавному переходу от верхней 
части последнего оборота к основанию; завиток довольно высокий. Под швом проходит 
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четкий неширокий валик, ограниченный такой же четкой выемкой; валик с выемкой 
занимают не более 2 / 5 оборота, основная же нижняя часть оборота уплощенная. 
Основание слабо вогнутое, в его нижней части намечается фасциолярный валик. 
Устье довольно длинное, сужается сверху вниз, даже с некоторым обособлением 
сифонального канала (не характерным для Genota) благодаря изгибу внутренней г у ­
бы. Синус неглубокий, но четкий, приурочен к выемке. 

Осевые ребра многочисленные (на первых оборотах - 13-15 на оборот, на послед­
них - до 17-30) , четкие, округлого сечения, скошенные вдоль линий нарастания, по 
ширине они равны межреберным промежуткам. На первом обороте после гладких 
они вначале идут от шва до шва, но вскоре ослабляются в выемке, а затем преры­
ваются, оставляя ряд бугорков на пришовном валике. На последнем обороте бугор­
ки и ребра ослабляются, у части раковин теряют правильность; на основании вкли­
ниваются более мелкие ребра, не доходящие до границы пришовной выемки. Всю рако­
вину покрывают очень равномерные многочисленные, неширокие,но уплощенные и 
разделенные более узкими бороздками спиральные ребрышки; в пришовной выемке 
они почти такие же резкие, как на основании. 

Протоконхи конические, из 2,5 гладких оборотов, высота 0,7-0,75 мм, ширина 0 , 6 -
0,75 мм, затем появляются осевые ребра; поскольку пришовная выемка обособляется 
постепенно и ребра сначала лишь ослабляются, а потом прерываются в ней, нельзя 
провести границу между промежуточными и основными оборотами. 

С р а в н е н и е . Виды, очень близкие к G.беîîula, нам не известны. От G.subconoidea 
и других видов той же группы G.beîîuîa отличается характером скульптуры (частые 
спиральные ребра, покрывающие и пришовную площадку) и отсутствием складочек 
на внутренней стороне наружной губы, от G.pseudocolon - уплощенностью спираль­
ных ребер и отсутствием грануляции, а также более четкой, узкой пришовной пло­
щадкой, резким пришовным валиком и менее длинным устьем. 

З а м е ч а н и я . Формы, описанные как " Pleurotoma" beîluîa и " P . " headonensis, 
крайне близки между собой, но ни один автор не дает их сравнения. По крайней м е ­
ре, формы из ГДР и Голландии (см . синонимику -Коепеп , 1890, Albrecht und Valk, 1943) 
- почти наверняка формы изменчивости одного вида Genota beîluîa. Экземпляры из 
Англии (Edwards, I860) отличаются немного более вогнутым основанием и более 
гладким последним оборотом, но, скорее всего, и это лишь проявление изменчивости 
G.beîluîa, Мандриковские раковины очень похожи на западноевропейские, особенно на 
экземпляры из ГДР и Голландии. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфско-тонгрийские отложения ГДР, 
Голландии, Бельгии, гидонские слои Англии, мандриковские слои Украины. 

М а т е р и а л . 9 экз. из Мандриковки, большей частью хорошей сохранности. 

Genota pseudocoîon (Giebel, 1864) 

Табл. II, фиг. 19; табл. XII, фиг. 17-22 

Синонимика приводится ниже при описании подвидов. 

О п и с а н и е . Раковины вытянутые, обороты угловатые благодаря перегибу, 
проходящему по середине оборота или немного выше. Пришовная плошадка над пере­
гибом широкая, слабо вогнутая или плоская, ограничена сверху небольшим пришов­
ным валиком; ниже перегиба поверхность оборота плоская. Основание очень длинное, 
слабо вогнутое. Устье длинное, более широкое в верхней части, постепенно сужается 
книзу. Синус глубокий, U-образный, почти симметричный, его нижняя ветвь соответ­
ствует перегибу. Осевые ребра крупные, но иногда расплывчатые, особенно на п о з ­
дних оборотах, под перегибом образуют вздутия (иногда шиловидные) и выше не под­
нимаются, книзу тоже быстро затухают (на последнем обороте могут заходить лишь 
в верхнюю часть основания). Вся поверхность раковины покрыта также тонкими, р а в ­
номерными спиральными ребрами; на пришовной площадке они лишь немного чаще и 
мельче, чем на остальной поверхности раковины. Все спиральные ребра ( в том чис­
ле проходящее по пришовному валику) , пересекаясь с рвномерными линиями нарас ­
тания, образуют ряды очень мелких, но четких бугорков. 
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С р а в н е н и е . Этот вид очень похож на формы из лондонских глин ( ? ниж­
ний эоцен) Англии - G. sulculosa (Edwards)- и особенно на G. fusiformis (Sowerby).Правда, у 
первого из этих видов раковины несут ниже пришовной площадки широкие, плоские, 
не гранулированные спиральные ребра, и лишь на пришовной площадке и на валике 
ребрышкц тонкие и гранулированные, как у G.pseudocoîon, У G. fusiformis ребра под 
пришовной площадкой ( в том числе на основании) уже, чем у G. sulculosa, но шире, 
чем у G.pseudocoîon; они не несут грануляции, но между ними проходят гранулирован­
ные ребрышки второго порядка. Раковины G.fusiformis не имеют пришовного валика, 
a G.pseudocoîon имеют, хотя иногда очень слабый. Возможно, что непосредственное 
изучение английского материала заставит объединить описываемый вид с G. fusifor ~-
mis. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорф-тонгрий ГДР и Бельгии, 
"приабон" Болгарии, мандриковские слои Украины, чеганская свита Закаспия. 

Genota pseudocolon pseudocolon (Giebel, 1864) 

Табл. XII, фиг. 17 

Pleurotoma pseudocolon : Giebel, 1864, S. 225, Taf. h Fig. 11; Koenen, 1865, S. 493. 
Smcula pseudocolon: Koenen, 1890,S. 314,Taf. XXX, Fig.7,8; Клюшников, 1958, 

стр. 396 (part., non табл. 44, фиг, 2, 2 - a ) . 
Genota cf. pseudocolon: Glibert, de Heinzelin, 1954, p . 373. 
Genota pseudocolon : Glibert, 1960, p. 44. 

О п и с а н и е . Единственный имеющийся экземпляр из Мандриковки имеет вы­
соту 25 мм. Завиток умеренно высокий; обороты относительно слабо угловаты, пере­
гиб, проходящий в середине оборота, нерезкий, пришовная площадка плоская, пришов-
ный валик довольно четкий. Осевые ребра крупные, но довольно расплывчатые, 13-14 
на оборот. Они поднимаются от шва до перегиба, но на последнем обороте превра­
щаются в ряд бугорков на перегибе, не вытянутых в осевом направлении» На при-
шовном валике находится ряд мелких, но четких бугорков, которые уже на ранних 
оборотах теряют связь с осевыми ребрами и становятся более частыми, чем эти реб ­
ра. Спиральные ребра на ранних оборотах уплощенные, разделены узкими бороздка­
ми, затем ребра становятся острыми и узкими, а промежутки между ними - более 
широкими, выделяется более резкое ребро на пришовном валике, а на пришовной пло­
щадке ребра делаются слабее, чем на основании. На последних оборотах четко в ы ­
ражена грануляция спиральных ребер. 

Протоконх несколько поврежден. Видно лишь, что после гладких оборотов появля­
ются осевые ребрышки, идущие от шва до шва; не более чем через полоборота пос­
ле них возникают и спиральные бороздки; постепенно обособляются пришовная пло­
щадка (сначала в виде депрессии) и пришовный валик, осевые ребра сглаживаются 
в депрессии и отделяются бугорки на пришовном валике. 

С р а в н е н и е . G. pseudocolon pseudocolon с G. pse udocolon pulhra будет дано при 
описании G. pseudocolon pulhra. 

З а м е ч а н и я . Оригиналы " Surcula pseudocolon" в работе M.H. Клюшникова 
в действительности представляют собой Ft/siturris ewaldi, но среди 5 экз . , по кото­
рым М.Н. Клюшников описывал этот вид, была и рассматриваемая раковина. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Латдорфско-тонгрийские отложе­
ния ГДР и Бельгии, мандриковские слои Украины. 

М а т е р и а л . 1 экз. хорошей сохранности из Мандриковки. 

Genota pseudocolon pulhra (Lukovic, 1924) 

Табл. ir , фиг. 19, табл. XII, фиг. 18-22 

Surcula pulhra: Лукович, 1924, стр . 62, табл. Ш, фиг. 5; Lukovic 1926, р. 68, 
pi. IV, fig. 5. 
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Drillia turkestanica (non Lukovic) : Алексеев, 1963, стр. 142, табл. XXIV, 
фиг. 1-3 (non фиг, 4 ) # 

(? ) Turricüla (Surcuîa) pulchta : Караполева, 1964, стр. 221, табл. LVI, фиг. 8. 

О п и с а н и е . Раковины высотой до 44 мм. Завиток сильно варьирует: от вы­
сокого и острого до низкого, широкого. Обороты четко угловатые, перегиб проходит 
в середине или (особенно на поздних оборотах) немного выше середины оборота. При-
шовная площадка плоская, пришовный валик слабый. Осевые ребра мощные, широкие, 
редкие ( 7 - 1 1 , редко до 13 на оборот), пераллельные оси или слегка скошенные, р е з ­
ко заканчиваются на перегибе, иногда образуя шиловидные вздутия. Эти ребра обыч­
но сохраняются и на последнем обороте. Спиральные ребрышки очень тонкие, частые, 
равномерные, отчетливо гранулированные, особенно на пришовной площадке, где они 
фактически превращаются в ряды мелких, частых бугорков. Два ряда более крупных 
бугорков соответствуют пришовному валику. 

Из многочисленных чеганских экземпляров лишь у одного сохранился протоконх, 
и то немного потертый; он скорее сосцевидный, чем конический, состоит из чуть боль­
ше, чем одного гладкого оборота, имеет высоту 0,9 мм и ширину 0,95 мм. 

С р а в н е н и е . Раковины данного подвида отличаются от раковин типового б о ­
лее слабым пришовным валиком, более крупными и редкими осевыми ребрами, сохра­
няющимися до последних оборотов, и более частыми и многочисленными спиральными 
ребрами. Описанная выше раковина из Мандриковки больше тяготеет к типовому 
подвиду и, вероятно, к нему относится, но, по-видимому, пришовный валик у нее 
несколько слабее, а осевые ребра несколько резче, чем у латдорфских экземпляров; 
к тому же у них пришовная площадка слабо вогнутая, а у мандриковской раковины 
плоская, как у чеганских G. pseudocolon pulhra, так что по некоторым признакам эта 
раковина является как бы переходной. 

З а м е ч а н и я , Краткость описания и недостаточно хорошие изображения э к ­
земпляров из Болгарии (Карагюлева, 1964, см. синонимику) не позволяют с уверен­
ностью относить эти экземпляры к рассматриваемому подвиду. 

В работе А.К.Алексеева (1963) , вероятно, вследствие редакционной ошибки р а с -
сматриваяемая форма оказалась описанной под названием " Driîîia turkestanica Lukovic* 

Хотя название "puîhra" - очевидно, неправильно написанное латинское слово 
" puîchra", его, согласно "Межд у народному кодексу зоологической номенклатуры" 
(статья 32) , нельзя считать непреднамеренной ошибкой, так как автор употребляет 
такое написание несколько раз в двух работах; поэтому мы вынуждены следовать 
Луковичу. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен. Чеганская свита Закаспия, ? "при-
абонские слои" Болгарии. 

М а т е р и а л . Более 250 экз. , многие хорошей сохранности, из нижнего ч е г а -
на Северного Приаралья, в основном из урочища Тугузкен, а также из района горы 
Каратобе и оврага Жаман-Шиели. 

Genota tuguskenica Amitrov et Mironova. sp. nov. 

Табл. XII, фиг. 16 

Н а з в а н и е по местонахождению ( урочище Тугузкен) . 

Г о л о т и п: ЦГМ, №9648/170, Северное Приаралье, урочище Тугузкен ; верхний 
эоцен, нижняя часть чеганской свиты; табл. XII, фиг. 16. 

О п и с а н и е . Наиболее крупные из наших раковин имеют высоту около 40 мм. 
Обороты ступенчатые благодаря четкому перегибу, проходящему выше середины обо­
рота; над перегибом - плоская пришовная площадка (пришовного валика нет^, под 
перегибом - маленькая, слабо выраженная депрессия, а нижняя половина оборота е д ­
ва заметно выпуклая. Основание, судя по сохранившимся частям, длинное, слабо в о г ­
нутое или почти плоское, без обособления сифонального выроста. Синус глубокий, б о ­
лее или менее симметричный. Вся раковина покрыта частыми, многочисленными спи-
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ральными ребрышками. Иногда в межреберных промежутках появляются более тонкие 
ребрышки второго порядка. На пришовной площадке, особенно в нижней ее части, где 
расположен синус линий нарастания, скульптура слабее, чем в нижней части оборотов 
и на основании. 

Р а з м е р ы г о л о т и п а : В ? ; Ш=11,6 мм; В ?: Вз=18,7 мм; ß =47°; 
ß'=29°. У 

С р а в н е н и е . Судя по форме раковин и характеру синуса, данный вид отно­
сится к Genota (по этим признакам он, в частности, похож на G. pseudocolon), но 
нам неизвестны другие виды Genota, раковины которых лишены осевой-скульптуры, 
поэтому, несмотря на малое количество и недостаточно хорошую сохранность м а т е ­
риала, выделяется новый вид. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен, чеганская свита Закаспия. 
М а т е р и а л . 6 экз . из глин нижнего чегана, в том числе 5 из урочища Т у -

гузкен (Северное Приаралье) и один из района оврага Ащеайрык (Северный Устюрт) ; 
у раковин хорошо сохранились обороты завитка (правда, без протоконхов), на них 
видны все детали скульптуры, но у всех обломаны сифональные выросты. 

Р о д Acamptoeenotiä Rovereto, 1899 
(^Pseudotoma Bellardi,1875 , non Stephens, 1832) 

Pseudotoma: Bellardi , 1875, p. 20; Bellardi, 1877, p. 209; Cossmann, 1889, p. 
240; Koenen, 1890, S.479. 

Genotia (Pseudotoma): F ischer , 1883, p. 589; Cossmann, 1896, p. 145; Peyrot , 
1930, p. 78 ( I I edi t . 1932, p. 10). 

Pîeurotoma (Pseudotoma): R. Hoernes, Auinger, S.365. 
Genotia (Acamptoeenotiä): Rovereto, 1899, p. 103; Rovereto, 1900, p. 180. 
Surculites (Pseudotoma): Grant, Gale, 1931, p. 500. 
Acamptogenotiä: Powel l , 1942, p. 7, 32; Glibert, 1954, p. 23; Sorgenfrei, 1958, 

p. 267; Powel l , 1966, p. 37. 
Genota (Pseudotoma): Wenz, 1943, S. 1462. 
SuTcula (Pseudotoma): Коробков, 1955, стр. 395; Овечкин, Миронова, 1960, стр. 

239. 
Genota (Acamptoeenotiä): Glibert, 1960, p. 46. 

Т и п о в о й в и д - Murex intortus Brocchi, 1814, миоцен - плиоцен Европы. 
Д и а г н о з . Раковины средних или крупных размеров ( высотой до 65 мм и б о ­

лее) . Завиток от довольно низкого до сильно вытянутого. Обороты сильно выпуклые 
или угловатые (иногда острокилеватые) благодаря перегибу, сглаженному или КИЛР-
видному, отделяющему вогнутую пришовную площадку, Пришовный валик отсутствует 
или очень слабый. Основание от прямого до заметно вогнутого. Характерно присут­
ствие фасциолярного валика. Устье по высоте примерно равно завитку или ниже, ши­
рокоовальное с приостренным верхним концом, книзу сужается, но обычно внизу все 
же широкое; сифональный канал не обособлен. Синус мелкий и широкий , занимает всю 
пришовную площадку. Раковины покрыты спиральными ребрами, обычно слабыми, и 
осевыми, иногда крупными, усиливающимися на перегибе и образующими бугры. 

В и д о в о й с о с т а в . К данному роду относят несколько десятков видов, 
как с сильно ребристой, килеватой раковиной - A. boneîîii (Bei l . , 1877), A. acuticos -
tata (Kautsky, 1925)7 - так и с гладкой, обтекаемой - А. laevis (Bell.,1847), A.oligo-
cenica (Bei l . , 1877), A. êenei (Beil., 1847); не исключено, что такое понимание рода 
слишком широкое. Более достоверна принадлежность к Acamptogenotia следующих 
европейских видов: A. steenstrupi (Koenen, 1885) - палеоцен, A. coîpophora (Cossm., 1889) -
- средний эоцен, A. morreni (Koninck, 1837) - верхний эоцен - верхний олигоцен, Л. e ras -
si s tri a (Koenen, 1890) - верхний эоцен; из неогеновых форм к типовому виду близ­
ки А. hirsuta (Bel l . , 1847), A. escheri (Mayer, 1861 ), Л. idae (R.Hoernes et Auinger, 1891) ; 
еще более близки A. praecedens (Beil., 1877), Л. florae (R. Hoern. et Auinger,1891), Л. girun-
dica (Peyrot, 1931), возможно, что эти формы следует объединить с A.intorta. 

С р а в н е н и е . По скульптуре этот род напоминает Genota, но раковины отли­
чаются широким устьем, широким и мелким синусом, а также, как правило, более 
низким завитком и менее резким перегибом. 
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По форме раковин рассматриваемый род сходен с Belophos - родом, известным 
лишь из олигоцена Индо-Пацифики, но у Belophos устье сильнее сужается книзу, 
имеет грушевидную форму и несет глубокую выемку на конце сифонального канала. 

З а м е ч а н и я см. при описании подсемейства (стр . 149) 
Р а с п р о с т р а н е н и е . Палеоцен-плиоцен Европы, олигоцен Устюрта, 

эоцен-олигоцен Северной Америки. 

Acamptogenotia morreni (Koninck, 1837) 

Табл. XII, фиг. 10 

Pleurotoma morreni: Koninck, 1837, p. 21 , p i . 1,fig. 3 ; Nyst , 1844, p. 510, pKXL y 
fig. 6; Giebel, 1864, S.230, T a f . b Fig. 10; Speyer, 1867 (Л Aufl. 1870), S. 1 9 6 ( 1 1 6 ) , 
Taf. XXI ( X V I ) , Fig. 4,5. 

Pleurotoma scabruni: Phi l ippi , 1847, S. 68, Taf. X ,F ig .4 . 
Pleurotoma scabra: Beyrich, 1848,S. 29; Sandberger, 1863, S. 243, Taf. XVI , 

F ig . 10; Speyer, 1864, S. 270; Warneck, 1926, S. 87. 
Pleurotoma intotta ( non Brocchi) : Koenen ,1867a, S. 44; Koch7Wiechmann, 1872, 

S. 7 1 ; Koenen, 1886, S.96; (? ) Ravn,1907, S. 139 (343) , Tav .7 ,F ig . 4. 
Pleurotoma intorta var. scabrä: Haas , 1889, S. 27,Taf. Ill, Fig. 16-17. 
Pseudotoma morreni: Koenen,1890, S. 480,Taf. XXX, Fig. 1,2. 
Pseudotoma coniformis: Koenen, 1890, S. 483, Taf. XXX, Fig. 3 . 
Pseudotoma angystoma: Koenen, 1890, S. 488,Taf. XXX, F ig .4 . 
Pseudotoma intorta: Harder, 1913, S. 98 (p . 136), Tav.Vif, Fig. 4. 
Genota (Pseudotoma) morreni: Gorges, 1952, S. П 0 . 
Acamptogenotia morreni: Glibert, 1954, p. 24, p i . IV, fig. 8; Glibert, 1957, p. 80. 
Genota (Acamptogenotia) morreni: Glibert, I960, p. 47. 

О п и с а н и е . Наиболее крупная из имеющихся раковин - высотой около 38 мм. 
Завиток довольно широкий, состоит из умеренно высоких оборотов, округленно-угло­
ватых благодаря перегибу, проходящему в середине оборота. Перегиб отделяет ниж­
нюю плоскую часть оборота от сильно вогнутой пришовной площадки. Пришовного в а ­
лика нет, верхний край площадки тесно прижат к предыдущему обороту. На последнем 
обороте граница основания никак не выражена, единая слабо выпуклая поверхность 
идет от перегиба, отделяющего пришовную площадку, до ясно выраженного фасциляр-
ного валика. Устье довольно длинное, широкое, сужается внизу благодаря изгибу внут­
ренней губы в том месте, где к ней подходит фасцилярный валик. Синус очень широ­
кий и мелкий. 

Осевые ребра (13-18 на оборот) крупные, но несколько расплывчатые, ограниче­
ны нижней частью оборотов, усиливаются на перегибе; они низко спускаются на о с ­
нование, но теряют там правильность и фактически замещаются морщинистыми линия­
ми нарастания. Спиральные ребра довольно тонкие, на пришовной площадке более с л а ­
бые и частые, на основании - более крупные, разделены широкими промежутками, в 
каждом из которых находится ребрышко второго порядка. 

С р а в н е н и е . Уже Конинк, выделяя вид Pleurotoma morreni, указывал на его большое 
сходство с неогеновым "Murex" intortus Brocchi . Впоследствии многие авторы объеди­
няли эти виды, но другие исследователи считают, что между палеогеновой и неоге­
новой формами все же есть различия видового ранга. По Глиберу, A. morreni отлича­
ются от A. intorta более вогнутым основанием, более крупными и редкими ребрами 
(как осевыми, так и спиральными). Правда, Кенен ( Koenen, 1890), наоборот, считает, 
что у A. morreni скульптура слабее, чем у A. intorta. Возможно, что Кенен слишком 
широко понимал вид A. intorta: в неогене, видимо, есть и другие довольно близкие 
виды. В то же время, латдорфские " Pseudotoma " coniformis Koenen и "P." angystoma 
Koenen - скорее всего, лишь формы изменчивости Acamptogenotia morreni. Эта группа 
явно требует ревизии, которую невозможно провести лишь по противоречивым литера­
турным данным, имея крайне мало материала. Если A. morreni и A. intorta разные ви­
ды, то во всяком случае очень близкие, и даже между верхнеэоценовыми (латдорфс-
кими) и плиоценовыми экземплярами наблюдается необычайно большое сходство. 
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Р а с п р о с т р а н е н и е . Верхний эоцен - верхний олигоцен; латдорфские 
отложения ГДР, рюпель и хатт ГДР, ФРГ, Бельгии и Дании; верхний эоцен (чеганс-
кая свита) Тургайского прогиба, верхний олигоцен Северного Устюрта« 

М а т е р и а л . 2 экз. из оайгубекских глин Северного Устюрта, из района г о ­
ры Жаман-Айракты, сборы И. И. Блях ер (ВАГТ): одна из раковин (более крупная) силь­
но смята, потерта и не сохранила верхних оборотов, другая относительно хорошей 
сохранности, хотя тоже немного потерта, особенно на верхних оборотах; в нижнем 
чегане урочища Атамбас-Чинк ( Тургайский прогиб) найден 1 экз . , сильно потертый, 
но его принадлежность к A.morreni почти не вызывает сомнений. 

ПОДСЕМЕЙСТВО MANGELHNAE FISCHER,1883 

(EMEND. POWELL, 1942) 

Д и а г н о з . Раковины мелкие, веретеновидной, реже биконической формы. 
Устье с относительно коротким сифональным каналом, наружная губа нередко с вари-
цей, иногда с зубчиками внутри. Синус на пришовной площадке, симметричный, от 
мелкого до довольно глубокого, иногда ограничен снизу складкой. Как правило, и м е ­
ются крупные осевые и более слабые, иногда гранулированные спиральные ребра. 
Столбик прямой, гладкий. 

Р о д о в о й с о с т а в . Более 70 родов (по Пауэллу). Из третичных отложе­
ний Европы известны Beta Gray, 1847 ( плиоцен-ныне), (?) Buchozia Bayan, 1878 
(палеоцен-эоцен), En atom a Rovereto, 1899 ( миоцен ) , t A m b ly a crum Cossmann, 1889 
( эоцен -олигоцен ) , Agathotoma Cossmann , 1889 ( миоцен -плиоцен ) , Mangitietla BDD, 1883 
( эоцен-ныне), Cytharella Monterosato , 1875 ( эоцен-ныне), Clathromangelia Monte — 
rosato , 1884 ( миоцен -ныне) , P leuro tomoides Bronn, 1831 ( миоцен-ныне), Propebela 
Iredale, 1918 (плиоцен-ныне). 

Род Mangelia R i s so , 1826 в узком понимании Пауэлла достоверно известен только в сов • 
ременных морях Северной Европы и в Средиземном море. 

С р а в н е н и е . Такие же мелкие раковины, как у мангелиин, характерны только для 
Daphnellinae, но Mangeliinae отличаются симметричным, имеющим верхнюю ветвь, 
а не "обратно - L - образным", синусом и отсутствуем диагонально решетчатой скуль­
птуры на протоконхе. Раковины мангелиин при своих малых размерах имеют столько 
же оборотов и такой же малый угол нарастания последнего оборота, как и крупные 
раковины других подсемейств, и поэтому отличаются от молодых экземпляров из этих 
подсемейств. Большинство современных Mangeliinae отличается от представителей 
Clavinae и Clavatulinae, иногда похожих по форме раковины, отсутствием крышечкю 
no y некоторых родов (Propebela, Oenopota и др.) крышечка есть. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Mangeliinae известны с эоцена (возможно, с 
палеоцена) доныне; встречены в третичных отложениях всех частей света, ныне р а с ­
пространены во всех морях; как и другие турриды, мангелиины обитают в основном 
в тропических морях, но они шире, чем другие группы, распространены в умеренных 
и холодных водах, включая арктические; это создает о них впечатление, как о доволь­
но холодноводной группе. 

Р о д Amblyacrum Cossmann, 1889 

АтЫуасгит: Cossmann,1889, р. 291; Powell , 1942, р. 8; Gl iben, 1960, р. 78; 
Powell, 1966, р. 98. 

Peratotoma (АтЫуасгит): Cossmann,1896,р. 137. 
Raphitoma (АтЫуасгит): Wenz, 1943, S., 1452. 

Т и п о в о й в и д - Pleurotoma rugosa Deshayes , 1834, средний эоцен Парижско­
го бассейна. 

Д и а г н о з . Раковины небольшие (до 25 м м ) , широковеретеновидные, с умерен­
но высоким завитком из округлых или слабо угловатых оборотов; устье с довольно 
коротким, в разной степени обособленным сифональным каналом. Наружная губа без 
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варицы и без складок. Синус довольно глубокий и широкий, округленно - V - образ ­
ный. Осевые ребра многочисленные, валиковидные, идут от шва до шва, но могут 
очень ослаблятся на пришовной площадке. Спиральные ребра довольно четкие, мно­
гочисленные. Протоконх в виде широкого конуса из 1,5-2 гладких оборотов. 

В и д о в о й с о с т а в . М. Глибер (Gliber t , 1960) приводит следующий спи­
сок видов: эоцен Европы - A. baudoni (Desh ., 1865), A. bernayi Cossmann, 1889, А.сат-
pbonense (Vasseur, 1881), A. capeîlinii (Desh., 1865) f A. costellatum (Lam., 1804), A. 
edwardsi Glibert, 1960 ( = P / . acuticosta Edvf., non Nyst) , A.perplexum (Desh. , 1865) , 
A. rugosum (Desh ., 1834), A, striolare (Desh ., 1865) ; олигоцен - A. roemeri (Phil . ,1843) , 
A. holzapieli (Koenen, 1890). К этому списку следует добавить эоценовые виды А. с г е -
nuligerum Cossmann,1889 и A. chevattieri Cossm., 1889. 

С р а в н е н и е . АтЫу actum отличается от Mangeîia и других более или менее 
близких родов широким, малооборотным протоконхом, отсутствием утолщения наруж­
ной губы и складок на ней, как правило, более многочисленными осевыми ребрами, 
прямым швом и отсутствием характерной для многих мангелиин грануляции спираль­
ных ребер. Имеется сходство с Buchozia Bay an (nomen novum для Etalîonia Deshayes, 
1862, non Oppel, 1861) в описании и изображении Пауэлла ( Powel l , 1966), но, по-ви­
димому, Пауэлл понимал этот род неправильно, так как на самом деле к Buchozia 
относятся формы с овальной раковиной и очень слабым синусом, которые Деге даже 
не относил к турридам. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Эоцен Европы, олигоцен Европы и Закаспия. 

АтЫуасгит roemeri (Philippi, 1843) 

Табл. I, фиг. 18, табл. XII, фиг. 1-2 

PleuTotoma roemeri: Philippi , 1843, S. 56. 
Mangeîia roemeri: Koenen. 1867a, S.43,Taf. I , F i g . 9; Speyer, 1867 (II Aufl. 1870), 

S 202 ( 1 2 2 ) , T a f . X X I (XVI ) ,Fig.l3,Taf. XXII (XVII) , Fig. l - 5 ; K o c h , Wiechmann, 
1872, S. 76. 

( ? ) Raphitoma {АтЫуасгит) roemeri: Gorges, 1952, S. 108, Taf. 3 , Fig. 87. 
АтЫуасгит roemeri: Glibert, I960, p. 80. 

О п и с а н и е . Более крупная из двух имеющихся раковин - 7,1 мм высотой. З а ­
виток относительно невысокий. Обороты умеренно-выпуклые, с очень нечетким пере­
гибом; пришовный валик узкий и низкий, отделен неглубокой депрессией, нижняя часть 
которой постепенно переходит в основную, выпуклую часть оборота. Последний обо­

рот в целом выглядит сильно выпуклым, но нижняя часть основания с неясно обособ­
ленным сифональным каналом образует плавно вогнутую поверхность. Устье по в ы ­
соте примерно равно завитку, умеренно широкое в верхней части, отчетливо груше­
видное, но сифональный канал обособлен нерезко. Синус округленно - V - образный, 
довольно широкий и глубокий, с вершиной в нижней части депрессии. 

Осевые ребра довольно многочисленные (13-20 на оборот), относительно крупные, 
но не четкие; они имеют наибольшую высоту в средней части оборота; на пришовной 
площадке ослабляются, но не исчезают, а поднимаются почти до шва, делая изгиб 
вдоль синуса линий нарастания; в верхней части основания эти ребра быстро сходят 
на нет. Спиральные ребра частые (на предпоследнем обороте их 10-11) , уплощенные, 
невысокие, но четкие с более узкими, тоже уплощенными промежутками, довольно 
равномерные (на пришовной площадке лишь немного уже, чем на основании). 

У закаспийских экземпляров протоконхи не сохранились, но у нас есть материал 
из рюпельских отложений ГДР, и одна из раковин A. roemeri (по форме и скульптуре 
очень близкая закаспийским) имеет протоконх хорошей сохранности, конический, но 
с сильно выпуклой образующей конуса; гладкие обороты (их немного больше двух) 
имеют высоту 0,5 мм и ширину 0,9 мм; затем целый оборот (до высоты 1,05 мм и 
ширины 1,25 мм) покрыт тонкими осевыми ребрышками (28 на оборот), к которым 
во второй половине оборота прибавляются частые спиральные ребрышки* После этого 
оборота быстро обособляется пришовная депрессия, осевые ребра ослабляются в с в о ­
ей верхней части и начинают делать изгиб, почти соответствующий синусу линий н а ­
растания. 
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С р а в н е н и е . A. roemeri отличается от типового вида Ambîyacrum rugosum 
менее крупной, менее вытянутой раковиной с более широким устьем, от другого лю-
тетского вида A. costellatum - менее угловатыми оборотами, менее четко обособлен­
ной депрессией, а также менее крупными и более частыми ребрами (как осевыми, 
так й спиральными). Вероятно, к этому же роду относится "Mangelia" pfeffert 
Коепеп (латдорф-рюпель), но и от этого вида A. roemeri отличается менее угловаты­

ми оборотами. 
З а м е ч а н и я . Раковины, описанные Зоргенфреем (Sorgenfrei, 1940) из 

"аквитана" Дании как Daphnella (Raphitoma) roemeri, возможно, не относятся к р а с ­
сматриваемому виду: они имеют четко отделенную депрессию, сильно вздутый послед­
ний оборот и очень тонкие осевые ребра. 

Р а с п р о с т р а н е н и е . Нижний + средний олигоцен ГДР, ФРГ и Закаспия, 
верхний олигоцен ФРГ. 

М а т е р и а л . 2 экз. довольно хорошей сохранности, но с потертыми верхними 
оборотами и без протоконхов: один из южной части Карын-Ярынской впадины ( с к в а ­
жина 127 партии А.И.Шарапова, 11-я экспедиция ВАГТ, 1964), с уровня кендерлинс-
кого комплеска, другой - из района низовьев Аму-Дарьи, в 30 км к юго-западу от 
г .Ташауза , из скважины' 'Союзбургаза' ' , вероятно, тоже из нижнего + среднего олиго-
цена. 
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ФОТОТАБЛИЦЫ I—XII 
И ОБЪЯСНЕНИЯ К НИМ 



Т А Б Л И Ц А I 

Начальные обороты раковины. Всюду увеличения в 10 раз . 

Ф и г . 1-17 - Turrinae, ф и г , 18 - Mangeliinae 

фиг. 1, * Fusiturris ewaldi (Koenen ), C TP* 80 
ЦГМ, № 10033/3; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 2 . Fusiturris conifera (Edwards ) , стр. 83. 
ПИН, № 1470/5781; Сев. Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . 3 . Fusiturris selysi selysi (Köninck), стр. 78 
ПИН, № 1470/2920. Юго-Восточный Мангышлак, из скважины ВАТТ, нижний + средний оли­
гоцен 

ф и г . 4. Fusiturris duchasteli (Nyst) , стр .84 
ПИН, № 1470/5783; Юго-Восточный Мангышлак, скваж. 127 ВАТТ, нижний + средний олиго­
цен 

ф и г . 5. Gemmula odontophora (Koenen ) , с т р . 91 
ЦГМ, № 10033/10; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 6 -7 . Gemmula genitzi (Koenen) , стр . 93 
6 - ПИН, № 1470/1901; Юго-Восточный Мангышлак, из скваж. ВАТТ, нижний + средний оли­
гоцен; 7 - ПИН, № 1470/2716; Юго-Восточный Мангышлак, скваж, 127 ВАТТ, нижний + средний 
олигоцен 

ф и г . 8. Gemmula konincki (Nys t ) , с т р . 9 4 
ПИН, № 1470/5787; Мангышлак, впадина Карагие, овраг Тарла, нижний + средний олигоцен, 
узунбасская свита 

ф и г . 9. Gemmula bosqueti (Nyst) ,стр, 89 
ЦГМ, № 10033/7; Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г , 10. Gemmula laticlavia (Beyr ich) , стр. 90 
ПИН, № 1470/5785; Юго-Восточный Мангышлак, уступы Куланды, нижний + средний олигоцен 

ф и г , 11. Bathytoma crenata crenata (Nys t ) , стр. 102 
ПИН, № 1470/2921; Юго-Восточный Мангышлак, из скваж. ВАТТ, нижний + средний олигоцен 

ф и г . 12. Eopleurotoma bicatena (Lamarck) , стр .106 
ЦГМ, № 10033/17; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 13. Eopleurotoma puella (Edwards ) , стр . 107 
ЦГМ, № 10033/20; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г , 14. Eopleurotoma scalaroid&s Amitrov et Mironova, стр. 109 
ПИН, № 1470/5788; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г , 15. Eopleurotoma perversa perversa (Philippi ) , стр . 110 
ЦГМ, № 10033/23; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 16. Eopleurotoma hoffmanni domgeri (Klushnikov ) , стр. 112 
ЦГМ, № 10033/26; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 17. Eopleurotoma spvCTp. 112 
ЦГМ. № 10033/27; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 18, A m blyacTum тоетеп ( P h i l . ) , стр . 163 
ПИН, № 3354 /1 ; ГДР, Фрейневальде, нижний + средний олигоцен 

!ЦГМ - Центральный научно-исследовательский геологоразведочный музей им. акад. Ф.Н.Чернь-
шева (условное сокращение). 
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Т А Б Л И Ц А И 

Начальные обороты раковин, продолжение. 
Всюду увеличение в 10 раз 

Ф и г . 1-4 Turriculinae, Ф и г . 5-11 - Clavatul inae, 
ф и г . 12-16 Clavinae, ф и г . 17-20 - Conorbiinae 
ф и г , 1, Turricuîa faasi (Klushnikov ) , стр 115 

ЦГМ, № 10033/29; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 
ф и г . 2. Turricuîa inarata (Sowerby ) , стр. 116 

ПИН, № 1470/5789; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . 3 . Turricuîa atexeevi Amitrov et Mironova, стр . 117 
ПИН, № 1470/5790; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . 4. Turricuîa regularis (Koninck), стр. 119 
ПИН. № 1470/5791; Мангышлак, впад. Карагие, овраг Узунбас, нижний + средний олигоцен, 
узунбасская свита 

Ф и г . 5. Cîavatuîa semperi (Koenen ) , с т р . 1 2 7 
ЦГМ, № 10033/32; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 6. Cîavatuîa охуtoma (Koenen ) , стр .128 
ПИН, № 1470/5793; Сев. Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . 7. Cîavatuîa turkestanica (Lukovic'), С тр. 130 
ПИН, № 1470/5794; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г , 8. Cîavatuîa araîica (Lukovifc) : стр* 134 
ПИН, № 1470/5796; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . 9. Cîavatuîa setnilaevis semiîaevis (Philippi ) , стр . 131 
ЦГМ, № 10033/35; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 10, Cîavatuîa semiîaevis eocenica Lukovic, стр.132 
ПИН, № 1470/5795; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . И , Cîavatuîa îonga (Lukovté), стр . 135 
ПИН, № 1470/5797, Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . 12. Pyrenoturris granuîata (Lamarck) , стр . 145 
ЦГМ, № 10033/42; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 13. Asthenotoma aberrans (Koenen): стр . 141 
ЦГМ, № 10033/40; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 14-15. Asthenotoma bicinguîata (Sandberger), стр, 142 
14 - ЦГМ, № 9648/169, Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская 
свита; 15 - ПИН, № 1470/2271; Юго-Восточный Мангышлак, скв. 127 ВАТТ, нижний + сред ­
ний олигоцен 

ф и г . 16. Asthenotoma obîiquinodosa (Sandberger) , стр. 144 
ПИН, № 1470/2886; Юго-Западный Устюрт, Кендерли-сор, из скваж. ВАТТ, нижний + средний 
олигоцен 

ф и г 17. Genota subconoidea (d»0rb. ) , стр. 155 
ЦГМ, N? 10033/51; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 18. Genota beîîuîa (Philippi ) , стр.156 
ЦГМ, № 10033/54; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . lQ.Genota pseudocoîon puîhra (Lukovifc) ,стр. 158 
ПИН, № 1470/5798; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . 20. Conorbrs faasi Klushnikov, стр . 151 
ЦГМ, № 10033/45; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 
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Т А Б Л И Ц А III 

Turr inae, род Fusiturris 

ф и г . 1-2. Fusiturris plana (Giebel) , стр . 75 
I - ЦГМ, № 9648 /1 : а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 1; Чаграйское плато, верхний эоцен, чеганская свита. 2 - ЦГМ, № 9648/2 , вид 
со стороны, противоположной устью, х 1; Северное Приаралье, урочище Жарлыпес, верхний 
эоцен, чеганская свита 

ф и г . 3 - 5 . Fusitumis seîysi seîysi (Koninck) стр . 78 
3 - ПИН, № 1470/2708, вид со стороны устья, х 2; Мангышлак, впадина Карагие, овраг Узун-
бас , нижний + средний олигоцен,у узунбасская свита; 4 - ПИН, № 1470/2709, вид со стороны, 
противоположной устью, х 1,5, там же; 5 - ПИН, № 1470/2710, вид со стороны, противополож­
ной устью, х 1; Юго-Восточный Мангышлак, уступы Куланды, нижний + средний олигоцен 

ф и г . 6-10.Fusiturris seîysi tsheganica Amitrov et Mironova, стр . 79 
6 - ЦГМ, № 9648/29, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Северное Приаралье, мыс 
Туранглы, верхний эоцен, чеганская свита; 7 - ЦГМ, № 9648/28, вид со стороны противопо­
ложной устью, х 1; Северное Приаралье, Челекты-сор, верхний эоцен, чеганская свита; 
8 - ЦГМ, № 9648/24: а - вид со стороны, противоположной устью, х 1, б - вид со стороны 

устья , х 1; Северное Приаралье, зал . Паскевича, верхний эоцен, чеганская свита; 9 - г о ­
лотип, ЦГМ, N? 9648/22, вид со стороны, противоположной устью, х 1, там же; 10 - ЦГМ, 
№ 9648/21 : а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной устью, 
х 1; Северное Приаралье, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . 11-12. Fusiturris sharapovi Amitrov, стр 80 
I I - ПИН, № 1470/2712, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Юго-Западный Устюрт, 
Кендерли-сор, нижний + средний олигоцен, кеНдерлинский комплекс; 12 - голотип, № 1470/2711, вид 
со стороны устья, х 1, там же 

ф и г 13-16. Fusiturris ewaîdi (Коепеп),стр 80 
13 - ЦГМ, № 9648/36, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Северное Приаралье, урочище 
Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита; 14 - ЦГМ, № 9648/35: а - вид со стороны устья, 
х 1, б - вид со стороны, противоположной устью, х 1, там же; 15 - ЦГМ, № 10033/1 , вид 
со стороны, противоположной устью, х 1; Украина, Мандриковка, верхний эоцен; 16 - Ц Г М , 
№ 10033/2, вид со стороны устья, х 1, там же 

ф и г . 17-18. Fusiturris viaîovi Amitrov et Mironova, стр 81 
17 ЦГМ, N? 9648/37: а - вид со стороны, противоположной устью, х 2, б - вид со стороны 
устья , х I* Северное Приаралье, зал, Тще-бас , верхний эоцен, чеганская свита; 18 - голо­

тип, ЦГМ, № 9648/38: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 1, там же 

ф и г . 19-20. Fusiturris Ыformrs Amitrov et Mironova, стр 82 
19 - ЦГМ, № 9648/5 : а - вид со стороны устья, х 2 , б - вид со стороны противоположной 
устью, х 2 ; Северный Устюрт, верхний эоцен, чеганская свита; 20 - голотип, ЦГМ, № 9648/6: 
а - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны, противоположной устью, х 2 ; Северное 
Приаралье, верхний эоцен, чеганская свита, 





Т А Б Л И Ц А TV 
Turr inae, фиг. 1-12 - род Fusiturris, фиг. 13 -33- род Gemmuîa 

ф и г . 1-2. Fusiturris pupoi des (Edwards) , стр. 82 
1-ЦГМ, № 9648/30: a - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 2; Северное Приаралье, мыс Туранглы, верхний эоцен, чеганская свита; 2 - ЦГМ, 
№ 9648/31 , вид со стороны, противоположной устью, х 2, там же 

ф и г . 3 - 5 . Fusiturris duchasteli (Nys t ) , стр 84 
3-ПИН, №2445 /138 , вид со стороны устья, х 2; Юго-Западный Крым, Зубакино, нижний + сред­
ний олигоцен; 4 - ПИН, № 1470/5782, вид со стороны, противоположной устью, х 2 ; Мангыш­
лак, впадина Карагие, колодец Караиман; нижний + средний олигоцен, узунбасская свита; 
5 - ПИН, № 1470/2276, вид со стороны устья (уклоняющийся экземпляр, форма "multilineata" 
Speyer) , x 1,5; Юго-Восточный Мангышлак, скваж. 127 ВАТТ, нижний + средний олиго­
цен 

ф и г . 6. Fusiturris mironovae Amitrov, стр . 86 
голотип, ПИН, № 1470/2707, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Юго-Западный 
Устюрт, Кендерли-сор, нижний + средний олигоцен, кендерлинский комплекс 

ф и г . 7-12. Fusiturris conifera (Edwards) , стр . 83 
7 - ЦГМ, № 10033/4, вид со стороны устья , х 1; Украина, Мандриковка, верхний эоцен; 
8 - ЦГМ, № 9648/12: а - вид со стороны устья, х 2; б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 2; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита; 9 -
ЦГМ, № 9648/14, вид со стороны, противоположной устью, х 2, там же; 10 - ЦГМ, № 9648/11: 
а - вид со стороны устья, х 2 ; б - вид со стороны, противоположной устью, х 2 , там же; 

11 - ЦГМ, № 9648/10: а - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 2 , там же; 12 - ЦГМ, № 9648/19: а - вид со стороны устья , х 2, б - вид со 
стороны, противоположной устью, х 2 ; Северный Устюрт, овраг Тубукты, верхний эоцен, 
чеганская свита (туранглинекие слои) 

ф и г . 13-14. Gemmula möniligera {Edwards), стр. 8 8 -
13 - ЦГМ, № 9648/64, вид со стороны, противоположной устью, х 3 ; Северное Приаралье, 
верхний эоцен, чеганская свита; 14 — ЦГМ, № 9648/65: а - вид со стороны устья , х 3 , 
б -* вид со стороны, противоположной устью, х 3 ; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, 

верхний эоцен, чеганская свита 
ф и г . 15-17. Gemmula bosqueti (Nyst), стр . 89 

15 - ЦГМ, № 10033/5, вид со стороны, противоположной устью гх 1; Украина, Мандриковка, 
верхний эоцен; 16 - ЦГМ, № 10033/6, вид со стороны устья, х 2, там же; 17 - ЦГМ, 
№ 9648/59: а - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны, противоположной устью, 
х 2 ; Северный Устюрт, овраг Тубукты, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . 18-21 . Gemmula laticlavia (Beyr ich) , стр 90 
18 - ПИН, № 463/153, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Абхазия, Квезани, ниж­
ний миоцен; 19 - ЦГМ, № 9648/51, вид со стороны, противоположной устью, х 2; Северное 
Приаралье, гора Сары-оба, верхний эоцен, чеганская свита (единственный экз . , известный 
из чеганской свиты) ; 20 - ПИН, № 1470/5784, вид со стороны устья, х 2; Мангышлак, впади­
на Карагие, овраг Тарла, нижний + средний олигоцен, узунбасская свита; 21 - ПИН, 
№ 1470/2713, вид со стороны устья, х 1,5; Мангышлак, близ впадины Карагие, гора Аксен-
гир, нижний + средний олигоцен, узунбасская свита 

ф и г . 22-23 . Gemmula ilyinae Amitrov, стр 91 
22 - голотип, ПИН, № 1470/2714, вид со стороны, противоположной устью, х 2 ; Юго-Западный 
Устюрт, Кендерли-сор, нижний + средний олигоцен, кендерлинский комплекс; 23 - ПИН, 
№ 1470/2715, вид со стороны устья, х 1, там же 

ф и г . 24-26. Gemmula odontophora (Koenen), стр . 91 
24 - ЦГМ, N° 10033/8, вид со стороны, противоположной устью, х 2; Украина, Мандриковка, 
верхний эоцен; 25 - ЦГМ, № 10033/9, вид со стороны устья, х 2, там же; 26 - ЦГМ, 
№ 9648/61: а - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны, противоположной устью, 
х 2 ; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г 27-28 . Gemmula geinitzi (Koenen) ; стр . 93 
27 - ПИН, № 1470/2716, вид со стороны устья , х 5;Юго-Восточный Мангышлак, скваж. 127 ВАТТ, 
нижний + средний олигоцен; 28 - ПИН, № 1470/1901, вид со стороны, противоположной 

устью, х 5; Юго-Восточный Мангышлак, из скваж. ВАТТ, нижний + средний олигоцен 

ф и г . 2 9 - 3 1 . G einfliu la коп in cki (Nyst), стр. 94 
29 - ЦГМ, № 9648/33, вид со стороны, противоположной устью, х 1, Северный Устюрт, 
овраг Тубукты, верхний эоцен, чеганская свита; 30 - ПИН, № 1470/5799, вид со стороны 
устья , х 2 ; Юго-Восточный Мангышлак, уступы Куланды, нижний + средний олигоцен; 
31 - ПИН, № 1470/5786, вид со стороны, противоположной устью, х 1, там же 

ф и г . 32-33 . Gemmula korobkovorum Amitrov, стр. 96 
32 - ПИН, № 1470/2719, вид со стороны устья, х 1; Юго-Западный Устюрт, Кендерли - с о р , 
нижний + средний олигоцен, кендерлинский комплекс; 33 - голотип, ПИН, № 1470/2718, вид 
со стороны, противоположной устью, х 1, там же 





Т А Б Л И Ц А V 

Turrinae, род Bathytoma 

ф и г . 1-4. Bathytoma subcylindrica (Koenen ) стр . 97 
I - ЦГМ, № 10033/14, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Украина, Мандриковка, 
верхний эоцен; 2 - ЦГМ, № 10033/13, вид со стороны устья, х 1, там же; 3 - ЦГМ, 
№ 10033/12, вид со стороны устья, х 1, там же; 4 - ЦГМ, № 10033/11, вид со стороны, 
противоположной устью, х 1, там же 

ф и г . 5-10. Bathytoma ligatoides Amitrov et Mironova, nom. nov, CTP* 98 
5 - ЦГМ, № 9648/78, вид со стороны, противоположной устью, х 2 ; Северный Устюрт, овраг 
Тубукты, верхний эоцен, чеганская свита; 6 - ПИН, N° 1470/1555, вид со стороны, противопо­
ложной устью, х 1,5, там же; 7 - ЦГМ, № 9648/79, вид со стороны устья , х 1, там же. 
8 - ПИН, № 1470/1432-105, вид со стороны, противоположной устью, х 1,5; Северный 
Устюрт, кол. Аксай, верхний эоцен, чеганская свита; 9 - № 9648/72: а - устье , х 3 , б -
вид со стороны устья, х 1, в - вид со стороны, противоположной устью, х 1; Северное 
Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита; 10 - ЦГМ, № 9648/71 , вид 

со стороны устья, х 2, там же. Экземпляры из Тугузкена (фиг. 9, 1.0) имеют некоторые 
признаки, общие с В. portentosa 

ф и г . 11-14. Bathytoma portentosa Amitrov, C T p # Q9 
I I - ПИН, № 1470/1330-59, вид со стороны устья, х 1; Юго-Западный Устюрт, Кендерли-coR 
нижний + средний олигоцен, кендерлинский комплекс; 12 - голотип, ПИН, № 1470/1330-68, 
вид со стороны, противоположной устью, х 1, там же; 13 - ПИН, № 1470/1330-53, вид со 
стороны, противоположной устью, х 1, там же; 14 - ПИН, № 1470/986, вид со стороны, 
противоположной устью, х 1,5; Заунгузские Кара-кумы, гора Мангыр, из скважины треста 
"Союзбургаз"; нижний + средний олигоцен 

ф и г . 15-19. Bathytoma alexeevi Amitrov et Mironova, nonunov., стр. 100 
15 - ЦГМ, № 9648/68: а - вид со стороны устья , х 1, о - вид со стороны, противоположной 
устью, х 1; Северный Устюрт, р-н колодца Аксай, верхний эоцен, чеганская свита; 16 -
ПИН, № 1470/1100, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Северное Приаралье, 
зал . Чернышева, верхний эоцен, чеганская свита; 17 - ЦГМ, № 9648/70, вид со стороны, 
противоположной устью, х 1,5; Северное Приаралье, мыс Туранглы, верхний эоцен, чеганская 
свита; 18 - ЦГМ, № 9648/69: а - вид со стороны устья , х 1, б - вид со стороны, противо­
положной устью, х 1; Северное Приаралье,верхний эоцен, чеганская свита; 19 - ЦГМ, 
№ 9648/67: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной устью, 
х 2j Северное Приаралье, мыс Туранглы, верхний эоцен, чеганская свита 
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Т А Б Л И Ц А VI 

Turr inae, фиг. 1-14 - род Bathytoma, фиг. 15-20 - род Eopîeurotoma. 

ф и г . 1-9. Bathytoma степ ata crenata (Nyst) , стр. 102 
1 - ПИН, № 1470/5800, вид со стороны, противоположной устью, юный экз . , х 4; Юго-Вос­
точный Мангышлак, уступы Куланды, нижний + средний олигоцен,2 - ПИН, № 1470/2727, 
вид со стороны, противоположной устью, юный экз . , х 4, там же; 3 - ПИН, № 1470/1190-218, 
вид со стороны устья , х 1; Мангышлак, р-н впадины Карагие, гора Аксенгир, нижний + сред­
ний олигоцен, узунбасская свита; 5 - ПИН, № 1470/1190-220, вид со стороны устья , х 1, 
там же; 4 - ПИН, № 1470/601, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Северный 
Устюрт, гора Карашокы, нижний + средний олигоцен, ащеайрыкская свита; 6 - ПИН, 
№ 2445/139, вид со стороны устья, х 1,5; Юго-Западный Крым, Зубакино, нижний + средний 
олигоцен; 7 - LFM, № 9648/73 : -а - вид со стороны устья, х 1', б - в и д со стороны, проти­
воположной устью, х 1; Тургайский прогиб, р . Иргиз верхний эоцен, чеганская свита; 
8 - ЦГМ, № 9648/77: а - вид со стороны устья , х 1; б - вид со стороны противоположной 
устью, х 1; Северное Приаралье, зал, Тще-бас, верхний эоцен, чеганская свита; 9 - ЦГМ, 
№ 9648/75: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной устью, 
х 1; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита (экземпляр 
с некоторыми признаками В, alexeevi) 

ф и г , 10-11, Bathytoma crenata sobria Amitrov, стр. 103 
10 - голотип, ПИН, № 1470/2720, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Юго-Запад­
ный Устюрт, Кендерли-сор, нижний + средний олигоцен, кендерлинский комплекс; 
1 1 - № 1470/1351-51: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 1, там же 

ф и г . 12-14. Bathytoma crenata bronevoji Amitrov, стр. 104 
12 - ПИН, № 1470/1741, последний оборот, вид со стороны устья, х 3 ; Северное Приаралье, 
зал. Кумсуат, верхний олигоцен; 14 - голотип, ПИН, № 1470/1742, вид со стороны, противо­
положной устью, х l t там же; 13-ПИН, № 1470/838, вид со стороны, противоположной 
устью (сифональный вырост обломан), х 1; Северный Устюрт, р-н горы Токсанбай, верхний 
олигоцен 

ф и г . 15-16, Eopîeurotoma puella (Edwards), стр. 107 
15 - ЦГМ, № 10033/18, вид со стороны устья, х 1; Украина, Мандриковка, верхний эоцен; 
16 - ЦГМ, № 10033/19, вид со стороны, противоположной устью, х 2, там же 

ф и г . 17-18. Eopîeurotoma bicatena (Lamarck), стр. 106 
17 - ЦГМ, № 10033/15, вид со стороны устья , х 1; Украина, Мандриковка, верхний эоцен; 
18 - ЦГМ, № 10033/16, вид со стороны, противоположной устью, х 2, там же 

ф и г . 19-20. Eopîeurotoma cediîîa (Edwards), стр .107 
19 - ЦГМ, № 9648/40: а - вид со стороны устья , х 2, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 2; Тургайский прогиб, урочище Челкар-Нура; 20 - ЦГМ, № 9648/41: а - вид со 
стороны устья, х 2, б - вид со стороны, противоположной устью, х 2; Северное Приаралье, 
зал, Чернышева, верхний эоцен, чеганская свита 
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Т А Б Л И Ц А VII 

ф и г . 1-16 - Turrinae, род Eopîeurotoma, фиг. 17-22 - Turr icul inae, род Jurricula 
ф и г . 1-3. Eopîeurotoma fucosa Amitrov et Mironova, стр. 108 

1 - ЦГМ, № 9648/42: а - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 2; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита; 
2 - голотип, ЦГМ, № 9648/44: а - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны, противо­
положной устью, х 2, там же; 3 - ЦГМ, № 9648/47: а - вид со стороны устья, х 2, б - вид 
со стороны, противоположной устью, х 2, там же 

ф и г , 4 -7 . Eopîeurotoma scalaroides Amitrov et Mironova, стр. 109 
4 -ЦГМ, № 9648/48: а - вид со стороны, противоположной устью, х 3 , б - вид со стороны 
устья, х 2; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита; 
5 - голотип, ЦГМ, № 9648/49: а - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны, противо­
положной устью, х 2, там же; 6 - ЦГМ, № 9648/50: а - вид со стороны устья, х 2, б - вид 
со стороны, противоположной устью, х 2 , там же; 7 - ЦГМ, № 9648/51: а - вид со стороны устья 
х 2, б - вид со стороны, противоположной устью, х 3 , там же 

фиг, 8-9. Eopîeurotoma perversa perversa (Philippi), стр. 110 
8 - ЦГМ, № 100033/21, вид со стороны устья, х 1; Украина, Мандриковка, верхний эоцен; 
9 — № 10033/22, вид со стороны, противоположной устью, х 2, там же 

фиг, 10-13. Eopleurotoma perversa sinistralis (Lukovic), стр. 111 
10 - ЦГМ, № 9648/54, вид со стороны, противоположной устью, х 2; Северное Приаралье, 
урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита; 11 - ЦГМ, № 9648/52: а - вид со стороны 
устья , х 2, б - вид со стороны, противоположной устью, х 2, там же; 12 - ЦГМ, № 9648/53 : 
а - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны противоположной устью, х 2, там же; 
13 - ЦГМ, № 9648/55, вид со стороны, противоположной устью, х 2; Северное Приаралье, 
зал. Чернышева, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г 14-15. Eopîeurotoma hoffmanni domgeri (Klushnikov), стр. 112, 
14 - ЦГМ, № 10033/24, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Украина, Мандриковка, 
верхний эоцен; 15 - ЦГМ, № 10033/25, вид со стороны устья х 1, там же 

ф и г . 16. Eopîeurotoma sp.tCTp. 1 1 2 
ЦГМ, № 10033/27, вид со стороны устья, х 2 ; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 17-22. Turricuîa mar ata (Sowerby in Dixon), стр . 116 
17 - ЦГМ, № 9648/153, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Северное Приаралье, 
зал. Чернышева, верхний эоцен, чеганская свита; 19 - ЦГМ, № 9648/149, вид со стороны, 
противоположной устью, х 1; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеган­
ская свита; 20 - ЦГМ, № 9648/151: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, про­
тивоположной устью, х 1, там же; 18 - ЦГМ, № 9648/148, вид со стороны, противоположной 
устью, х 1; Северный Устюрт, колодец Аксай, верхний эоцен, чеганская свита-; 21 - ЦГМ, 
№ 9648/150, вид со стороны, противоположной устью, х 1, там же; 22 - ЦГМ, № 9648/147, 
вид со стороны, противоположной устью, х 1, там же. 
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Т А Б Л И Ц А VIII 

Turriculinae, род Turricula 

ф и г 1-3. Turricula alexeevi Amitrov et Mironova, стр. 117 
1- ЦГМ,№ 9648/143: а - вид со стороны, противоположной устью, х 1, б - вид со стороны 

устья, х 2; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита; 2 - ЦГМ, 
№ 9648/144: а - вид со стороны, противоположной устью, х 1, б - вид со стороны устья, 
х 2, там же; 3 - ЦГМ, № 9648/146: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, 
противоположной устью, х 1, там же 

ф и г . 4. Turricula faasi (Klushnikov), стр. 115 
ЦГМ, № 10033/28, вид со стороны устья, х 2; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 5-9. Turricula rostrata (Solander in Brander) , стр. 117 
5 - ЦГМ, № 9648/140: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 1; Тургайский прогиб, р, Иргиз, верхний эоцен, чеганская свита; 6 - ЦГМ, 
№ 9648/141, вид со стороны, противоположной устью, там же; 7 - ЦГМ, № 9648/142: а -
вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной устью, х 1, там же; 8 -
ЦГМ, № 9648/155: а и б - вид с разных сторон (устье сильно обломано), х 1; Тургайский 
прогиб, р . Иргиз, верхний эоцен, чеганская свита; 9 - ЦГМ, № 9648/157: а - вид со с т о ­
роны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной устью, х 1; Тургайский прогиб, уро­
чище Челкар-Нура, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . 10. Turricula beyrichi (Ph i l ipp i ) , стр .118 
ЦГМ, № 10033/30: а - вид со стороны устья,х 1 , 6 - верхняя часть раковины, х 5; Украина, 
Мандриковка, верхний эоцен 
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ТАБЛИЦА IX 

Фиг. 1-4 - Turriculinae, ф и г . 5 - 8 - Cochlespirinae, Ф и г . 9-27 - Clavatulinae. 
ф и г . 1-2. Turricula regularis (Koninck), стр. Ц 9 

1 - ПИН, № 1470/2721, вид со стороны устья, х 1; Юго-Восточный Мангышлак, уступы Ку-
ланды, нижний + средний олигоцен; 2 - ПИН, № 1470/944, вид со стороны наружной губы, 
х 1 ; Северный Устюрт, гора Карашокы, нижний + средний олигоцен, ащеайрыкская свита 

ф и г . 3-4. Тиrricula vigene Amitrov, стр . 121 
3 - голотип, ПИН, № 1470/2722, вид со стороны, противоположной устью, х 1 ; Юго-Западный 
Устюрт, Кендерли-сор, нижний + средний олигоцен, кендерлинский комплекс; 4 - ПИН 
№ 1470/2723, вид со стороны устья, х 1, там же 

ф и г . 5-6. Cochtespira perspirata (Koenen), стр.124 
5 - ЦГМ, № 9648/160: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 1; Северное Приаралье, овраг Жаман-Шиели, верхний эоцен, чеганская свита; 6 -
ЦГМ, № 9648/159: а - вид со стороны устья, х l f б - вид со стороны, противоположной 

устью, х 1; Северное Приаралье, гора Жаксы-Буташ, верхний эоцен, чеганская свита. У 
обоих экземпляров обломаны сифональные выросты 

ф и г . 7-8. Cochlespira votéeri (Philipp! ) , стр . 124 
7 - ПИН, № 1470/5792, вид со стороны устья, х 1; Северное Приаралье, зал, Кумсуат, в е р ­
хний олигоцен; 8 - ПИН, № 14Œ0/893, вид со стороны устья, х 2 ; Северный Устюрт, сборы 
10 экспедиции ВАТТ, верхний олигоцен 

ф и г . 9-12. Clavatula bifrons Koenen, стр. 129 
9 - ЦГМ, № 9648/106, вид со стороны, противоположной устью, х 2 ; Северный Устюрт, овраг 
Тубукты, верхний эоцен, чеганская свита; 10 - ЦГМ, № 9648/107, вид со стороны, противо­
положной устью, х 2, там же; 11 - ПИН, № 1470/5801, вид со стороны, противоположной 
устью, х 2, там же; 12 - ЦГМ, № 9648/108: а - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны, 
противоположной устью, х 2, там же 

ф и г . 13-15. Clavatula oxytoma (Koenen), стр .128 
13 - ЦГМ, № 9648/139: а - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны, противополож­
ной устью, х 2; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита; 
14 - ЦГМ, № 9648/137, вид со стороны, противоположной устью, х 2, там же; 15 - ЦГМ, 
№ 9648/138, вид со стороны, противоположной устью, х 2, там же 

ф и г . 16. Clavatula semperi (Nyst),CTp. 127 
ЦГМ,№ 10033/31, вид со стороны устья, х 2; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 17-20. Clavatula turkestanica (Lukovi£), стр. 130 
17 - ЦГМ, № 9648/131: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 1; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита; 18 -
ЦГМ, № 9648/130, вид со стороны, противоположной устью, х 2, там же ; 19 - ЦГМ, 
№ 9648/135: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной устью, 
х 2, там же: 20 - ЦГМ. № 9648/133, вид со стороны, противоположной устью, х 1, там же 

ф и г . 21-23 . ciavatula ocinda Amitrov et Mironova, стр. 133 
21 - голотип, ЦГМ, № 9648/88: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противо­
положной устью, х 2; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская сви­
та; 22 - ЦГМ, № 9648/89: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противополож­
ной устью, х 1, там же; 23 - ЦГМ, №9648 /90 ; а - вид со стороны устья , x l , 
6 - вид со стороны, противоположной устью, х 1, там же 

ф и г . 24-27.Clavatula lukovici Amitrov et Mironova, стp. 133 
24 - голотип, ЦГМ, № 9648/81: а - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны, проти­
воположной устью, х 2; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская 
свита; 25 - ЦГМ, № 9648/85, вид со стороны, противоположной устью, х 2 , там же; 26 -
ЦГМ, N? 9648/83, вид со стороны, противоположной устью, х 2, т а м же; 27 - ЦГМ, 
№ 9648/82, вид со стороны, противоположной устью, х 2, там же 
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Т А Б Л И Ц А X 

Clävatula semilaevis (Philippi) 

ф и г . 1-2, ClavatUla semilaevis semilaevis (Philippi ) , стр . 131 
1 - ЦГМ, № 10033/34, вид со стороны устья, х 2; Украина, Мандриковка, верхний эоцен; 
2 - ЦГМ, № 10033/33, вид со стороны, противоположной устью, х 1, там же 

ф и г . 3-27. Clävatula semilaevis eocenica Lukovic, стр .131 
Закаспий, верхний эоцен, чеганская свита. Фиг. 9а, 10, 116 - вид со стороны устья, о с т а л ь ­
ные - вид со стороны противоположной устью; фиг. 9в - х 2 . остальные х 1; все , кроме фиг. 25 , 
из коллекции ЦГМ. 3 - N° 9648/221, переход между формами А и Е; Северное Приаралье, урочи­
ще Тугузкен, нижний чеган; 4 - N? 9648/222, форма Е, там же; 5 - № 9648/207, переход между 
формами А и Д, там же; 6 - N?9648/208, переход между формами А и Д, там же; 7 - №9648/212, 
форма Д, там же; 8 - № 9648/213, форма Д, там же; 9а , б, в - № 9648/95, форма А, там 

же; 10 - № 9648/98, форма А, там же; 11 а, б - N? 9648/96, форма А, там же; 12 -
№ 9648/194, форма В; Тургайский прогиб, урочище Челкар-Нура, нижний чеган; 13 - № 9648/ 
/195 , форма В, там же; 14 - № 9648/185, форма Б ; Северное Приаралье, зал. Тще-бас , ниж­
ний чеган; 15 - № 9648/186, форма Б , там же; 16 - № 9648/202, форма Г; Северное Приа­
ралье, урочище Тугузкен, нижний чеган; 17 - № 9648 /201 , форма Г, там же; 18 - № 9648/ 
/225 , переход между формами А и Ж, там же; 19 - № 9648/230, форма Ж, т а м же$ 20 -
№ 9648/231, форма Ж, там же; 21 - № 9648/245, переход между формами А и И; Северный 
Устюрт, овраг Ащеайрык, нижний (?) чеган; 22 - № 9648/247, форма И; Северное Приаралье, 
гора Шот, верхний чеган; 23 - № 9648/249, форма И; Северное Приаралье, зал . Чернышева, 
верхний чеган; 24 - № 9648/248, переход между формами И и 3; Северное Приаралье, верх­
ний чеган 25 - П И Н , N° 1470/5802, переход между формами И и 3; Северное Приаралье, мыс 
Туранглы, верхний чеган; 26 - № 9648/239, форма 3; Северный Устюрт, овраг Тубукты, 
верхний чеган; 27 - № 9648/240, форма 3. Северное Приаралье, мыс Туранглы, верхний ч е ­
ган. 
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Т А Б Л И Ц А XI 

Фиг. 1-11 - Clavatul inae, фиг. 12-14 - Borsoniinae, фиг. 15-25 - Clavinae 

ф и г . 1-3. Ciavatula aralica (Lukoviè'), стр . 134 
1 - ЦГМ, № 9648/123: а - вид со стороны, противоположной устью, х 2, б - вид со стороны 
устья, х 1; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита; 2 -
ЦГМ, № 9648/124, вид со стороны, противоположной устью, х 2, там же; 3 - ЦГМ, № 9648/ 
/127 : а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной устью, х 1, там 

же 
ф и г . 4 -7 . Clavatula longa (Lukovic), стр . 135 

4 - ЦГМ, № 9648/111: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 1; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита; 5 -
ЦГМ, № 9648/110: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной 

устью, х 1, там же; 6 - ЦГМ, № 9648/113: а - вид со стороны устья, * 1, б - вид со с т о ­
роны, противоположной устью, х 2, там же; 7 - ЦГМ, № 9648/109: а - вид со стороны с 
устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной устью, х 2, там же 

ф и г . 8 -11 . Clavatula merkîini Amitrov et Mironova, стр.136 
8 - голотип, ЦГМ, № 9648/118: а - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны, противо­
положной устью, х 2; Тургайский прогиб, чинк Челкар-Нура, верхний эоцен, чеганская свита; 
9 - ЦГМ, № 9648/119, вид со стороны, противоположной устью, х 2 , там же; 10 - ЦГМ, 
№ 9648/121: а - вид со стороны, противоположной устью, х 2, б - вид со стороны устья, 
х 2 , там же; 11 - ЦГМ, № 9648/120: а - вид со стороны устья, х 2, б - вид со стороны, 
противоположной устью, х 2, там же 

ф и г . 12-13. BoTsonia costulata Коепеп,стр. 138 
12 - ЦГМ, № 10033/36, вид со стороны устья, х 2; Украина, Мандриковка, верхний эоцен; 
13 - ЦГМ, № 10033/37, вид со стороны устья, х 5, там же 

ф и г . 14. BoTsonia plicata Beyrich , стр. 139 
ПИН, № 1470/2866, вид со стороны устья, х 5 (юный экземпляр); Юго-Западный Устюрт, 
р -н Кендерли-сора, из скважины ВАТТ, нижний + средний олигоцен 

ф и г . 15-16. Asthenotomz aberrans (Koenen), 141 
15 - ЦГМ, № 10033/39, вид со стороны устья, х 2; Украина, Мандриковка, верхний эоцен; 
16 - ЦГМ, № 10033/38, вид со стороны устья, х 2 (мелкий уклоняющийся экземпляр) , там 
же 

ф и г . 17-18. Asthenotoma obliquinodosa (Sandberger), стр.144 
17 - ПИН, № 1470/2292: а - вид со стороны, противоположной устью, х 2,9, б - вид со с т о ­
роны устья, х 3,2; Юго-Восточный Мангышлак, скваж. 127 ВАТТ, нижний + средний оли­
гоцен; 18 - ПИН, № 1470/2886, вид со стороны, противоположной устью, х 3 ; Юго-Запад­
ный Устюрт, Кендерли-сор, из скваж. ВАТТ, нижний + средний олигоцен. 

ф и г . 19-20. Asthenotoma bicingulata (Sandberger), стр .142 
19 - ПИН, № 1470/2271: а - вид со стороны устья, х 7,5, б - вид со стороны, противопо­
ложной устью, х 5; Юго-Восточный Мангышлак, скваж. 127 ВАТТ, нижний + средний олиго­
цен; 20 - ЦГМ, № 9648/169: а - вид со стороны устья , х 5, б - вид со стороны, противо­
положной устью, х 2; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская 
свита 

ф и г . 21-22. Ругепоturris grariulata (Lamarck), с т р . 1 4 5 
21 - ЦГМ, № 10033/41, вид со стороны устья , х 3 ; Украина, Мандриковка, верхний эоцен; 
2 2 - ЦГМ № 9648/168: а - вид со стороны устья, х 3 , б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 3 ; Северный Устюрт, овраг Тубукты, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . 23 . Ругепо turris faasi (Klushnikov )f стр. 146 
ЦГМ, № 10033/42, вид со стороны устья , х 2; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 24. Crassispira acuticosta (Nyst ) , с т р . 1 4 8 
ЦГМ, № 10033/43, вид со стороны устья, х 2; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г . 25. Crassispira sp., стр . 149 
ПИН, № 463/154, вид со стороны, противоположной устью, х 2; Абхазия, Квезани, нижний 
миоцен 





Т А Б Л И Ц А XII 

Фиг. 1-2 - Mangeliinae, фиг. 3-22 - Conorbiinae 

ф и г . 1-2. Am Ыуастит го em eri (Phi l ippi) , с т р . 1 6 3 
I - ПИН, № 1470/2291: а - вид со стороны устья, х 5, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 5; Юге—Восточный Мангышлак, скваж. 127 ВАТТ, нижний + средний олигоцен 
(? аналоги кендерлинского комплекса); 2 - ПИН, № 1470/990, вид со стороны, противопо­
ложной устью, х 5; низовья Аму-Дарьи, к юго-западу от Ташауза, из скваж. "Союзбургаза", 
нижний + средний олигоцен 

ф и г . 3-4 . Conorbis faasi Klushnikov, стр . 151 
3 - ЦГМ, № 10033/44, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Украина, Мандриковка, 
верхний эоцен; 4 - ЦГМ, № 10033/45, вид со стороны устья, х 1, там же 

ф и г . 5-6. Conorbis multipartitus Klushnikov, стр .152 
5 - ЦГМ, № 10033/47, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Украина, Мандриковка, 
верхний эоцен; 6 - ЦГМ, № 10033/46, вид со стороны устья, х 1, там же 

ф и г . 7-9, Cryptoconus dunken Koenen, стр. 153 
7 - ЦГМ, № 9648/164: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 1; Северное Приаралье, гора Биштобе, верхний эоцен, чеганская свита; 8 -
ЦГМ, № 9648/165: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной 
устью, х 1; Северное Приаралье, гора Жартау, верхний эоцен, чеганская свита; 9 - ЦГМ, 
№ 9648/162: а - вид со стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной устью, 
х 1; Северный Устюрт, овраг Тубукты, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . 10. Acamptogenötia morreni (Koninck), стр. 161 
ПИН, № 1470/940, вид со стороны, противоположной устью, х 1; Северный Устюрт, р-*н горы 
Жаман-Айракты, верхний олигоцен 

ф и г . 11-13. Genota subconoidea ( N y s t ) , стр . 155 
II - ЦГМ, № 10033/48, вид со стороны, противоположной устью, х 2; Украина, Мандриков­
ка, верхний эоцен; 12 - ЦГМ, № 10033/49, вид со стороны наружной губы (губа поврежде­
н а ) , х 2, там же; 13 - ЦГМ, № 10033/50, вид со стороны устья, х 2, там же 

ф и г . 14-15. Genota bellula (Philippi), стр . 156 
14 - ЦГМ, № 10033/52, вид со стороны устья, х 3 ; Украина, Мандриковка, верхний эоцен; 
15 - ЦГМ, № 10033/53, вид со стороны, противоположной устью, х 3 , там же 

ф и г , 16. Genota tuguskenica Amitrov et Mironova, стр. 159 
голотип, ЦГМ, № 9648/170: а, б - вид с разных сторон (наружная губа и сифональный вырост 
обломаны), х 1; Северное Приаралье, урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита 

ф и г . 17. Genota pseudocolon pseudocolon (Giebel), стр. 157 
ЦГМ, № 10033/55: а - вид со стороны, противоположной устью, х 2, б - вид со стороны, 
устья , х 1; Украина, Мандриковка, верхний эоцен 

ф и г , 18-22. Genota pseudocolon pulhra (LukovicO, стр, 158 
18 - ЦГМ, № 9648/173, вид со стороны, противоположной устью, х 2 ; Северное Приаралье, 
Урочище Тугузкен, верхний эоцен, чеганская свита; 19 - ЦГМ, № 9648/172: а - вид со стороны 
противоположной устью, х 2, б - вид со стороны устья, х 1, там же; 20 - ЦГМ, № 9648/171, 
вид, со стороны, противоположной устью, х l t там же; 21 - ЦГМ, № 9648/175: а - вид со 
стороны устья, х 1, б - вид со стороны, противоположной устью, х 1, там же; 22 - ЦГМ, 
№ 9648/174, вид со стороны, противоположной устью, х 2, там же 
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УКАЗАТЕЛЬ ЛАТИНСКИХ НАЗВАНИЙ 

Подчернуты страницы, на которых дается диагноз или описание 

aberrans, Asthenotoma 10.27.59,141-142. 
143,144 

aberrans, Dritlia 141 
abnormaîis, Drilîia (Pseudodriîîia) 134,135 
abundans, Cardium 16 
Acamptogenotia 25,30,37,53,57,65,71,72, 

113,149,150,160-161 
achatensis, \atica 31 
Actaeoaidae 30 
acuminata, Pleurotoma 78,84 
acutangularis, Pleurotoma 90 
acuticosta, Crassispira 10,27,61,147,148-149 
acuticosta, Cythara(Mangilia) 148 
acuticosta, Mangelia 148 
acuticosta, Pleurotoma 148,149,163 
acuticostata, Acamptogenotia 160 
acuticostata, Mangelia 148 
acutum, Dentalium 29 
Aforia 122 
Agathotoma 162 
alatus, С on or bis 151 
alexeevi, Bathytoma 8,26,59,64,97,98,99, 

100,101 Л03 
alexeevi, Turricula 9,27,57,59,62,115,116, 

117 
aîmaensis, Pleurotoma 78,79 
alsiosus, Cryptoc onus 153 
Amblyacrum 53.71.149.162-163 
amphiconus, С on or bis 151 
Ampullmidae 39 
Ancistrosyrinx 122,123 
angulosa, Pyrenoturris 145,147 
angystoma, Pseudotoma 161 
anodon, Dolichotoma 97,98 
Antiplanes 53,74,110,119 
Apiotoma 114 
Л porrhaidae 30,35 
Aporrhais 34,36 
approximatus, Cryptoconus 153 
aquensis, Fusiturris 75,77 
Aquilofusus 36 
aralica, Cîavatuîa 9,27.54,59.72.127.134-135 
aralica, Dtilîia 134 
aralica,Driîîia (Pseudodriîîia) 134,135 
archimedis, Pleurotoma 87 

Architectonicidae 29 
asperulata, Cîavatuîa 126 
Asthenotoma 53.71.140-141 
attenuata, Turricula Ц 8 
Azolla 18 

Babylonia 30 
babylonia, Murex 41 
babylonica, Buccinum Turris 41 
babylonica, Turris 41 
bajarunasi, Drilîia (Tripia) 93 
Bathytoma 37,49,53,54,57,58,60,62,64,66 

71.72.75.76.87.88.96-97.102 Л03 
baudoni, Amblyacrum 163 
Bêla 162 
Belatomina 150 
belgica, Pleurotoma 119,121 
belgica, Pleurotoma regularis var. Ц 9 
belgica, Turricula 119,121 
belgica, Turricula regularis 119,121 
bellula, Cîavatuîa 156 
bellula, Genota 10.27.62.154.155.156-157 
bellula , Pleurotoma 156,157 
Belophos 150,161 
Benthofascis 64,66,149,150,153 
bernayi, Amlyacrum 163 
beyrichi, Cîavatuîa (Surcula) 118 
beyrichi, Pleurotoma Ц 8 
beyrichi, Surcula 118,119,121 
beyrichi, Turricula 9.27,60,62.115,118-119. 

120,121 
bicatena, Eopleurotoma 9,26,55,59,105, 

106-107 
bicatena, Pleurotoma 106 
bicatena^ Pleurotoma (Eopleurotoma) 106 
bicatena, Pleurotoma undata var. 106 
bicatenata, Pleurotoma 106 
bicingulata, Asthenotoma 10.27,31,33,59. 

62.140.141.142-143 
bicingulata, Drilîia 142 
bicingulata, Pleurotoma 142 
biconus, Genota 154,156 
biformis, Fusiturris 8,26.76,81,82. 
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bifrons, Clavatula 9,27,58,61,62,72,126, 
128.129.135 

binodosa, Borsonia (Cordieria) 137 
blanda, Cochlespiropsis 123 
Boettgeriola 137,138 
bonellii, Acamptogenotia 160 
boreaîis, Crassispira 147 
Boreodrillia 139 
Borsoneîîa 137 
Borsonia 25.37.41.53.71.137,138,139 
Borsoniinae 49.53.57.67-69.70.136-137. 

141 
bosqueti, Gemmula 8,26,31,54,56,57,61, 

73,88,89,90,91,92,94 
bosqueti, Pleurotoma 89 
bosqueti, Turris 89 
bosqueti, Turris (« — Gemmula) 89 
bottae, Pleurotoma 147 
Brachytoma 41 
Brachytominae 43 
brancoi, Clavatula 127,128 
brevis, Pleurotoma selysi var. 78 
brocchii, Crassispira 147 
bronevoji, Bathytoma crenata 8,33,39,58,73, 

101,102,103.104 
bronevoji, Bathytoma subdenticuîata 104 
Buccinacea 65 
Buccinidae 30 
Buccinum 41 
Buchozia 49,162,163 
bulbiformis, Sycostoma2Q 
burlensis, Trophon 31 

callifera, Pleurotoma 88 
Calyptraeidae 29 
campbonense, Amblyacrum 163 
Camplyacrum 105 
capellinii, Amblyacrum 163 
Capulidae 25 
carinata, Spiroptectammina 12,20 
Cassidaria 34,36 
Cassididae 30,35 
cataphracta, Bathytoma 39,96,98,104 
cataphracta, Dolichotoma Ю1 
cataphracta, Pleurotoma 85 
cataphractus, Murex 96 
Catenatoma 114 
cedilla, Eopleurotoma 9,26,105.107-108. 

109 
cedilla, Pleurotoma 107 
Cerithiacea 28 
Cerithiidae 25 
Charonia 36 
Charoniidae 30,35 
chevallieri, Amblyacrum 163 
choresmica, Charonia expanse 34 
clathrata, Driltia (Crassispira) granulate var. 
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Clathromangelia 162 
Clathurellinae 42 
Clavatula 7,30,37,39,41,53,54,,56,58,59,60, 

62.64.70.72.114.125.126-127.134.135. 
136 

C]avatulinae42,49,53,57,58,60,65,67-69,113, 
125.139.162 

Clavinae37.49.53.57.58.63.67-69.125.139-140, 
141,148,162 

Clavus 41,139,147 
Clionella 125 
Cochlespira 25,37,53,57,71,122,123 
Cochlespirinae 49,53,56,60,67-69,70,113, 

122-123,125 
Cochlespiropsis 122,123 
colon, Pleurotoma 101,102 
colpophora, Acamptogenotia 160 
colus, Asthenotoma 140 
Cominella 19,30 
Comitas 114 
comma, Pleurotoma 101 
compta, Nucula 37,38 
Conacea 65,66,74 
concinna, Drillia bicingulata var. 141 
concinnus, Ficus 31,34 
conica, Clavatula 72,126 
conica, Pleurotoma 126,130 
Conidae29,30,43,60,64,65,66,149,151 
conifera, Fusiturris 8,26,64.76.83-84 
conifera, Pleurotoma 83 
coniformis, Pseudotoma 161 
Coninae 43,66 
conjunctus, Clavilithes 29 
conoidea, Pleurotoma 155 
conoides, Genota 154,156 
conoides, Murex 155 
Conorbiinae 49,53,58,60,65,66,67-69,71,113, 

149-150.154 
Con orbis 25,30,37,41,53,57,60,64,65,66,71, 

121,149,150-151.152.153 
Conus 66 
Cordieria 137-138,139 
corneti, Cochlespira 123 
cornuta, Aporrhais 31 
Coronasyrinx 123 
coronata, Clavatula 126 
Cosmasyrinx 122 
costellatum, Amblyacrum 163,164 
costulata, Borsonia 138 
costuiata, Borsonia (Cordieria) 10,27,138 
crassa, Pleurotoma 116 
Crassisvira 39,41,53,140.145.147-148.149 
crassistria, Acamptogenotia 160 
crassistrius, Ficus 34 
Crassopleura 139 
crenafa, Bathytoma 31,39,53,97,98,100, 

101-102.103 
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crenata, Bathytoma crenata 8,26,32,63, 
102-103 

crenata, Dolichotoma 102 
crenata, Epalxis (Bathytoma) 101 
crenata, Pleurotoma 101,102 
Cr'enaturricula 114 
crenuligerum, Amblyactum 163 
crispata, Asthenotoma 140 
cristata, Pleurotoma 123 
Cryptoconinae 66,150 
Cryptoconus 25,30,37,41,53,57,60,65,66,71, 

149.150.151,152-153 
Cypraeidae 29 
Cyprin a 18 
Cyrena 19 
Cytharella 162 
Cytharinae 43 

Daphnelta 137 
Daphnellinae 49,58,61,62,66,67-69,70,139 

162 
Daphnobela 65 
decussata, Borsonia 144 
decussata, Drillia 127 
Defranciinae 42 
degensis, Cryptoconus 30,153 
deluci, Borsonia 139 
deluci, Borsonia (Cordieria) 137,139 
denticula, Gemmula 92,94 
denticula, Pleurotoma 87,88,91,93 
deshayesi, Conorbis 151,152 
desmia, Clavatula 72,126 
desmia, Pleurotoma 72 
Diastomidae 25 
difficilis, Fusiturris 15,11 
difficilis, Pleurotoma 18 
dissimilis, Asthenotoma 140 
doderleini, Clavatula 126 
Dolichotoma 71,96 
dolUusi, Cryptoconus 153 
domgeri, Drillia 111,112 
domgeri, Eopleurotoma hoffmanni 9>27,112 
dormitor, Conorbis 151 
dornitor, Conus 150 
Dorsanum 39 
dorsata, Gemmula 95 
dorsata, Pleurotoma 95 
Drillia 72,130,139,140,145,147 
duchasteli, Fusiturris 8,30,32,76,£4^86. 
duchasteli, Pleurotoma 84,85 
duchasteli, Turris 84 
duchasteli, Turris (Fusiturris) 84 
dunkeri, Cryptoconus 10,27,59.60.63.153-154 
dunkeri, Cryptoconus (Cryptoconus) 153 
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edwardsi, Amblyacrum 149,163 
elatior, Trophon 31 
elongatus, Cryptoconus 153 
elongatus, Streptochetus 31 
Enatoma 162 
engonata, Pleurotoma 123 
eocenica, Clavatula 73,133 
eocenica, Clavatula semilaevis 9,27,59, 

61.63.73.131.132-133 
Eodrillia 104 
Eopleurotoma 25,30,37,49,53,54,55,57,58 

60,62,71.75.76.82.87.96.104-105.106. 
107,109,110,112,113,155 

Eosurcula 114 
Eoturris 105 
Epalxis 71,72,74,76,96,97 
erratica, Scalaspira 31 
esçheri, Acamptogenotia 160 
Etal Ionia 163 
evulsus, Cryptoconus 153 
ewaldi, Fusiturris 8,26,57,61,76,80-81,83, 

158 
ewaldi, Pleurotoma 80,81 
exacutus, Cryptoconus 30,153 
expanse, Charonia 34 
explanata, Fusiturris 75 
explanata, Pleurotoma 76,77 
expolita, Genotia subconoidea var. 155,156 
expolitus, Cryptoconus 152 

/aas/, Conorbis 10,27,59,151.152 
faasi, Conorbis procerus var. 151 
/aas/, Dri-Z/ia 113,146 
/easf, Pleurotoma 62,115 
/aas/, Pyrenofurris 10.27,113.145.146-147 
faasi, Turricula 9.27.62.114.115-116.118 
Fasciolariacea 29,65,66 
Fasciolariidae 30 
festiva, Asthenotoma 140 
Ficidae зо,35 
filosa, Pleurotoma 152 
filosus, Cryptoconus 153 
Fissurellidae 25 
fistulatus, Lyrotyphis 31 
flammea, Turricula 71,114 
flexicostata, Pleurotoma 107 
flexicostata, Fusiturris 85 
flexiplicata, Fusiturris 85 
flexiplicata, Fusiturris duchasteli 84 
flexuosa, Pleurotoma 84 
florae, Acamptogenotia 160 
fritschi, Conus 151 
fucosa, Eopleurotoma 9,27,55,63,105, 

1Q8-1Q9 
Fusidae 30 
fusiformis, Babylonella 39 
fusiformis, Genota 154,158 



Fusiturricula 114 
Fusiturris 36,37,38,49,53,57,58,62,64,71, 

72.75-76.77.82.83.85.87.96.105 
Fusus 41 

Gastropoda 74 
geinitzi, Gemmula 8,30,32,62,88,91,92, 

93-94 
geinitzi, Pleurotoma 93 
gemmata, Pleurotoma 87 
Gemmula 37,43,53,57,58,63,64,71,72, 

75,83, 86-88.89.97.123.125 
genei, Acamptogenotia 160 
Genota 30,37,53,57,60,62,65,66,71,72,96, 

149,150,152,154zJj35,157,160 
Genotia 66,152,154,160 
girundica, Acamptogenotia 160 
gracilis, Borsonia (Cordieria) 138,139 
gracilis, Pleurotoma selysi var. 78 
granata, Bathytoma 96 
granulata, Clavatula 145 
granulata, Clavus (Brachytoma) 145 
granulata, Crassispira (Tripia) 145 
granulata, Drillia (Crassispira) 145 
granulata, Drillia (Tripia) 145 
granulata, Pleurotoma 145 
granulata, Pleurotoma duchasteli var. 84 
granulata, Pyrenoturris 10.27.145-146,147 
granulata, Unitas 31 
granulatocincta, Clavatula 126 
gutiani, Pleurotoma 146 

Haedropleura 139 
hantoniensis, Bathytoma 96,100 
headonensis, Clavatula 156 
headonensis, Clavatula (Trachelochetus) 

156 
headonensis, Genota 156 
headonensis, Pleurotoma 156,157 
helicoides, Asthenotoma 140,142 
helicoides, Drillia 141 
helix, Pleurotoma 116 
helmerseni, Cardium 16 
Hemiconus 66,151 
H emipleurotoma 86,87 
herouvalensis, Pleurotoma 146 
herrmanni, Lenticulina 12,20,29 
Hipponicidae 25 
hirsute, Acamptogenotia 160 
hoffmanni, Eopleurotoma 37.105.111-112. 

113 
hoffmanni, Fusus 37,111 
hoffmanni, Oenopota (Buchozia) 111 
hoffmanni, Pleurotoma 49,62,111 
holzapfeli, Amblyacrum 163 
humilis, Gemmula 88 
humilis, Pleurotoma 88 

iberica, Cordieria 137 
idae, Acamptogenotia 160 
ilyinae, Gemmula 8,33,54,73,88,89.90.91,96 
ilyinae, Gemmula (Gemmula) 91 
ilyinae, Surcula 120 
inaequistriatus, Cryptoconus 153 
inarata, Clavatula (Turricula, sect.Surcuîa) 

116 
inarata, Pleurotoma 116 
inarata, Turricula 9,27,59,62,115.116.117. 

118 
incostata, Pleurotoma duchasteli var. 84 
inermis, Fusiturris 75 
infraeocenica, Fusiturris 75 
iniqua, Surcula 118 
iniqua, Turricula 120 
innexa, Pyrenoturris 145,147 
Inquisitor 148 
insignis, Cirsostrema 31,39 
Insolentia 114 
interrupta, Clavatula 126 
intorta, Acamptogenotia 160,161 
intorta, Pleurotoma 161 
intorta, Pseudotoma 161 
intortus., Murex 160,161 
irregularis, Pleurotoma 78 

javanus, Murex 71,114, 
karynjarynica, Charonia 36 
kenderlensis, Aquilofusus suberraticus 36 
ketzchovelii, Pleurotoma 119,120 
Knefastia 113,114 
koeneni, Cochlespira 123,125 
koeneni, Crassispira 148 
koeneni, Cythara (Mangelia) acuticosta var. 

148 
koeneni^Fusiturris 75 
koeneni, Pleurotoma (Mangilia) 147,148 
konincki, Gemmula 8,30,32,62.71.88.94-95. 

96 
konincki, Gemmula (Oxytropa) 94 
konincki, Pleurotoma 94,95 
konincki, Searlesia 31 
konincki, Turricula 94 
konincki, Turris (Gemmula) 94 
konincki, Turris (« — Gemmula) 94 
konincki, Turris (Hemipleurotoma) 94 
konincki, Turris (Oxytropa) 94 
korobkovi, Surcula 118,119 
korobkovorum, Gemmula 8.33.88.95.96 
korobkovorumyGemmula (Oxyttopa) 96 
Kuroshioturris 87 
Ky/ix 145 

labiatus, Cryptoconus 153 
Lacunidae 29 

203 



laevigata, Cîavatuîa 126 
laevigata, Pîeurotoma 94 
îaevis, Acamptogenotia 160 
îaticîavia, Gemmuîa 8,30,32,63,73,88,89, 

90-91,92.94 
îaticîavia, Gemmuîa (Gemmuîa) 90 
îaticîavia, Pîeurotoma 31,89,90 
îaticîavia, Turris (Fusiturris) 90 
îaticîavia, Turris (Gemmuîa ) 90 
îaticîavia, Turris («— Gemmuîa) 90 
îaticîavia, Turris (Hemipîeurotoma) 90 
îaubrierei, Fusiturris 75 
îebedevi, Pinna 7 
îepta, Driîîia (Crassispira) 107 
Leptosurcuîa 114 
Leucosyrinx 114 
îeunisii, Pîeurotoma 90 
îevinae, Cardium 16,17 
/îgafa, Bathytoma 98 
îigata, Doîichotoma 98 
îigata, Moniîiopsis (Bathytoma) 98 
îigata, Pîeurotoma 98 
îigatoides, Bathytoma 8,26,36,56,58,97, 

98-99,100 
îineoîatus, Cryptoconus 153 
Liratomina 150 
Littorinidae 29 
îiwerowskajae, Pîeurotoma 90 
/onga, Cîavatuîa 7.9.27,59,72,127,135-136 
/onga, Driîîia 59,135, 
/onga, On/Zia (Pseudodriîîia) 78,129,135 
Lophiotoma81 
Lucerapex 87 
îukovici, Cîavatuîa 9,27,59,63,127,133-134 
îukovitschi, Vexilîum 31 
îunuîifera, Fusiturris 75,81 
îunuîifera, Pîeurotoma 80,81 
îyra, Genota 154,156 
Lyrotyphis 31 
maciîenta, Pîeurotoma 100 
Makiyamaia 114 
Mangeîia 148,162,163 
Mangeliinae 37,49,53,57,62,67-69,139,122 
Mangiîielîa 162 
mangy schîakensis, N atica 38 
mangy schîakensis, Surcuîa (Ancistrosyrinx) 
margerini, iporrhais speciosa 38 
marginatus, Conorbis 151 

Marginellidae 30 
Melanell.idae 29 
meneghinii, Pîeurotoma 140 
mercati, Fusiturris 75 
merklini, Cîavatuîa 9,27,127,13ß 
Mesaîia 29 
Mefu/a 65 
Micantapex 97 
michaiîensis, Bathytoma (Bathytoma) \Q\ 
michailensis, Bathytoma crenata 103 
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microchiîa, Asthenotoma 140 
microdonta, Cîavatuîa 126,131 
Microdriîîia 141 
miocaenica, Crassispira 147 
mioturbida, Bathytoma QQ 
mironovae, Fusiturris 8,33,76,80,§6 
Mitridae 30 
mitriformis, Buccinum 154 
Mitrithara 137 
Mitroîumna 137 
Mitromorpha 137 
monilifera, Pîeurotoma caîlifera var. 88 
moniîigera, Gemmuîa 8,26,32. 
moniîigera, Pîeurotoma caîlifera var. 88 
Moniîiopsis 96 
morreni, Acamptogenotia 10,27,33,59,160 

161-162 
morreni, Genota (Acamptogenotia) \Q\ 
morreni, Genota (Pseudotoma) \ß\ 
morreni, Pîeurotoma 161 
morreni, Pseudotoma 161 
muîticostata, Pîeurotoma 104 
muîticostata, Pîeurotoma rostrata var. Ц 8 
multigrana, Charonia 31,34 
muîtilineata, Pîeurotoma duchasteîi var. 84, 

85 
muîtipartitus, Conorbis 10,27,59,152 
muîtipartitus, Conorbis deshayesi var. 152 
тип da, Anomalina 29 
Murex 41 
Muricidae 30 

Nassariidae 39 
Nassarius 39 
nassoides, Driîîia 78,84,120 
Watica 36 
Naticidae 30,35 
Neogastropoda 65,74 
Neritidae 29,30 
Neritopsidae 25 
nodifera, Pîeurotoma 71,93 
nodigera, Gemmuîa 91,92,93,94 
nodi géra, Pîeurotoma 124 
nodosa, Cassidaria 31 

obetiscus, Crassispira 147 
obîiquinodosa, Asthenotoma 10,33,140,141, 

142 
obîiquinodosa, Oligotoma 142 
obîiquinodosa, Pîeurotoma 142 

obscurata, Eopleurotoma 109,110 
ocinda, Cîavatuîa 9,27,57,59,63,127,133 
odonteîla, Gemmuîa 91,92,93,94 
odonteîla, Pîeurotoma 92,93 
odonteîla, Pîeurotoma denticula var.93 
odontophora, Gemmuîa 8,26,59,61,62,88, 
91-93.94. 



odontophora, Pîeurotoma 91 
odontophora, Turris (Hemipleurotoma) 92 
Oenopota 49,162 
oligocenica, Acamptogenotia 160 
Oîigotoma 140 
Olividae 29 
ornata, Asthenotoma 140 
Orthosurcula 114 
Оxyactum 74,105 
oxytoma, Clavatula 9,27,58,61,72,126, 

128-129 
oxytoma, Drillia 128 
Oxytropa 71,72,87 
oxytropis, Gemmula 71 
oxytropis, Pîeurotoma 71 

pannus, Asthenotoma 140 
Parabathytoma 97 
Parasyrinx 122 
parkinsoni, Gemmuîa 90 
Patellidae 25 
Perafofoma 162 
perpîexum, Ambîyacrum 163 
Perrona 41,60,125,126 
perspirata, Ancistrosyrinx 124 
perspirata, Ancistrosyrinx (Ancistrosyrinx) 

124 
perspirata, Cochîespira 9,27,124,125 
perspirata, Pîeurotoma terebraîis var. 124 
perspirata, Surcuîa 124 
perspirata, Surcuîa (Ancistrosyrinx) 124 
perversa, Antipîanes 54,110 
perversa, Eopîeurotoma 54.55.105.110 
perversa, Eopîeurotoma perversa 9,27,61, 

110-111 
perversa, Pîeurotoma 62 
pieiieri, Mangelia 164 
Phenatoma 145 
Phîyctaena 137 
Phîyctis 137 
p/ana, Fusiturris 8,26,76-77 
piana, Pîeurotoma 76,77 
pîanetica, Turricuîa 116 
pîanispira, Pîeurotoma 84,85 
pîanispira, Turris 84 
pîanospira, Pîeurotoma duchasteîi var. 84 

PJeurofoma 41,42,43,44,45,65,70,75,86,87, 
96,104,140,154,160 

Pleurotomidae 43,65,66,74 
Pleurotominae 42,65,74 
Pîeurotomoides 162 
pîicata, Borsonia 33f139 
plicata, Borsonia (Cordieria) 10,137,139 
Poîystira 71 
poîytropa, Cîavatuîa (Turricuîa) seîysi mut. 7g 
poîytropa, Pîeurotoma 78 
poîytropa, Turricuîa seîysi var.78 
porrecta, Fusiturris 75 
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porfenfosa, Bathytoma 8,33,36,5&,63,64,97r 

99-100 
postera, Surcuîa voîgeri var. 124 
Potamididae 19,25,30 
poweîîi, Crassispira 147 
praecedens, Acamptogenotia 160 
prestwichi, Fusiturris 75,77 
prima, Borsonia 137 
prisca, Pîeurotoma 153 
priscus, Cryptoconus 153 
procerus, Conorbis 151, 
Propebeîa 162 
propinqua, Eopîeurotoma 107 
propinqua, Turris (Eopîeurotoma) 107 
Prosobranchia 74 
paeudocoîon, Genota 80.154.155.157-158, 

160 
pseudocoîon, Genota pseudocoîon 10,27,61, 

158 
pseudocoîon, Pîeurotoma 158 
pseudocoîon, Surcuîa 80,158 
Pseudodriîlia 72,135 
Pseudotoma 160 
pseudovoîgeri, Ancistrosyrinx 124,125 
pseudovolgeri, Gemmuîa 95 
Ptychosyrinx 87 
pue/la, Eop/eurofoma 9.26.55.105.106,107 

109,110 
pueîîa, Pîeurotoma 107 
puîchra, Turricuîa (Surcuîa) 159 
puîhra, Genota pseudocoîon 10,27,59,61,62 

63,130,158-159 

puîhra, Surcuîa 130,158 
Punguigemmuîa 87 
punjabensis, Pyrenotyrris 145 
pupa, Asthenotoma 140 
pupoides, Fusiturris 8.26.76.82-83 
pupoides, Pîeurotoma 82 
Pusioneîîa 58,60,65,125,126 
pustuîatay Crassispira 147,149 
Pyramide] Hdae 25,29 
PyrenofuiTis 53,71,113,125,140,145 
pyrgota, Genota 154,156 

ramosa, Genota 62,154 
Raphitoma 162 
Rectip/artes 53 
reevi, Fusiturris 75 
reguîaris, Cîavatuîa (Surcuîa) 119 
teguîaris, Pîeurotoma 119,121 
reguîaris, Pîeurotoma (Surcuîa) 119 
reguîaris, Surcuîa 119,121 
reguîaris, Turricuîa 9,27,31,33,53,59,60,62, 

63,64,115,118,119-121,122 
reguîaris, Turricuîa (Surcuîa) 120 
reguîaris, Turricuîa (Turricuîa) 119 
reguîaris, Turricuîa (Turricuîa, sect. Surcuîa) 119 
Rissaidae 25,29 
Riuguhdriîîia 97 
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roemeri, Amblyactum 10,33.59.163-164 

roemeri, Daphnella (Raphitoma) 164 
roemeri, Gemmula 91 
roemeri, Mangelia 163 
roemeri, Pleurotoma 163 
roemeri, Raphitoma (Amblyacrum) 163 
romana, Clavatuîa 126,136 
Roste]lariidae 30 
rostralina, Surcula Ц8 
rostralina, Turricula 115 
rostrata, Pleurotoma 78,117,118 
rostrata, Turricula 9.27,62,115,117-118,120 
rostrata, Turricula (Surcula) 117 
rostratus, Murex 111 
rotella, Eopleurotoma 108 
rotella, Pleurotoma 108 
rouaulti, В or s on ia (Cordieria) 137 
Rouaultia 123 
rugosa, Pleurotoma 162 
rugosum, Amblyacrum 163,164 
rustica, Clavatuîa 126 

sandbergeri, Pleurotoma 78 
scahra, Pleurotoma 161 
scabra, Pleurotoma intorta var. 161 
scabrida, Clavatuîa 128 
scalarata, Eopleurotoma 109,110 
scalaroides, Eopleurotoma 9,27,55,105,108, 

109-110.135 
Scalaturris 114 
Scaphandridae 30 
schlumbergeri, Genota 154,156 
Scobinella 137 
seelandica, Eopleurotoma 105 
selysi, Clavatuîa (Turricula) 78 
selysi, Fusiturrisl,30.53.59.63.76.77-78.79,807 

81,83 
selysi, Fusiturris selysi 8.32.73.77.78-79 
se/ysi , Pleurotoma 77,78,79,117,118,120 
selysi, Pleurotoma (H emipleurotoma) 78 
selysi, Turricula 78 
selysi, Turris (Fusiturris) 78 
selysi, Turris (Gemmula) 78 
selysi, Turris (4emipleurotoma) 78 
semicostata, Borsonia 138 
semiîaevis, С/ауаЫа7,49,58,59,64,72,73,127, 

130-131.133,134.135.136 
semiîaevis, Clavatuîa (Clavatuîa) 131 
semiîaevis, Clavatuîa semilaevis9921,61 131, 

132 
semiîaevis, Clavatuîa (Trachelochetus) 131,132 
semiîaevis, Pleurotoma 131 
semperi, Clavatuîa 9,27,58,61,62,72,126, 

127-128.129 
semperi, Cîavus (Brachytoma) 127 
semperi, Drilîia 127,128 
semperi, Drilîia (Drilîia) 127 

semperi, Pleurotoma 127 
s errata, Cochîespira 123 
sharapovi, Fusiturris 8.33.63,76,80,81,82 
shishkinskyae, Caucasina 12 
Sinidae 29 
sinistraîis, Eopleurotoma perversa 9,27,59,61, 

ПОДИ 
sinistraîis, Pleurotoma (Hemipleurotoma) 111 
sinistrosa, Drilîia (Pseudodriîîia) aralica var, 

134 
sobria, Bathytoma crenata 8,33,36,54,64,73, 

101,102,103-104 
sobria, Bathytoma subdenticulata JQ3 
sokolovi, Vexillum 31 
soriensis, Pyrenoturris 145 
speciosa, Aporrhais 38 
Speightiidae 66 
Spirotropis 139 
staadti, Genota 154 
steenstrupi, Acamptogenotia \QQ 
steinworthi, Turricula 120,121 
steinworthi, Turricula regularis 121 
Steiraxis 122 
stena, Turricula 117 
stephanophora, Turricula 115 
stoffelsi, Gemmula 89 

stolarovi, Turris (Hemipleurotoma) konincki 94 
stoppani, Pleurotoma 90 
Streptochetus 36 
striatula, Pleurotoma 94 
striolare, Amblyacrum 163 
strombecki, Clavatuîa 129 
strombecki, Pleurotoma 129 
Strombidae 42 
subangulosa? Babylonella fusiformis 39 
suhconoidea, Clavatuîa 155 
subconoidea, Clavatuîa (Tracheîochetus)]55 
subconoidea, Genota 10,27,58,59,62,154, 

155-156.157 
subconoidea, Genotia 155 
subconoidea, Pleurotoma 155 
subcylindrica, Bathytoma 8.26.58.97-98. 

101. 
subcylindrica, Dolichotoma 97,98 
subcylindrica, Epalxis (Bathytoma) 97 
subdenticulata, Bathytoma 101,102 
subdenticulata, Bathytoma (Bathytoma) \Q\ 
subdenticulata, Bathytoma cataphracta\Q\ 
subdenticulata, Bathytoma subdenticuîata\Q2 
subdenticulata, Dolichotoma 101,102 
subdenticulata, Epalxis (Bathytoma) \Q\ 
subdenticulata, Moniliopsis (Bathytoma) \Ç)\ 
subdenticulata, Pleurotoma 90,101,102 
suberraticus, Aquiîofusus 31,38 
suberraticus, Fusus 39 
subfiîosa, Fusiturris 75 
subfilosus, Cryptoconus 153 
subgregarius, Aquiîofusus 31,38,39 
subgregarius, Fusus 39 



submarginatus, Conorbis 151 
subserrata, Сochlespira 123 
subterebralis, Pleurotoma 123 
subterebralis, Rouaultia 123 
subturbida, Bathytotna 97,98 
sulcata, Borsonia 138 
sulcata, Pleurotoma 111,112 
sulci fera, Turrit ella 29 
sulculosa, Genota 154,158 
Surcula 71,72,114.116,117,160 
Surculites 65,132,152,160 

Tahusyrinx 122,123 
tenuistriata, Clavatula semilaevis var. 131 
terebra, Crassispira 147,149 
terebralis, С ochlespira 123 
terebralis, Pleurotoma 124 
Terebridae 30,65,66 
Terebritoma \4Q 
Teres 140 
teretrium, Pleurotoma 116 
Thatcheriidae 45 
Thatcheriinae 61,66,67-69,70 
Tomopleura 141 
Tomyris 29 
Tornidae 25 
Toxifera 42 
Toxoglossa 65 
Trachelochetus 72,125 
trachitoma, Dolichotoma \Q\ 
trachytoma, Dolichotoma 97 
tricincta, Asthenotoma 140,141,143 
tricincta, Pleurotoma 142 
Tripia 145 
Trophon 36 
tsheganica, Fusiturris selysi 8,26/73,77,78 

79 
tuberculata, Pleurotoma 46,100,140 
tuguskenica, Genota 10,27,60,155,159^16^ 
turbida, Bathytoma 41,96,98,99,101,102 
turbida, Bathytoma (Bathytoma) Ю1 
turbida, Dolichotoma 98,101,104 
turbida, Moniliopsis (Bathytoma) 98 
turbida, Pleurotoma 98,100,101 
turbidus, Murex 41 
turkestanica, Clavatula 9,27,59,72,109,126, 

130 
turkestanica, Drillia 62,130,159 
Turricula 37,38,41,43,53,58, 60,62,71,72, 

113,114-115, 116,137,154, 

Turriculinae 49,53,57,58,59,67-69,70,71. 
113-114,122,125.139.149.150 

Turridae 5,30,35,42)43,45,59,65,66,72,74, 
135,149 

Turrinae 42,43,49,53,54,57,58,59,60,62,64, 
65.67-69.70.71.74-75.87.96.109,112, 
113,123,134,139,149,154 

Turris 41,43,65,71,74,75,76,87,114,147,154 
Turritella 29 
Turritellidae 29,30,39 
Turritidae 42 
Turritinae 42 

undata,, Eopleurotoma Ю6 107 
un data, Pleurotoma \QQ 
undatirugo, Pleurotoma 75 
uniplicata, Pleurotoma 144 
ustjurtensis, Aquilofusus 38,39 
ustjurtensis, Fusus 39 
ustjurtensis, Turricula (Surcula) Ц6 

vera, Pleurotoma duchasteli var. 84 
vera, Turris duchasteli var. 84 
Vexillum 34,36 
vialovi, Fusiturris 8,26,59,76,81,83 
vigens, Turricula 9,33,58,59,63.115.121-122 
vi liana, Scalaspira 31 
vincenti, Vexillum (Conomitra) 31 
Viviparidae 29 
volgeri, Ancistrosyrinx 124 
volgeri, Ancistrosyrinx (Tahusyrinx) 124 
volgeri, С ochlespira 9,33,39, 59,124-125 
volgeri, Pleurotoma 124,125 
v olger if Surcula 124 
Volutacea 29 
Volutidae 29,30 

wagneri, Surcula 119 
waterkeini, Pleurotoma 94,95 
wetherelli, Fusittpris 75,77 

Zemacies 114 
zinkenit Pleurotoma 94,95 
zonulata Asthenotoma 140 



О Г Л А В Л Е Н И Е 

ВВЕДЕНИЕ 5 

ОБЩАЯ Ч А С Т Ь 7 

Г л а в а 1, М А Т Е Р И А Л , МЕСТОНАХОЖДЕНИЯ, МЕТОДИКА ИССЛЕДОВАНИЙ. . . 7 

Г л а в а И, ОСОБЕННОСТИ РАСПРОСТРАНЕНИЯ ГАСТРОПОД В НЕКОТОРЫХ 
Т Р Е Т И Ч Н Ы Х МОРЯХ ЮГА С С С Р И Р О Л Ь Т У Р Р И Д В КОМПЛЕКСАХ 2 3 
ГАСТРОПОД 

Общая характеристика верхнепалеогеновых комплексов 2 3 
Комплексы мандриковских слоев и чеганской свиты 2 4 
Комплексы р ю п е л ь - х а т т с к о г о типа и их сравнение с комплексами латдорфского 
типа 2 9 
Некоторые данные о миоценовых комплексах 3 9 

Г л а в а Щ4 ИСТОРИЯ ИЗУЧЕНИЯ СЕМЕЙСТВА TURRIDAE 4 1 

Г л а в а IV. МОРФОЛОГИЯ РАКОВИНЫ 4 8 
Размеры « • • 4 9 
Направление навивания спирали 5 3 
Общая форма раковины, з авиток , последний оборот, основание, у с т ь е . . . . . 5 4 
Скульптура 5 9 
Протоконхи 6 1 
Осевое сечение раковины « 6 3 

Г л а в а V. ВОПРОСЫ НОМЕНКЛАТУРЫ И СИСТЕМАТИКИ 
Вопросы, относящиеся к семейству в целом 6 5 
О подсемействах 6 6 
О родах и подродах 7 0 
О видах . 7 2 
О подвидах 7 3 

СИСТЕМАТИЧЕСКАЯ Ч А С Т Ь 7 4 
Класс Gastropoda 7 4 
Подкласс Prosobranchia 7 4 
Отряд Neogastropoda 7 4 

Надсемейство Сопасеа 7 4 
Семейство Turridae H.et A.Adams, 1853 7 4 
Подсемейство Turrinae H. et A.Adams, 1853 . . 7 4 

Род Fusitutris Thiele, 1929 7 5 
Fusiturris plana (Giebel, 1864) 7 6 
Fusitutris sely si (Koninck, 1837) 7 7 
F.selysi selysi (Koninck, 1837) 7 8 
F.selysi tsheganica Amitrov et Mironova, subsp. nov 7 9 
Fusiturris sharapovi Amitrov, 1971 8 0 
Fusitutris ewaldi (Koenen, 1890) 8 0 
Fusiturris viatovi Amitrov et Mironova, sp.nov # ## 8 1 
Fusiturris biformis Amitrov et Mironova, sp.nov 8 2 

Fusiturris pupoides (Edwards, 1860) 8 2 
Fusiturris conifera (Edwards, 1860) , 8 3 
Fusiturris duchasteli (Nyst, 1836) 8 4 
Fusiturris mironovae Amitrov, 1971 8 6 
Род Gemmula Weinkauff, 1875 8 6 

Gemmula moniligera (Edwards, I860) . . . 8 8 
Gemmula bosqueti (Nyst, 1844) 8 9 
Gemmula laticlavia (Beyrich, 1848) 9 0 
Gemmula ilyinae Amitrov, 1971 9 1 
Gemmula odontophota (Koenen, 1890) . . 9 1 
Gemmula geinitzi (Koenen, 1890) 9 3 
Gemmula konincki (Nyst, 1843) 9 4 
Gemmula korobkovorum Amitrov, 1971 9 6 



Po д Bathytoma Harris et Burrows, 1891 9 6 
Bathytoma subcylindrica (Koenen, 1890) 9 7 
Bathytoma ligatoides Amitrorv et Mironova, nom.nov 9 8 
Bathytoma portentosa Amitrov, 1971 9 9 
Bathytoma alexeevi Amitrov et Mironova, nom. nov . 1 0 0 
Bathytoma crenata (Nyst, 1843) .. 1 0 1 
B.crenata crenata (Nyst, 1843) 1 0 2 
B.crenata eobria Amitrov, 1971 1 0 3 
B,crenata bronevoji Amitrov, 1971 . . . , . . . 1 0 4 

Род Eopleurotoma Cossmann, 1889 1 0 4 
Eopleurotoma bicatvna [Lamarck, 1804) 1 0 6 
Eopleurotoma puella (Edwards, 1860) . . Ю 7 
Eopleurotoma cedilla (Edwards, I860) 1 0 7 
Eopleurotoma fucosa Amitrov et Mironova, sp.nov 1 0 8 
Eopleurotoma scalaroides Amitrov et Mironova, sp. nov 1 0 9 
Eopleurotoma perversa (PhiHppi, 1847) 1 1 0 
E,perversa perversa (PKilâpxpi, 1547) 1 1 0 
£.perversa sinistralis (Lukovic, 1924) I l l 
Eopleurotoma hoffmanni (PhiHppi, 1847) Ш 
E. hoffmanni domgeri (Klushnikov,1958) 1 1 2 

PEopleurotoma sp , , 1 1 2 
Подсемейство Turriculina;e Powell, 1942 ^ ^ 

Род Turricula Schumacher, 1817 . . . . 1 1 4 

Turricula faasi (Klushnikov, 1958) 1 1 5 

Turricula inarata (Sowerby in Dixon, 1850) H® 
Turricula alexeevi Amitrov et Mironova, sp.nov H 7 
Turricula rostrata (Solander in Brander, 1766) H 
Turricula beyrichi (PhiHppi, 1847) 1 1 8 

Turricula regularis (Kondnck, 1837) . . 1 1 9 

Turricula vigens Amitrov, 1971 1 2 1 

1 9 9 
Подсемейство Cochlespirinae Powell, 1942 

Род Cochtespira Conrad, 1865 1 2 3 

Cochlespira perspirata (Koenen, 1865) ^ 2 4 
Cochlespira volgeri(Phi 1 ippi, 1847) . 1 2 4 

Подсемейство ÇlavatuHnae H. et A.Adams, 1853 1 2 5 
Род Clavatula Lamarck, 1801 . 1 2 6 

Clavatula semperi (Koenen, 1865) ^ 2 7 

Clavatula oxytoma (Koenen, 1890) 1 2 8 

Clavatula bifrons Koönen, 1890 1 2 9 

Clavatula turkestanica (Lukovic, 1924) 1 3 0 
Clavatula semitaevis (PhiHppi, 1847) 1 3 0 
C.semilaevis semitaevis (PhiHppi, 1847) 1 3 1 
C.semilaevis eocenicaOüikovic', 1924) 1 3 2 
Clavatula ocinda Amitrov et Mironova, sp.nov 1 3 3 
Clavatula lukovici Amitrov et Mironova, ap.nov 1 3 3 
Clavatula aralica (Lukovic, 1924) 1 3 4 
Clavatula longa (Lukovic, 1924) 1 3 5 
Clavatula metklini Amitrov et Mironova, sp. nov 1 3 6 
Clavatula sp 1 3 6 

Подсемейстао Borsoniinae Bellardi, 1875 1 3 6 
Род Borsorria Bellardi, 1839 1 3 7 
Подрод Cordieria Rouault, 1850 1 3 7 

Borsonia (Cordieria) costulata Koenen, 1890 1 3 8 
Borsonia (Cordieria) plicata Beyrich, 1848 1 3 9 

Подсемейство Clavinae Powell, 1942 1 3 9 
Род Asthenotoma Harris et Burrows, 1891 1 4 0 

Asthenotoma aberrans (Koenen, 1890) 1 4 1 
Asthenotoma bicingulata (Sandberger, 1863) 1 4 2 
Asthenotoma obliquinodosa (Sandberger, 1863) 1 4 4 

Po д Pyrenoturris Eames* 1952 1 4 5 
Pyrenoturris granulata (Lamarck, 1804) • 1 4 5 
Pyrenoturris faasi (Klushnikov, 1958) 1 4 6 

Род Crassispira Swainson, 1840 1 4 7 
Crassispira acuticosta (Nyst, 1844) * . . 1 4 8 
Crassispira sp 1 4 9 

Подсемейство Conorbiinae Powell, 1942 1 4 9 



Род Conorbis Swainson, 1840 1 5 0 
Conorbis fasisi Kliishnikov, 1958 . . . . . . 1 5 1 
Conorbis multipartitus Klushrrikov, 1958 1 5 2 

Род Cryptoconus Koenen, 1867 1 5 2 
Cryptoconus dunkeri Koenen, 1867 1 5 3 

Род Genota H. et A. Adams, 1853 1 5 4 
Genota subconoidea (d'Orbigny, 1852) . 1 5 5 
Genota bellula (Philippi, 1847) 1 5 6 
Genota pseudocolon (Giebel, 1864) 1 5 7 
G.pseudocoîon pseudocolon (Giebel, 1864) 1 5 8 
G,psuedocolon pulhra (Lukovic7, 1924) 1 5 8 
Genota tuguskenica Amitrov et Mironova, sp.n-ov 1 5 9 

Род Acamptogenotia Rovereto, 1899 1 6 0 
Acamptogenotia morreni (Koninck, 1837) 1 6 1 

Подсемейство Mangeliinae Fischer, 1883 . 1 6 2 
Род AmblyacTum Cossmann, 1889 1 6 2 

AmblyacTum roemeri (Philippi, 1843) 1 6 3 
ЛИТЕРАТУРА 1 6 5 
ТАБЛИЦЫ I - X I I И ОБЪЯСНЕНИЯ К НИМ 1 7 5 - 1 9 9 
УКАЗАТЕЛЬ ЛАТИНСКИХ НАЗВАНИЙ * * * 2 0 0 

C O N T E N T S 

INTRODUCTION , . . . . . « 5 
G E N E R A L P A R T 7 
C h a p t e r I. MATERIALS, LOCALITIES, METHODS 7 
C h a p t e r II. CHARACTERS OF DISTRIBUTION OF GASTROPODS IN SOME TERTIARY 

SEAS OF THE SOUTH OF THE USSR AND THE PART OF TURRIDS IN 
THE GASTROPOD ASSEMBLAGES 2 3 

General character of the Upper Paleogene assemblages 2 3 
Assemblages of the Mandrikovka layers and the Chegan formation 2 4 
Assemblages of the Rupelian—Chattian type and their comparison with those of the 
Latdorfian type .. 2 9 
Some data on the Miocene assemblages 3 9 
C h a p t e r III. HISTORY OF STUDIES OF THE FAMILY TURRIDAE 4 1 
C h a p t e r IV. SHELL MORPHOLOGY 4 8 
S ize of the shell 4 9 
Direction of coiling of the spire . 5 3 
General shape of the shel l ; spire, last whorl, base, aperture 5 4 
Ornamentation 5 9 
Protoconch 6 1 

Axial section of the shell 6 3 

Chapter V. PROBLEMS OF NOMENCLATURE AND TAXONOMY . 6 5 

Problems, concerning all the family 
On the subfamilies " " 
On the genera and subgenera ' 
On the spec ies ' 2 

On the subspecies ' J 

S Y S T E M A T I C P A R T 7 4 

Class Gastropoda 
Subclass Prosobranchia • • • 
Order Neogastropoda 

Superfamily Conacea 7 4 
Family Turridae H. et A.Adams, 1853 7 4 
Subfamily Turrinae H.et A.Adams, 1853 7 4 

Genus FusituTTis Thiele , 1929 , < 7 5 
Fusiturris plana (Giebel, 1864) 7 6 
Fusiturris selysi (Koninck, 1837) 7 7 
F.selysi selysi (Koninck, 1837) 7 8 
F .selysi tsheganica Amitrov et Mironova, subsp. nov 7 9 
Fusiturris sharapovi Amitrov, 1971 8 0 
Fusiturris ewaldi (Koenen, 1890) 8 0 
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Fusiturris vialovi Amitrov et Mironova, sp.nov r. 8 1 
Fusiturris biformis Amitrov et Mironova, sp.nov 8 2 
Fusiturris pupoides (Edwards, 1860) 8 2 
Fusiturris conifera (Edwards, 1860) 8 3 

Fusiturris duchasteli (Nyst, 1836) • • • • 8 4 

Fusiturris mironovae Amitrov, 1971 8 ^ 
Genus Gemmula Wemkauff, 1875 8 6 

Gemmula moniligera (Edwards, 1860) , 8 8 
Gemmule bosqueti (Nyst, 1844) 8 9 
Gemmula laticlavia (Beyrich, 1848) 9 0 
Gemmula ilyinae Amitrov, 1971 . 9 1 
Gemmula odontophora (Koenen, 1890) 9 1 
Gemmula geinitzi (Koenen, 1890) 9 3 
Gemmula konincki (Nyst, 1843) 9 4 
Gemmula korobkovorum Amitrov, 1971 9 6 

Genus Bathytoma Harris et Burrows, 1891 , 9 6 
Bathytoma subcylindrica (Koenen, 1890) . . - 9 7 
Bathytoma Iigatoides Amitrov et Mironova, nom. nov . . . 9 8 
Bathytoma portentosa Amitrov, 1971 * 9 9 
Bathytoma alexeevi Amitrov et Mironova, nom. nov 1 0 0 
Bathytoma crenata (Nyst, 1843) 1 0 1 
B.crenata crenata (Nyst, 1843) » -.... 1 0 2 
Bo crenata sobria Amitrov, 1971 . . 1 0 3 
B. crenata broneyoji Amitrov, 1971 1 0 4 

Genus Eopîeurotoma 'Cossmann, 1889 1 0 4 
Eopîeurotoma bicatena (Lamarck, 1804) 1 0 6 
Eopîeurotoma puella (Edwards, 1860) .. * . . 1 0 7 
Eopîeurotoma cedilla (Edwards, 1860) 1 0 7 
Eopîeurotoma iucosa Amitrov et Mironova, sp.nov 1 0 8 
Eopîeurotoma scaîaroides Amitrov et Mironova, sp.nov 1 0 9 
Eopîeurotoma perversa (Philippi, 1847) , 1-10 
E. perversa perversa (Philippi, 1847) 1 1 0 
E.perversa sinistralis (Lukovic, 1924) Ш 
Eopîeurotoma hoiimanni (Philippi, 1847) I l l 
E.hoffmanni domgeri (Klushnikov, 1958) H 2 

?Eopleurotoma sp 1 1 2 
Subfamily Turriculinae Powell, 1942 113 

Genus Tmcicula Schumacher, 1817 1 1 4 
Turricula faasi (Klushnikov, 1958) U S 
Turricula inarata (Sowerby in Dixon, 1850) 1 1 6 
Turricula alexeevi Amitrov et Mironova, sp.nov 1 1 7 
Turricula rostrata (Solander in Brander, 1766) » 1 1 7 
Turricula beyrichi (Philippi,1847). . 1 1 8 
Turricula regularis (Koninck, 1837) 1 1 9 
Turricula vigens Amitrov, 1971 * 1 2 0 

Subfamily Cochlespirinae Powell, 1942 » 1 2 1 
Genus Cochlespira Conrad, 1865 * 1 2 2 

Cochlespira perspirata (Koenen, 1865) 1 2 3 
Cochlespira volgeri (Philippi, 1847) . 1 2 4 

Subfamily Clavatulinae H. et A.Adams, 1853 1 2 4 
Genus Clavatula Lamarck, 1801 *. 1 2 5 

Clavatula semperi (Koenen, 1865) 1 2 6 
Clavatula oxytoma (Koenen, 1890) 1 2 7 
Clavatula bifrons Koenen, 1890 1 2 8 
Clavatula turkestanica (Lukovic, 1924) 1 2 9 
Clavatula semilaevis (Philippi, 1847) - I 3 0 

C.semilaevis semi7aevis(Phil.ippi, 1847) 1 3 0 
C. semilaevis eocenica Likovic, 1924 1 3 1 
Clavatula ocinda Amitrov et Mironova, sp.nov 1 3 2 
Clavatula lukovici Amitrov et Mironova, sp . nov 1 3 3 
Clavatula ara Пса (Lukovic, 1924) i 3 3 
Clavatula longa (Lukovic, 1924) 1 3 4 
Clavatula merklini Amiitrov et Mironova, sp . nov 1 3 5 
Clavatula sp > 1 3 6 

Subfamily Borsoniinae Bellardi, 1875 «.. 1 3 6 

Genus Borsonia Bellardi, 1839 .„ 1 3 6 

Subgenus Cordieria Rouault, 1850 1 3 7 
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Borsonia (Cordieria) costutata Koenen, 1890 1 3 8 
Borsonia (Cordieria) plicata Beyrich, 1848 1 3 9 

Subfamily Clavinae Powell, 1942 1 3 9 
Genus Asthenotoma Harris et Burrows, 1891 1 4 0 

Asthenotoma abetrans (Koenen, 1890) 1 4 1 
Asthenotoma bicingulata (Sandberger. 1 R63> - 1 4 2 
Asthenotoma obJiquiaodosa (Sandbergerr1863) 1 4 4 

Genus Pyrenoturris Eames, 1952 1 4 5 
Pyrenoturris granulate (Lamarck, 1804) 1 4 5 
Pyrenoturris faasi (Klushirikov, 1958) 1 4 6 

Genus Crassispira Swainson, 1840 1 4 7 
Crassispira acuticosta (Nyst, 1844) " в 
Crassispira s p. « 1 4 9 

Subfamily Conorbiinae Powell, 1942 
Genus Conorbis Swainson, 1840 1 5 0 

Conorbis faasi Klushnikov, 1958 1 5 1 
Conorbis multipartitus Klushnikov, 1958 1Ъ2 

Genus Cryptoconus Koenen, 1867 • • • 
Cryptoconus dunkeri Koenen, 1867 * • • 

Genus Genota H. et A. Adams, 1853 » • 1 5 4 
Genota subconoidea (d'Orbigny, 1852) < • • • ••• 1 5 5 
Genota be l lu la (Philippi, 1847) I 5 6 

Genota pseudocolon (Giebel, 1864) 1 5 7 
G.pseudocolon pseudocolon (Giebel, 1864) » 1 5 8 
G.pseudocolon pulhra (Lukovic', 1924) , « 15® 
Genota tuguskenica Amitrov et Mironova, sp .nov . . . . . • . 1 5 9 

Genus Acamptogenotia Rovereto, 1899 » 1 6 0 
Acamptogenotia morreni (Kominck, 1837) . . . 1 6 1 

Subfamily Mangeliinae 1 6 2 
Genus Amblyacrum Cossmann, 1889 1 6 2 

Amblyacrum roemeri (Philippi, 1843) 1 6 3 
LITERATURE 1 6 5 
PLATES AND EXPLANATIONS TO THEM У/...7.Т.'. 175-199 
INDEX 2 0 0 
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Исправления и опечатки 

Зак. 294. О.В. Дмитров 

Стр. Строка 

66 15 сн. 

71 31 св . 

176 16 св. 

На стр. 10 в табл. 1 

щена в графу "Закаспий, 

цифра 

Напечатано 

формулы 

Batchytoma 

genitzi 

"\" для Pyrenot'urris 

чеганская свита". 

Должно быть 

формы 

Bathytoma 

geinitzi 

granùlata должна быть поме-
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