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актуальные проблемы палеонтологии и стратиграфии раннего 
кембрия Сибири. Стратиграфическая часть содержит статьи, 
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и. Т: Журавлева, Н. П. Мешк,ова, В. А. ЛУЧ'u/i,urщ Ю. Л. Пельмаfl 

ЭТАПНОСТЬ В РАЗВИТИИ ОРГАНИЧЕСКОГО МИРА 

В ' НАЧАЛЕ ФАНЕРОЗОЯ 

Благодаря непрерывному процессу эволюции неорганического и ор­
ганического вещества на Земле и циклическому развитию космической 
системы в целом в начале фанерозоя 1произошли необратимые процес­
сы эволюции на нашей планете, приведшие в итоге в раннем кембрии 
к образованию скелетного покрова у самых различных морских орга­
низмов. Известно, что М. Руттен вслед за Н. Пири (Руттен, 1973) под­
разделяет историю жизни на Земле на 3 этапа высшего порядка: 
1) преджизнь; 2) ранняя жизнь; 3) поздняя жизнь. Каждая из форм 
жизни . неизбежно должна была зародиться в недрах пр едшествующего 
и оканчиваться в начале последующего этапа. По этой причине рубежи 
между намеченными этапами имеют возрастную датировку с колебани­
ями в несколько десятков и сотен миллионов лет в зависимости от воз­

зрения того или иного автора. Однако сама характеристика форм жиз­
ни, определяющих этапы, более стабильна (рис. 1; Руттен, 1973; Жу­
равлева, 1976). 

П ре Д ж и з н ь - до 3,5 млрд. лет - химическая эволюция: коацер­
ватная форма жизни. 

Р а н н я я ж и з н ь - от 3,5 млрд. до 750-'690 млн. лет - органи­
ческая бесскелетная эволюция, бескислородные формы жизни, недоста­
точное количество кислорода в морской среде, отсутствие кислорода 
в атмосфере (переходный период). 
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Рис. 1. Схема этапов высшего порядка. 
J - преджизнь ; JI - ранняя жнзнь (переходный пеРIIОД); J JI - ПОЗдНяя жизнь. А - по М. Рут­

тену, 1973; Б - по И. т. Журавлевой, 1976. 

Поз д н я я ж и з н ь - от 680-700 млн. лет - органическая ске­
летная эволюция; присутствие кислорода в атмосфере и морской воде 
в достаточном количестве. Эволюция растительного мира - образова~ 

I Венд ВI(лючается в состав фанерозоя. 
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Рис. 2. Развитие органи 
1 - группы органшзмов, для которых в начале фанерозоя устанавлнваются только этапы высшего 
кембрий, постранннй кембрий); 3-4 - группы организмов, для которых в пределах раннего кемБРия 
изменений; 4 - продолжение существования группы, появление новых таксонов (семейство, род, 

этапами у различных групп организмов; 

ние известкового чехла у водорослей; появление вертикально ориенти­
рованных форм, возникновение наземной растительности (до БОО млн. 
лет) - предков современных наземных растений. 

Исходя из предложенной схемы , особо интересен рубеж, приуро­
ченный к окончанию ранней жизни, начиная с возникновения в ее нед­
рах форм поздней жизни и, далее, момент становления последней 
(рис . 1, Б) . Этот этап в истории Земли занял достаточно продолжи­
тельное время (начало венда-конец раннего кембрия) и равен (1.50-
2·00 млн. лет (по разным схемам). Судя по длительности, он не может 
ни по каким критериям рассматриваться в качестве «геологического 

мгновения» и сводиться к понятию «популяционный взрыв». IБолее то­
го, для некоторых групп организмов он был растянут на еще ббльший 
срок - вплоть до на чала ордовика. 

В зависимости от масштабов исследования этапности органическо­
го мира, вслед за этапами высшего порядка, выделяются этапы 1 и II 
порядка. Этапы первого порядка - венд, ранний кембрий, постранний 
кеМбриЙ. 

Этапы второго порядка для венда в настоящее время не могут -быть 
выделены. Имеютсh схемы двух- и трехчлеНlfОГО деления венда по сос­
таву органического мира, но все они являются предварительными (для 
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порядка ; 2 - группы организмов, для которых устаиавливаются эт'а пы 1 порядка (веид, раниий 
устанавливаются этапы II порядка; 3 - появлеиие группы, возникновение крупных структурных 
вид); 5 - временной диапазон, в пределах которого не совпадают рубежи 1 и II порядков между 
6 - несовпадение рубежей для э гапов II порядка . 

отдельных регионо:в). В ;с-о:ста'ве раlJшetrо 'ке'М6рия (570-б40 'млн: лет) 
оБОСО.БЛЯЮ11СЯ 4 посл,едоватеЛI:;НЫХ этапа II порядка. 

Этапы 1 порядка. 
В е н д. Общая характеристика венда сводится к следующему. Про­

должение развития ранней жизни. Возникновение поздней жизни, ста­
новление бесскелетной фауны. Появление первых единичных скелетных 
форм (Angustiochreida; рис. 2). Массовое развитие синезеленых и, воз­
можно, бурых (Vendotaenides) водоросл.еЙ" а также широкое распрост­
ранение акритарх. На этом Э,тапе преобладают формы неизвестного сис­
тематического положения, в подавляющем большинстве - бесскелет­
ные. Наконец, идет проц,есс становления отдельных групп организмов, ' 
без процессов смены одних таксонов другими, что так характерно для 
более поздних этапов (постранний кембриЙ). rМногие группы, характер­
ные в массе для следующего этапа, совершенно не известны в венде; но 

внезапный расцвет скелетной органики на рубеже раннего кембрия и 
венда · допускает возможность существования некоторых групп в венде 

в бесскелетной форме. Поэтому можно говорить о бесскелетных предках 
археоциат и других организм ах, существовавших, скорее всего, уже в 

конце венда. Палеоэкологическая характеристика венда изучена плохо. 
Обращает на себя внимание разобщенность обстановок (отдельно-
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«следы ползаний» бесскелетных организмов, отдельно - водорослевые 
постройки - строматолиты и т. д.). 

р а н н и й к е м б р и й. Характерно первое массовое развитие ске­
летных организмов как достоверных (Animalia), так и проблематиче­
ского систематического положения (Archaeata). В это время происхо­
дит становление почти всех типов беспозвоночных, известных и ныне. 
Именно к этому рубежу приурочено появление многочисленных водо­
рослей с известковым чехлом и акритарх со сложным строением обо­
лочки. Для раннего кембрия по - прежнему характерно преобладание 
процесса становления различных групп организмов над процессами сме­

ны таксонов. Многие группы скелетных организмов, появившихся на р.у­

беже венд - кембрий, характерны только для раннего кембрия (архео­
циаты, крибрициаты). 

Другие группы организмов возникли на ' более поздних ' этапах ран­
него кембрия и просуществовали до середины или даже до конца пале­

озоя .(трилобиты). Некоторые водоросли и брахиоподы известны доны­
не. Наблюдается явная дифференциация во времени, большая, чем для 
венда и постраннего кембрия. Транзитные группы, характерные для 
всех последующих геологических периодов, здесь почти отсутствуют 

(беззамковые брахиоподы, хиолиты и некоторые группы водорослей). 
Указанные данные сближают характеристики раннего кембрия и венда, 
которые резко отличаются от постраннего кембрия. 

Постранний кембрий 2 характеризуется дальнейшей эволюцией 
морских беспозвоночных и флоры. Преобладают процессы смены 
таксонов в эволюции и ЛИШЬ как исключение - становления. В на­
чале это~о этапа исчезают многие инадаптивные группы (археоциаты, 
крибрициаты). 

Детальная характеристика органического мира дается 'только для 
раннего кембрия. Группы организмов подразделены на три категории 
в зависимости от их значения для характеристики подразделений ран­

него' кембрия по ~тапам II порядка: 1) встречаются спорадическ~, изу­
чены недостаточно, поэтому их значение для понимания этапности нич­

тожно (лучистая проблематика, радиоциаты); 2) встречаются непре­
рывно на протяжении всего раннего кембрия, но изучены недостаточно 
(губки, гастроподы) ; 3) встречаются нdпрерывно, изучены достаточно 
для определения этапности (археоциаты, крибрициаты, трилобиты, хио-
литы И др.) (см. рис. '2). . . 

Ниже дается краткая характеристика всех групп организмов в рас-
смотренном здесь временном диапазоне. . 

Бактерии. РОЛЬ бактерий в ранний период эволюции жизни на Зем­
ле, по-видимому, превосходила современную (Руттен, 197'з) . Именно 
бактерии составили основу для дальнейшей жизни водорослей. Первые 
находки бактерий - Eobacterium вместе с синезелеными водорослями 
сделаны в Трансваале, Южной Африке в сла.Нцах, возраст которых 
3200 млн. лет (Schopf, 1974). ,можно лищь предположить, что в морях 
протерозойской эры господствовали многочисленные, разнообразные 
бактерии, не имевшие обособленного ядра, но обладавшие огромной био­
химической энергией. 

Синезеленые водоросли .. Докембрий на протяжении от ,3 до 1 млрд. 
лет был временем прокариотных синезеленых водорослей, отличающих­
ся большой степенью консерватизма (Cloud е. а., 1969; Cloud, Licari, 
1972) . 

Древнейшие синезеленые водоросли без известковОГО чехла были 
одноклеточными, коккоидными формами. В течение верхнего и средне­
го протерозоя синезеленые водоросли представлены тремя семействами: 

~ 

2 Под этим рабочим термином подразумевается средний и поздний кембриЙ. 
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Chroococcaceae, Entophysalidaceae и Pleurocapsaceae. Это одноклеточ­
ные формы, иногда соединенные попарно, по четыре; колонии их непра-
вильные, из нескольких клеток. , 

Строматолиты - органогенные постройки раннего кембрия сло­
жены синезелеными нитчатыми, без известкового чеХ,ла 'водорослями 
класса Hormogonophyceae и, наконец, нитчатыми представителями 'се­
мейств Oscillatoriaceae, Nostocaceae и Rivulariaceae, встреченных в от­
ложениях с абсолютным возрастом 2000 млн. лет. 

Синезеленые водоросли, являясь первыми растениями на Земле, 
выработ'али в глубоком докембрии важнейшие признаки низших расте­
ний и просуществовали сотни миллионов ' лет, сохранившись до наших 
дней. Появление кислорода на Земле тесно связано с их фотосинтези­
рующей деятельностью (Казанский, 1977) . 

Начиная с венда (680- 570 млн . лет) наряду с необызвествленны­
ми водорослями впервые встречаются единичные синезеленые водорос­
ли, строившие при жизни известковый чехол. Это представители поряд­
ков Chroococcales (род Renalcis) и Proauloporales (род Obruchevella) 
(Рейтлингер, 195'9; Титоренко, 1967). 

Начиная с раннего кембрия известковые ,синезеленые чрезвычайно 
разнообразны морфологически, , многочисленны и широко распростра­
нены. Кембрий, по -видимому, был периодом первого расцвета этой груп­
пы организмов, расселившихся по всему миру. Находки известны на 
Сибирской платформе, в Саяно-Алтайской складчатой области, Средней 
Азии, Казахстане, Туве, на Дальнем Востоке, а также в Западной Ев­
ропе, Северной Африке, Антарктиде, Северной и Южной Америке. 

Возникновение известкового чехла может быть объяснено резкой 
сменой условий существования водорослей. Видимо, на рубеже венда -
кембрия бассейн был мелким, иногда полностью осушался, повышал ась 
температура воды, происходило сильное испарение, что привело к уве­

личению содержания кальция в воде. Водоросли выработали способ­
ность образ'овывать известковый чехол, предохранявший их от BbicbIxa­
ния . Известковый чехол отражает сложное морфологическое строение 
заключенных в него слоевищ. На этом рубеже впервые появляются фор­
мы, 'имеющие слоистое влагалище с «воротничками» (порядок Proaulo­
porales, род Proaulopora) , водоросли, нити ко'торых содержали по не­
сколько трихомов (роды Subtifloria, Batinevia) , а также вертикально 
ориентированные кустики Epiphyton (порядок Ерiрhуtопаlеs) (Кордэ, 
1961; Лучинина, 1975). На протяжении раннего кембрия эволюция си­
незеленых водорослей с обызвествленным слоевищем была настолько 
замедленной, что изменение видового состава водорослей происходит 
только на этапах II порядка. 

На всем протяжении кембрийского периода известковые водоросли 
образовывали мощные органогенные постройки" в раннем кембрии­
часто совместно с археоциатами, позже - с губками, и без значитель­
ного изменения в систематическом составе (уменьшаясь лишь количест­
венно) пересекали верхнюю границу кембрия .' ' 

Зеленые и красные водоросли. Эукариотный тип клеточной органи­
зации возник 1300-900 млн. лет тому назад. Древнейшие микроиско­
паемые с органеллоподобными телами обнаружены в строматолитах 
Калифорнии и Южной Австралии . Органеллы содержатся в клетках, 
размер!?! которых 50-70 мкм, они соединены в колонии (Schopf, 1974). 

Несомненные эукариоты найдены в свите Биттер-Спрингс Австра­
лии. Их возраст 900 млн. лет. Это сферические, эллипсоидальные орга­
низмы, размеры которых 16- 21 мкм, ядро четко оформлено (Schopf, 
Blacic, 1971). 

Первые известковые зеленые водоросли порядка Dasycladales из­
вестны из венда. Эти формы получили название Papillomembrana. Сло­
евища их сохранились в ископаемом GОСТО~ИИ в виде изогнутой полой 
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трубки, стенки которой насквозь пронизаны каналами в виде сосочко­
видных выростов (Spjeldnaes, 19'63). Систематическое положение крас­
ных и зеленых известковых водорослей, найденных от венда до ордо­
lВика, различными ,wсследо'вателям,и 'Грактуетс'Я по -раGНОМУ, поэтому с 

у,вереII1НО'СТЬЮ lМ,ожно :ГОlВорить IQ MalccoB'OM ·их раlОПРОС11ранении, начи,ная 

лишь с ордовика (Гниловская, 1972). 
Бурые водоросли - вендотениды. Остатки этих водорослей встре­

чаются в изобилии в венде и в раннем кембрии по всей территории Во­
сточно-Европейской и в раннем кембрии Сибирской платформы. Эти не­
обызвествленные водоросли имеют макроскопические размеры и много­
клеточное строение . На их слоевищах обнаружены несомненные органы 
размножения (Гниловская, 1971,19174,. 1976). Широкое распространение 
вендотенидной водной флоры явилось важнейшим шагом на пути буду­
щего выхода растений на суш,у . 
. Пиррофитовые водоросли (?). Первые находки пиррофитовых во­
дорослей (?) обнаружены в карбонатных сланцах позднего докембрия 
в Биттер-Спрингс формации Центральной Австралии (Schopf, 1968) . 
Это сферические образования 12,.5 мкм в диаметре, с пояском . Несом­
ненные пиррофитовые водоросли известны лишь с юрского периода. 

Высшие растения - Псилофитовые (?) - Aldanophyton. Одним из 
древнейших растений с необызвествленным слоевищем является Alda­
nophyton' Krusht. из кем6рия Вюс'Точной Сw6ири (Кри:штофO'Iшч, 1957) , 
он, по-видимому, занимает промежуточное положение между водоросля-

ми и псилофитами. . 
Акритархи. Представители этой группы принадлежат к одноклеточ­

ным синезеленым водорослям, зеленым и, возможно, другим типам, а 

также грибам и бактериям. Это вынужденное объединение происходит 
потому, что в ископаемом состоя.нии сохраняются лишь оболочки, глад­
кие или слабо скульптированные, не дающие пока возможности для 
точной систематики. Классификация акритарх является формальной. 
Диапазон географического и геологического распространения их чрез­
вычайно широк. Находки акритарх известны на всех континентах. 
В протерозое весьма обильны акритархи, сферические оболочки кото­
рых не имеют резко выраженной скульптуры поверхности. По классифи­
кации Б. ,В . Тимофеева (1973) они относятся к группе Sphaeromorphida. 
В верхнем протерозое появляются гигантские сфероморфиды - iМe­
gasphaeromorphida и ладьевидные формы Scaphomorphida. В . венде 
найдены тетраэдрические, дитетраэдрические и октаэдрические акри­

тархи; выделенные в группу Edromorphida. Кембрийский период ха­
рактеризуется появлени~м неизвестных до того групп, имевших оболоч­
ки с выростами, ооидные и диакродиевые (группа Sphaerogistricho­
morphida). Морфологическое строение ордовикских ' акритарх значи­
тельно усложняется и резко отличается от кембрийских (Тимофеев , 
1973; Кирьянов, 1975). По акритархам возможно выделить лишь этапы 
1 порядка, этапы 11 порядка отчетливо не выражены. 

Фораминиферы. Первые находки песчаных фораминифер отмечены 
в ,отложениях пиритской и лонтоваской свит нижнего кембрия Русской 
платформы (Кортикутис, 19'71 1'; Менс, Пирус, 1971). Следует указать, 
что остатки, определенные как фораминиферы, настолько плохой сох­
ранности, что о систематической принадлежности их говорить очень 
трудно. ' . 

Радиолярии. Остатки радиолярий отсутствуют в докембрийских от­
ложениях и появляются в самых низах кембрия. Единичные находки 
радиолярий в раннем кембрии известны из отложений камешковскОГО 
горизонта Саяно-Алтайской складчатой области. В отложе~шях нижне­
го и ~peДH~ГO палеозоя Казахстана и Урала установлено несколько ха­
рактерных комплексов радиоляриЙ. ИмеtОТСЯ сообщения о находках де­
вонских (?) радиолярий на Шантарских островах и в Западном При-
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охотье, верхнепалеозойских - на Сихотэ-Алине, на Дальнем Востоке 
(Назаров, 1973, 1975, 1977). 1 

Археоциаты. Этапность в развитии археоциат достаточно детально 
рассматривалась во многщ работах (Журавлева, 1960, 1967, 1968; 
Zhuravleva, 1970; Розанов, 1973; Rozanov, Debrenne, 1974; и др.). По­
этому ниже излагаются самые краткие сведения, связанные с характе­

ристикой этой группы по этапам 1 и II порядка. 
Как уже говорилось, докембрийские отложения лишены скелетных 

остатков археоциат, хотя, судя по одновременному появлению сразу не­

скольких представителей этой группы в начале кембрия на Сибирской 
платформе, мы можем предположить их бесскелетное существование 
уже в венде, по крайней мере в конце венда . 

В раннем кембрии археоциаты пережили все стадии: первого появ­
ления (скелетные формы), расцвета, стабилизации и вымирания. На 
рубеж со средним кембрием приходится практически полное исчезнове­
ние достоверных остатков археоциат. Таким образом, из этапов 1 по­
рядка, рассматриваемых в настоящей работе, археоциаты известны 
только в одном - раннем кембрии. 

Археоциаты прекрасно подчеркивают этапность II порядка - яру­
сы или подъярусы раннего кембрия (Решения ... ,Иб9; Журавлева и др., 
1969; Розанов, 1973) (см. рис. 2). 

1 э т а п - первое появление и начало становления группы. Скелет­
ные элементы обеих стенок кубка еще просто устроены, лишь к концу 
появляются первые единичные формы со слабо усложненной наружной 
стенкой (Tumuliolynthus). Фор,мы с неПОРIИiСТЫМИ переГОр'О,Цlка,ми отсут­
ствуют. Размеры кубков вначале очень небольшие (суннагинское вре­
мя) и лишь позднее увеличиваются до 70 см в диаметре (Okulitchicyat­
hus). Разнооб1р'аз,ие внешНlИ'Х форм кубкав уж,е IВ эту эпоху м,аlIюималь­
ное. Встречаются одиночные и колониальные, узкоконические и диско­
видные кубки неправильной формы и т. д. Число родов археоциат до­
стигало 18, видов - до 30. Археоциаты представляли 1,2 семейств, при­
надлежавших уже всем отрядам обоих подклассов - Regulares и Irre­
gulares. Темп развития археоциат был очень высок. Нигде, кроме Си­
бирской платформы, археоциаты в течение всего l ' этапа пока неизвест­
ны. Видимо, подтверждается вывод о том, что Сибирская платформа­
изначальное место их появления (Журавлева, 1960; Осадчая, 1976). 

II э т а п - эпоха максимального морфологического разнообразия 
археоциат (Розанов, 1973). В изобилии встречаются формы с услож­
ненными обеими стенками, в том числе - кольцевой внутренней. Одна- ­
ко при всем разнообразии в строении - наружных стенок почти не встре­
чаются формы с истинно решетчатыми стенками (Tercyathacea), нет 
форм с ветвистыми поровыми каналами и микропористой оболочкой 
наружной стенки (Erbocyathaceae) и т. д. Число родов археоциат до­
стигало 11-5, в том числе вновь появившихся - 97; число видов пр евы­
шало 300. На этом этапе археоциаты были уже расселены во всех ран­
некембрийских морях - повсеместно на территории Сибири, на Даль­
нем Востоке, Северо-Востоке СОСР, в Казахстане, Средней Азии, на 
Южном Урале, в Западной Европе, Северной Африке и Австралии. Для 
всех регионов, за исключением Сибири, состав комплексов был еще до­
вольно однообразным, а временами бедным. IБиогеографическая диффе­
ренциация еще неотчетливая (Журавлева, 1978). 

III э т а п. Эпоха оптимума в развитии археоциат, видового и родо­
вого -их разнообразия. Здесь появились и достигли морфологического 
расцвета все формы с усложненными наружными и внутренними стен­
ками. Это эпоха расцвета Tercyathaceae, Botomocyathaceae, первого по­
явления Erbocyathaceae. Многочисленны формы с непористыми или по­
чти непористыми перегородками. В то же время число новых семейств 
и более высоких категорий значительно меньшее, чем на II этапе- Чис-
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ло родов археоциат достигало 22U, в том числе вновь появИвшихся.-
170; видов - свыше 500. Впервые в массе начинают исчезать древние, 
более примитивные формы. III этап - период м.аксимума биогеографи­
ческой , дифференциации. К регионам, уже завоеванным археОЦИqтами 
ранее, добавились Северная и Средняя Америка, Антарктида. 

IV э т а п. Эпоха резкого угасания археоциат; практически эволю­
ция этой группы закончилаtь везде, кроме Сибири, где еще развивались 
ЕгЬосуаthасеае и др. (Кашина, 1976 и наст. сб.), тогда как в остальных 
регионах, за исключением Кызыл-Кумов (Средняя Азия), из более или 
менее представительного сибирского комплекса конца раннего кембрия 
выжили только единичные неправильные археоциаты - Claruscyathus, 
Archaeocyathus. Особняком стоит один небольшой район на северо-во­
стоке Забайкалья (р. Мам а), где в начале IV этапа еще во множестве 
были представлены формы, характерные обычно для более · раннего­
III этапа (Archaeocyathellus, Angaricyathus и т. д.) 

В целом археоциаты представлены 9 родами, из них новых только 
3, и приблизительно 30 видами. Новых 'семейств нет. 

География арцеоциат также была много беднее : их уже не было на 
Дальнем Востоке и Северо-Востоке СССР, на Южном Урале, в Казах­
стане, в Северной Африке, Антарктиде. Известны несколько местона ­
хожденищ археоциат ,В Средней Азии, Китае, единичные - в Европе 
(Испания), Средней Ам.ерике и Австралии; в Северной Америке архе­
оциаты к этому времени исчезли (Gangloff, 1976; Раlmег, 1977). Одна­
ко, согласно корреляции с сибирскими комплексами археоциат, ' эта 
группа еще продолжала там некоторое время свое существование. Но 
везде, кроме Сибири, это ~ единичные точки, резко изолированные от 

местонахождений других реГИОЕОВ. 
На всех четырех этапах II порядка лучшим биотопом для археоци­

ат было поселение совместно с известковыми! водорослями, с одновре­
менным сооружением органогенных построек. !Максимум разнообразия 
форм и размеров водорослево-археоциатовых органогенных построек 
отмечается на II этапе. 

Губки. Губки Нqчала фанерозоя изучены еще очень слабо, и только 
в самые послед~ие годы интерес к их исследованию вновь возрос (Hof­
fmann, 1972). Кремневые губки Hexactine11ida и Теtгахопidа в кембрий­
ских отло,жениях почти всегда представлены разрозненными спикула­

ми, трудно доступными для сбора и изучения (формы определяются до 
се меЙiСllва, в иоключительных олучаях -)1:0 р:ода). C'o:cTaiВ их од'Нообра­
зен для всего раннего Шj.леозоя (см. рис . 2) . Достоверные спикулы 
кремневых губок в вендеГотсутствуют (Журавлева, 1976). 

В то же время, если учитывать специфику фациальной приурочен­
ности кремневых губок, то . последняя для ранне- , средне- и позднекем­
брийских губок была резко различной: первые никогда не селились 
в местах преобладающего развития водорослей, видимо, вытесняясь ар­
хеоциатами; вторые, как правило, встречены в водорослево-губковых ор­
ганогенных постройках - биогермах (ПЯiновская, 1974). !Можно сде­
лать вывод, что после II этапа 1 порядка кремневые ' губки отчасти за­
менили археоциат в органогенных постройках и превратились в карка­
состроителей, предоставив первую роль извес],ковым водорослям : 

Для раннего - среднего кембрия очень характерна группа Chan­
celloriida, представители которой обладали известковым спикулообраз­
ным скелетом. Природа Chancelloriida до С,их пор остаеТ<;я загадочной 
(Горянский, 1973; Sdzuy, 1969). Условно они отнесены к типу Porifera. 

ГидроКонозоа. Одиночные морские, донные прикрепленные или сла- . 
бо передвигающиеся животные, обладавшие внешним скелетом кониче­
ской или цилиндрической формы, подобные сцифистомам некоторых 
современных сцифомедуз. В верхней части скелета находилось чашепо­
добное углубление, в нижней могла быть 'ббособлена прикрепительная 
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НОЖJ<Оподобная. часть, иногда cQ столоноподобными выростами или по­
дошвой. Скелет снаружи гладкий или скульптированный кольцевыми 

. утолщениями или многослойный,С продольными складками . У некото­
рых видов нижняя часть скелета внутри до жилого помещения была за· 
пол нена днищеподобными слоями. На стенках чашки (жилой камеры) 
могли наХОДИТЬGЯ пластинко- или зубцеобразные выросты, поддержива­
ющие мягкое тело, на оральном конце которого находились «руки». 

у некоторых форм наблюдаются септообразные образования, располо­
жение которых обусловливают двулучевую ' симметрию животного 
(Кордэ , 1975). 

В пределах класса Hydroconozoa имеются две крупные группы 
форм, позволяющие рассматривать их в ранге подклассов . Hydrocono­
zoa, обладавшие скелетом, оБН<J.ружены в раннем и среднем ~ембрии 
Советского Союза (Кордэ, 1954, 1961, 1963, 197б), Монголии, Северной 

' Америки (Handfield, 1969) и, по -видимому, в раннем кембрии Австра­
лии ; в отложениях с возрастом 600- 800 млн. лет (Sprigg, 1947; Glaes­
sner, 1966, 19711), они пред:ставлены 'Отпечатками медузоидныхмягкоте­
лых организ мов. Филогенетически Hydroconozoa наиболее близки к вы­
мершим подклассам Tetracorallia и Conulata, а также к современным 
Scyphozoa. 

Развитие класса прослежено до юрского периода. К сожалению , 
Нуdгосопоzоа изучены недостаточно, чтобы остатки их скелетов могли 
быть исполь'зованы для установления этапности II порядка. Этапность 
1 порядка (венд - ранний кембрий) Намечается, но с трудом. 

Сцифомедузы . Наиболее древние остатки медузоидных известны из 
в енда в районе Эдиакары (Южная Австралия) . Отсюда описано' около 
13 видов (Sprigg, 1947; Glaessner, 19711,2, Germs, 1973; и др . ). Кроме 
того, ранневендские медузоидные широко представлены в Приднестро­
вье (Соколов, 197'2; Палий, 1975); в островной свите (венд) Енисейско­
го кряжа (Чечель, 1976). В Игарском ' районе из кембрийских отложе­
ний описаны многочисленные формы DactylO'idites asteroides Frich (Лу­
чинина, Мешкова, 1969). 

В Советском Союзе и за его пределами известны и некоторые дру­
гие местонахождения с отпечатками этих мягкотелых организмов, од­

нако изучены они еще недостаточно. В ' результате значение этой груп­
пы для установления этапности пока очень невелико. 

Конуляты . Тонкостенные, с хитиновым скелетом организмы, ско­
р ее в·оего, 01'НОIСЯЩИ'elСЯ к киlшечноIIюл'ост,ныiM (Друщиц, 1974). Четырех­
JJучевая симметрия тела конулят позволяет относить их к Scyphozoa. 
В венде достоверных щтатков Conulata не обнаружено. Из раннекем­
брийских отложений Запад:ного Саяна (санаштыкгольский горизонт) 
И. И. Чудиновой (1959) описанаРаlаеосоnulагiа ргimа-новый род и 
вид, отнесенные к монотипному семейству Palaeoconulariidae и услов­
но к подотряду Conchopeltina Мооге et Harrington. 

у Palaeoconularia prima панцирь (размеры - до 4 см в длину и 
3,5 см в ширину) ширококонический, пятигранной формы, с тонкой 
стенкой (перидермой) с угловыми и срединными · гребнями. Ха­
рактер ап~ртуры не ясен. Внутренние угловые ПРОДОЛЬН!'Iе септы отсут­
ствуют. Скульптура в виде концентрических линий роста и продольных 
р ебер. Микроструктура стенки сложная, местами радиально-волокнис­
тая , местами комковатая. Подобный тип микроструктуры не известен 
у других организмов. Находки конулярий известны также из верхов 
раннего и среднего кембрия севера Сибирской платформы (Егорова, 
Савицкий, 1969). ' , 

Наибольшего расцвета группа достигает в позднем палеозое. От­
рывочные сведения и малочисленность ГРУПIIЫ исключают использова­

ние ее для установления этапности какого -либо ранга в исследуемом 
диапазоне. 
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Трилобиты. Исключительна палеqзойские морские членистаногие 
и, па-видимаму, наиболее древняя их группа. Наибольшего развития до­
стигли в среднем и позднем кембрии и ордовике (в количественнам ат­
нашении). Известна свыше 1300 родов трилобитав, из них окало 100-
в раннем кембрии. В девоне число родов трилобитов резко уменьшает­
ся, в карбоне, и осабенна вперми, трилабиты редки и однаабразны. 

К. настаящему времени предложено свыше 30 классификаций этай 
группы. Филагенетические отношения внутри класса Trilobita изучены 
пока недостатачно и до настаящего времени естественная классифика­
ция трилабитав, отражающая эволюционнае развитие представителей 
этой группы, не создана. 

Первые находки астаткав трилобитов известны из атложений верх­
ней части нижшей половины нижнего кемб.рия (зона Profal10taspis" ат­
дабанский ярус)3. К. началу раннекембрийской эпахи трилабиты, оче­
видна, дастигли достатачной дифференциации, но первоначальные эта­
пы их развития нам не известны, так как дифференциации, видима, под­
верглись формы, не имевшие еще твердогО' скелета. В середине и канце 
раннекембрийской эпахи уже абнаруживается большае разнаобразие 
родов и видав этой группы (см . рис. 2). 

, .среди кембрийских трилобитав четко выделяются роды и семейст­
ва. Отличия Jемейств друг от друга достаточно абоснованные, на раз­
назначные, т. е. для каждого из них xapq.KTepHbI различные комплексы 
признаков. У пасткембрийских групп трцлабитав признаки удержива­
ются более отчетлива. 

В классификации трилобитав приняты отряды Miomera (малачле­
нистые) и Polymera (мнагочленистые), две самостоятельные ветви, 
уже существовавшие в раннем кембрии и, очевидно, атделившиеся ат 
абщего предка еще в дакембрийское время. Малочленистые трилабиты 
имеют ширакае геаграфическое распространение , но ВО' времени агра­
ничены рамками кембрийскаго ' и ордовикского периодов. 

Отряд Miamera, кроме малогО' количества туловищных сегментов , 
характеризуется приблизительно одинаковыми размерами галовного 
и хвостового щитов. Miomera подразделяется на два подсемейства: 
Eodiscoidea и Agnostoidea. 

Надсемейство Eodiscoidea появилось в алданском веке раннегО' кем­
брия и представляет собой очень своеобразную группу оргаНИЗМОВ,рез­
ко отличаясь ат многочисленных трилобитов не талько числом туло­
вищных сегментов, котарое у Agnostoidea всегда равно двум, но и ха­
рактером расчленения ГОЛОВНОГО' и хвостоваго щитов. Па всей вераят­
ности, Agnostaidea произошли от Eodiscoidea. Eodiscoidea наибол'ее 
обильны в раннем кембрии, Agnostoidea достигают максимальногО' раз­
вития в среднем и начале позднего кембрия и значительно реже встре­
чаются в ордовике. Никаких . потомков этих групп в последующих эпо­
хах неизвестно. 

Отряд Polymera ( :мн.ого'Члени:стых трилобитов) подразделен на 21 
надсемейство . Наиболее древними являются представители надсемей­
ства Olenelloidea, появившиеся ранее других трилобитов и сочетавшие 
в себе некоторые примитивные черты. Olenellaidea - слепая ветвь 
в эволюции класса, полностью вымирающего в течение кембрийской 
эпохи. Параллельно с Olenelloidea в раннем кембрии получают широ­
кое развитие еще два надсемейства: Redlichoidea и Corynexochoidea, 
каждое из каторых объединяет по нескольку семейств и продолжает 
существавать в средн;ем кембрии. Оба эти , надсемейства, по-видимаму, 
про.изощли ат общего корня после отделения их ат Olenelloidea (По­
кравская, 1964; Суварова, 1966; Репина, 1969). Corynexochoidea пред-

3 По Л. Н. Репиной (1Vlамбетов, Репина, см . на&т. сб.) , зона Pгofa ll otaspis отвечает 
BepX.i\M кенядинского горизонта - низам атдабанского (здесь атдабанский яр ус ) . 
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стаlВЛЯЮТ собой бо:коВlУЮ ве11ВЬ общего Сl1в'ола Redlichoidea, дреВIНlие 
представители которого не известны в раннем кембрии, а более моло­
дые известны почти до конца среднего кембрия. 

Из кембрийских надсемейств, связанных в своем происхождении 
с общим стволом с Redlichoidea, выделяются еще Utioi'dea и Dikelocep­
haloidea. Последнее существовало от раннего кембрия до среднего ор­
довика, Dikelocephaloidea, по-видимому, дали начало надсемейству 
Asaphoidea, достигшему расцвета в ордовике, особенно в раннем и сред­
нем. Одним из наиболее распростр аненных в среднем и позднем кембрии 
надсемейств является Ptychoparioidea. Происхождение его, видимо, 
связано с Redlichoidea ' или с общими иными предками (семейство 
01enellidae). Таким образом, класс Trilobita позволяет устанавливать 
три этапа II порядка в раннем кембрии и этапы 1 порядка - в сред­
нем - позднем кембрии. 

Остракоды. Из раннего кембрия Сибирской платформы описаны 
Cambria sibirica Neckaja et Ivanova (Нецкая, Иванова, 1956), представ­
ленньrе раковинами лепертитоидного очертания, возможно, разностворча­

тые. На боковой стороне створок развиты два крупных бугра разной 
величины и формы. Они расположены в передней и задней частях ра­
ковины, в верхней ее половине . В переднебрюшной части раковины 
вдоль свободного края имеется реброобразный выступ. 

К семейству Lepertiidae новый род отнесен условно, так как по ряду 
признаков (намечающееся расчленение створок и др.) он приближается 
к типу строения других, более поздних палеозойских семейств. Поэто-
му систематическое положение Cambria остается неясным. . 

Указание на находки представителей этого отряда ракообразных 
из МО11С'КОЙ С<виты ИР'КУ'J1С1ког,о амфитеатра О'ка'залось 'необоснова'нным 
(Соколов, 1975). ._ 

По систематике, прюiятой американскими палеонтологами, древние 
остракоды объединены в отряд Archaeocop ida, куда входит семейство 
Bradoiiridae Matthew, представители которого существовали в течение 
раннего - среднего кембрия, и семейство Beyrichonidae Ulrich et Basser, 
существова:вшее в течение р'аннего -lIюздН'его (?) кемб:рия . НаС1'о,ящие 
ост;ракоды известны с нача,ла ра.н:него ордов.ика . Значение этой гру!Ппы 
для. установления 'этаюнос1'И 'в И'с'следуемо,м диаlПазоне н'ичтожно. 

Меростомата. Относительно крупные морские донные членистоно­
гие, с панцирем, четко разделяющимся на головной отдел и спинной 
щит. Тельсон присутствует не всегда, а если есть, то: в виде короткого 
шипа. Глаза могут присутствовать или o:rOYTCTBOBaTb· Спинной щит сла­
бочленистый, с осевой частью, всегда обособленной. Двусторонняя сим­
метрия четко выражена . Характерны для среднего кембрия - ордовика 
Северной Америки, Европы (Wa1cott, 1912; Raasch, 1939; в СССР встре­
чаются крайне редко. Последние наиболее интересные находки сделаны 
в среднем кембрии Дальнего Востока (род Khankaspis и др.; Репина, 
Окунева, 1969). 

Членистоногие (?) - Vendia. При изучении керна Яремской сква ­
жины Б. М. Келлером (Томмотский ярус ... , 1969) был впервые обнару­
жен отпечаток неизвестного животного яйцевидной формы, длиной до 
14 мм, шириной 8 мм. В передней части располагается большое нерас­
члененное переднее поле, имеющее вид полумесяца и отдаленно напо­

минающее головной щит трилобита. С внутренней стороны к переднему 
пол!О примыкает центральный стержень, от которого отходит пять боко­
вых отростков, расположенных несимметрично. Систематическая при­
надлежность Vendia sokolovi Ке1lег неясна (вендский компл.екс). 

МоноплакофОРЫ. Карбонатные одностворчатые раковины с широко 
открытым устьем (дающим возможность предполагать существование 
ноги с плоской «подошвой») сра.зу же определили место моноплакофор 
в рамках типа Mollusca, первоначально в классе Gastropoda. 
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Наличие первичной билатериальной симметрии тела и метамерность 
многих систем тела (жабр, ретракторной мускулатуры) позволили по­
ставить вопрос о повышении таксона моноплакофор в ранг класса'. 
Открытие представителей современных моноплакофор N еорШnа galatheal 
Lemche подтвердило это предположение (Lemche, 1957; - Розов, 1974) ." 

Представители класса моноплакофор известны с раннего кембрия 
и поныне (Миссаржевский, 1976). Наиболее древними являются пред­
ставители отряда Югепgеllidа ~. Rosov. Род Scenella Вi11iпgs . начал 
свое развитие с раннего кембрия. Типовой вид S. reticulata ВiШпgs опи­
сан из нижнекембрийских отложений о. Ньюфаундленд. На территории 
СССР он найден на ' севере Сибирской платформы (Востокова, 1.962; 
Егорова, Савицкий, 19~9). В позднем кембрии появились другие пред­
ставители отряда ЮгепgеШdа. 

Расцвет класса моноплакофор приходится на ордовикский период. 
Гастроподы. Класс брюхоногих разделен на три подкласса: Proso­

ЬгапсЫа, Opistobranchia, Рulmопаtа. Палеонтологическая характеристи­
ка заднежаберных и легочников бедна; прозобранхии на основе этапов 
исторического развития делятся на три отряда; Archaeogastropoda, Meso" 
gastropoda, Neogastropoda. . 

Первые брюхоногие моллюски, появившиеся в раннем кембрии, при­
надлежат к переднежаберным археогастроподам . Наряду с ' примитив­
ными колпачковидными, плоскоспиральными формами, в это время были 
развиты гастроподы с трохоидной закрученной раковиной. Описано около 
20 родов и более 40 видов гастропод, распространенных в раннем­
среднем кембрии всех континентов. Советскими исследователями ран­
непалеозойских гастропод (Востокова, 1962; Розанов, Миссаржевский, 
1966; Томмотский ярус· .. , 1969) опi1сано около 15 родов раннекембрий­
ских брюхоногих моллюсков. Часто в отложениях., нижнего кембрия, 
особенно на севере Сибирской платформы, остатки гастропод являются 
породообразующими. Но, к сожалению, эта группа организмов недоста­
точно изучена систематически и не может быть рассмотрена в аспекте 
этапности своего развития, хотя делаются попытки установления фило­
генетических связей разных . групп брюхоногих с другими группами мол­
люсков (Pojeta, Ruппеgаг, Morri's, 1972). 

Головоногие - Volborthella. Наутилоидеи являются единственной 
группой головоногих моллюсков, существующих с кембрия и поныне. 

Уже в раннем кембрии известны остатки раковин, описанные под 
названием Volborthella и Salterella. Одни авторы считают их примитив­
ными ,головоногими, другие отрицают принадлежность этого и другого 

рода к цефалоподам. Так, в одной из последних публикаций, касающейся 
рода Vo(borthella, высказывается сомнение по поводу отнесения фоль­
бортелл к головоногим (Lipps, Sylvester, 1968). Стенки описанных ими 
трубок, которые идентифицированы с типовым видом V. tenuis, сложе­
ны зернами циркона, магнетита, пирита приблизительно одинакового 
размера. Длинные оси зерен ориентированы тангенциально к внешней 
поверхности стенки или параллельны поперечному сечению, или' обра­
щены к апикальному концу трубки. Организмом были отобраны зерна 
только тяжелых минералов. Цементирующая масса отсутствует; нет и 
Dчевидного раковинчатого вещества. Построенные таким образом трубки 
Volborthella сравниваются Липпсом и Сильвестром (Lipps, Sylvester, 
1968) с трубками мелких полихет или каких-либо червеподобных орга­
низмов неясной систематической принадлежности. 

Особая заслуга в изучеющ фольбортелл принадлежит советскому 
ученому З. Г. Балашову (1962), выделившему отряд VоlЬогtl1еШdа, ко­
торый включает и формы с очень мелкими раковинами, длиной не более 
10 мм и диаметром не свыше 2 мм. РаКQВИНЫ длинноконической формы, 
округлые или сжатые в дорзо-вентр альном направлении, с прямым и пе­

регородками, с узкой центральной трубкой диаметром 0,2-0,3 мм, при-
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нимаемой за сифон. Отряд состоит из двух семейств, к одному из кото­
рых (Volbortl1ellidae) принадлежит род Volbarthella, к другому (Volog­
dinellidae) отнесен род, описанный из среднего кембрия хр. Чингиз 
(Казахстан) . 

Остатки раковин Volborthella и'звестны на двух континентах в Ев­
ропе (синие глины Эстонии, нижний кембрий; Коркутис, 19712; Швеция , 
нижний кембрий; Чехия, средний кембрий) и в Северной Америке (Ка­
лифорния), формация Harkless. Своего расцвета Volbortl1ellidae достиг­
ли в ордовике. 

Хиолиты. Систематическое положение, хиолитов до сих пор не YCTa~ 
новлено (Runnegar, Pojeta, 1974; Runnegar ,е. а., 1975). Большинство 
исследователей относят их к моллюскам . ' 

Достоверных находок остатков раковин хиолитов в венде не извест­
но, или, как в случае с Wayattia (Taylor, 1966), н,етуверенности в трак­
товке возраста 'вмещающих пород. Wayattia reedens Springs обна руже­
на в шлифах из верхней части известняков формации Deep,' Springs в 
Калифорнии. Она представлена ' билатерально-симметричной кальцито­
вой раковиной длиной 4-6 мм и шириной 2-3 мм; толщина стенки ра­
ковины не постоянная - от 0,15 до 0,23 мм; первоначальный материал 
стенки, по мнению автора, замещен на карбонат кальция. Описанный 
вид условно отнесен к отряду Globori1ida Syssoev. Возраст этой форма­
ции докембрийский, по одним представлениям (Nelson, 1962), и I<eM­
брийский, - по другим (Lipps, Sylvester, 1968). 

, В раннем кембрии по хиолитам отчетливо устанавливаются все че­
тыре этщr'а II порядка (см. рис. 2) (Мешкова, 1974; I3,альков, 1975; Ро­
занов, Миссаржевский, 1966; Томмотский ярус ... , 1969; Сысоев, 1965). 

1 э т а п. Известны представители всех трех отрядов подкласса 
Огtl10thесimогрhа: Circothecida, Ortl1Othecida, Exilithecida. В самых ни­
зах раннего кембрия хиолиты многочисленны, представлены многими 
формами. Вначале преобладают виды отряда Circotheci,da - это рако­
вины с округлым поперечным сечением, у которых брюшная и спинная 
стороны практически ' не различимы. Для них характерна скульптура, 
представленная линиями роста, параллельными прямому краю устья. 

Для отрядов Orthothecida и Ехшthесidа присуща раковина овально­
и округленно-треугольного поперечного сечения с выступающим вперед 

краем устья. Этот этап морфологического развития хиолитов характе­
ризуется усложнением конфигурации поперечного сечения хиоЛитов. По­
следовательно ПОЯВИЛQСЬ линзовидное поперечно~ сечение у представи­

телей наД1СeJмейстsа Isitithecoidea в отряде 'Exilithecida и тра,пецие.вид­
ное у представителей семейства Obliquathecidae. 

Наметилась дифференциация спинной стороны на левую и правую 
боковые части, уплощение брюшной ' стороны (надсемейство Orthotheci­
idae), вогнутость по . середине брюшной стороны (первые Graci1itheci­
dae). 1 этап развития класса хиолитов в целом характеризуется разви­
тием признаков, часть из которых усложняется, часть же исчезает, но в 

начале 1 этапа наблюдается уже развитие всех трех отрядов хиолитов. 
II э т ,а п. Появление семейства Tetrathecidae, видам которого свой­

ственна изогнутая влево и закрученная вдоль оси раковина с много ­

угольным поri~речным сечением. Для этого этапа характерно появление 
вогнутой брюшной стороны и положение перегородок у Orthothecoidae, 
наклонное по отношению к продольной оси. 

I? массовом количестве развились раковины с сердцевидным попе­
речным ('род Lenatheca) и с остротрапеIIjиевидным (Isitithecoidae) се­
чениями. Для ЭТOIго этаlПа Jrа'р,актерно у,вмичениеобщего числа в.иД:ОВ. 

III э т а п. Появление четкой продольной скульптуры на спинной 
стороне раКОВИНЫ,возникновение округленно -трапециевидного сечения . 

Исчезновение форм II этапа, число видов стало меньше. 
IV э т а п . Появились виды, раковины которых имели при переходе 
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брюшной стороны в спинную резкое ребро. Развитие форм с вогнутой 
по всей длине брюшной стороной. . 

Свое существование хиолиты заКОlIЧИЛИ в конце палезоя. 
Стенотекоиды. Представители этой группы включались ранее в сос­

тав моноплакофор (Yochelson, 1968, 1969), главным образом, благодаря 
наличию на некоторых ядрах Stenothecoides cf. elongata Walcott мно­
жественных поперечных бороздок у самого края по бокам, что рассмат­
ривалось как признак метамерного строения . По-видимому, их возник­
новение обусловлено складчатым характером мантии, и не может трак­
товаться как признак метастроения. При этом игнорировалось то обсто­
ятельство, что первоначально представители двух родов (из трех, со­
ставляющих эту ГРУ!ll,пу) - Stenothecoides Resser и Bagenovia Rаdugiп 
были описаны как двустворчатые раковины. 

Почти одновременно, независимо друг от друга Е. Иохельсон ­
(Yochelson, 1968) и Аксарина (1968), желая устранить указанные про­
тиворечия, вывели эту группу из состава класса моноплакофор и повы­
сили ее до ранга класса, назвав первый Stenothecoida, вторая - РгоЫ· 
valvia. Характерным для групп Stenothecoida является наличие двух 
плоскостей симметрии, причем одна из них проходит по линии соедине­
ния створок (так же, как у двустворок), а вторая - перпендикулярно 
первой. Наиболее отчетливо вторая плоскость симметрии выражена у 
пред,ставителей рода Cambridium Ноrnу; у Stenothecoides и Bagenovia 
эта плоскость не вполне выражена и намечается лишь благодаря распо­
ложению скульптурных элементов. Следует отметить, что наличие двух 
плоскостей симметрии, не характерное для типа моллюсков в · целом, 
делает отнесение Stenothecoida к типу Mollusca прюблематичlНЫМ. 

Стенотекоиды описаны из нижнекембрийских отложений Сибирской 
платформы (Пельман, 1977), Алтае-Саянской области (Аксарина, 1968). 
Род Stenothecoides известен также из нижнего кембрия (Ella Island 
формация) Гренландии. 

Двустворчатые. Изучив коллекционный материал, хранящийся в му, 
зеях Северной Америки, а также в Пражском национальном музее 
Д. Пожета и др. (Pojeta е. а., 1973), установили, что Fordilla troyensi:; 
Barr., описанная из силурийских. отложений Чехии, является самым 
древним представителем двустворчатых моллюсков, так как этот род 

индентифицирован ими с находками аналогичных раковин в раннем 
кембрии Америки (штат Нью-йорк, возраст подтвержден трилобитами; 
Lochman, 1956) и IB Г,ренлаlНДИИ (Baston Formation; Poulsen, 1932; 
Cowie, 1961). В СССР Fordilla sp. известна из нижнекембрийских отло­
жений Сибирской платформы (Миссаржевский, 1976). 

Двустворчатые моллюски обильны в отложениях среднего и поздне­
го палеозоя и известны доныне. 

Моллюски (?) - Mattheva. Раковины MattheQia variabllis Walcott 
из верхнего кембрия Северной Америки имели внутри толстую массив­
ную перегородку, благодаря чему образовались две полости внутри ра­
ковины. 

По систематическому положению Mattheva ранее рассматривалась 
как форма, близкая к птероподам или хиолитам (Fisher, 1962). Д. Найт 
(Knight, 1941) высказывался за принадл,ежность Matthevia к новому, 
неизвестному классу типа Mollusca или даже к неизвестному ныне типу. 
Е. ИохеЛI>СОН (Yochelson, 1966), ОСНОl3ывая,сь на наличии двух 11ИПОВ 
раковин Matthevia, предложил новую интерпретацию .. По его мнению, 
панцирь моллюска состоял из двух отдельных частей: передней и зад­
'ней, и, ВОЗ'МIQI)КНО, между .ними prаICJпол'а['а,ло'сь еще неСIIЮЛЫIЮ нееохраIНИ:в­

шихся щитов. Таким образом, согласно реконструкции Е. Иохельсона, 
моллюски имеют хитоноподобный облик.~ 

. Все известные находки Mattheva приурочены к позднему кембрию и 
известны только на территории Северной Америки. 
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Брахиоподы. Брахиоподы являются одним из немногих типов мор­
ских бентосных организмов, существующих с начала кембрия до нас­
тоящего ВРeJм'ени. Пе:Р'ВЫМIИ ПОЯlВи,л,и;сь безв аМlIювые 6рахиюIПОДЫ (Iклаос 
Inarticu!ata) . 

В раннем кембрии в развитии брахиопод отчетливо наблюдаются 
три периода, отвечающие трем первым этапам II порядка, рубежи меж­
ду которыми устанавливаются по различным морфологическим и струк­
турным особенностям раковин и систематическим подразделениям бра­
хиопод. Последний, четвертый, этап может быть намечен только по из­
менению родового и видового состава брахиопод (Пельман, 1977) . 

1 э т а п. Для беззамковых брахиопод этого этапа характерны толь­
ко хитиново -фосфатное вещество и очень крупные размеры раковин-
9-27 мм (семейство c!:yptotretidae fam. nov.4, в.sдст_а~е двух родов и 
видов: Aldanotreta sunnaginensiSP-е!пУап и Cryptotreta negertchunensis). 

II э т а п . Знаменуется появлением первых беззамковых брахиопод 
с карбонатными раковинами, но наряду с существованием немногочис­
ленных форм, способных по-прежнему строить раковины из хитиново­
фосфатного вещества. Средние размеры раковин уменьшились и не пре­
вышали 10-15 мм. На внутренних поверхностях створок возникли раз ­
личные новые элементы, не встречавшиеся ранее - небольшое утолще­
ние в центральной части створок и дополнительная пара мускульных 
отпечатков на нем, короткие узкие каналы - палиальные синусы, распо­

ложенные в апикальной части , створок На спинных створках образов а­
лась септа. В брюшных створках для прохода ножки встречается новая 
структура - апикальный форамен. В это же время появились первые 
беззамковые брахиоподы с двумя небольшими отростками по бокам 
дельтирия , используемые при смыкании створок известковых раковин 

(Rowell, 1977). Появление этих брахиопод дало позднее начало классу 
Articu!ata (замковые брахиоподы). 

III э т а п. Морфологические структуры, характерные для беззамко­
вых брахиоlПОД, стали более отчеТЛИiБЫМИ и контра:СТНЬ!IМ 'И, особенно на 
внутренних пов ерхностях створок Среднее утолщение в брюшной створ­
ке Linnarssonia rowelli Pelman, резко очерченное, расширяется к пе­
реднему краю, появляются непарные отпечатки мягкого тела животного. 

Произошло усложнение отверстия для прохода ножки в брюшных створ­
ках родов Lingulella, Botsfordia, Dysoristus, увеличилась толщина зад­
него края створок и его длина, в равной мере это отразилось и на про­
ареях - участках створок по бокам дельтирия или желобка (для про­
хода ножки). Верхний рубеж 111 этапа морфологически не выражен. 

IV этап. Происходит дальнейшее систематическое развитие КJTaCCa, 
появляются новые виды и роды, исчезают старые, однако новые круп­

ные структурные элементы в строении брахиопод не возникают. Систе­
матическое разнообразие класса определяется различными комбина­
циями уже известных раковинных структур и различной степенью их 
развития . Позднее (IП этап 1 порядка , средний - поздний кембрий) 
ничинается сравнительно быстрая эволюция класса Articulata и веду­
щая роль в морфологической эволюции переходит OT~ беззамковых к 
замковым брахиоподам. Развитие Inarticulata резко замедлилось . 

КОНОДОНТЫ. Из раннего кембрия Сибирской платформы и террито ­
рии Казахстана известно, по крайней мере, четыре рода конодонтов 
(Миссаржевский, 1973). Широкое распространение остатков конодонтов 
начинается с конца позднего кембрия. Свое существование эта группа 
закончила в конце палеозоя. 

Иглокожие - He1icoplacoidea. Находки иглокожих в раннем кемб­
рии обнаруживаются в виде разрозненных пластин , по которым невоз­
можно, как правило, установить их морфо-функциональное значение, 

4 Диагноз нового семейства дан в статье Ю. Л. Пельмана (см. наст. сб.). , 
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а также дать точную систематическую принадлежность. Для пластинок 
характерна монокристаллическая структура, а также своеобразная 
«МИ'Кр'О'структу,ра» -!В;ОЛО'II<JНII1>СТОIСТЬ, ,Сет'Чlатость и т. д. (Durcham, Caster, 
1963; Durcham, 1967; и др: ) . 

В среднем кембрии Черных гор Франции известны уже достО'верные 
остатки представителей этого класса. 

Погонофоры (?) - Sabel1iditida. В отложениях венда и нижнего 
кембрия ВосточнО' -Европейской и Сибирской платформ встречены тон­
кие хитиновые трубочки длиной 70-120 мм, при диаметре 0,5-3,0 мм. 
Они отнесены к родам Sabellidites, Sаагinа, Paleolina и др. и объединены 
в отряд Sabelleditida (Соколов, 1967). Б. С. Соколов (1968) высказыва­
,ет пред;полож,еJНие а лрина\длеж'НО':СТ1И ЭТ,ОГО' Оl'ряда к тиiПУ Rogonophora. 
К этому типу отнесены также некоторые посткембрийские находки (из 
валунов ордовика Польши, из силура Таймыра, олигоцена Северной 
Америки, плиО'цена Бельгии и т. д.). 

Крибрициаты 5. Известковые, полые, с двусторО'нней симметрией, 
скелетные О'бразования, принадлежащие, вероятно, к планктонным, или 
псевдопланктонньiм организмам (Радугин, 1966; ВО'логдин, 1-966; Янкау­
скас, 1973). Работами последних лет группе придана самостоятельность 
очень высокого ранга, вплоть до типа (Янкаускас, 1973); природа этой 
группы пока остается загадочной. 

Распространение крибрициат очень избирательно: они известны в 
раннем кембрии Сибири совместно с археоциатами и водорослями, 
очень редки на Дальнем Востоке, возможно, встречены в Австралии и 
Северной Америке и, безусловно, в Южной Африке (система Нама). 
За исключением последнего м'естона,хо'ждения в'се ук'а'3,анные нахо'д'ЮИ 
приурочены только к бесспорному раннему кембрию (II этап I поряд­
ка). Находки их в системе Нама совместно с водорослями и отпечатка­
ми организмов медузоидного типа позволяют многим исследователям 

делать заключение и о возможном вендском возрасте крибрициат, одна­
ко это заключение еще не дока з ательно. На протяжении раннего кемб­
рия крибрициаты, по крайней мере в Сибири, позволяют устанавливать 
три этапа II порядка. 

Mobergella. Животное обладало уплощенной раковиной ОI{РУГЛОГО 
очертания. Типовой вид МоЬегgеllа holsti Pouls. имел раковину, на вну­
тренней стороне которой видны отчетливые мускульные отпечатки, рас­
положенные радиально (Bengston е. а., 1976). Одни исследователи счи­
тают Mobergella относящейся к гастроподам или моноплакофорам, дру­
гие - к брахиоподам, но то и другое заключение преждевременно. Фор­
ма очень характерна для конца первой половины раннего кембрия 
(Томмотский ярус ... , 1978). 

ТаппиоНпц. Б. Д. Фониным И Т. И. Смирновой (1967) 'описаны 
створки раковин двух типов. Выпуклая створка имела вид удлиненного· 
колпачка, размер ее до 3 мм; плоская створка представляла собой тре­
угольные таблички с уплощенным основанием и более тонкой прив€р­
шинной частью. Состав раковин известковый. ВстречеI-IЫ они в раннем 
кембрии Тувы (санаштыкгольский горизонт) . 

Хиолительминты. Небольшие (до 15 мм), удлиненные и тубуляр­
ные раковины со стенками хитиново -фосфатного состава имеют гладкую 
или скульптированную поверхность (отряд Hyolithelminthes Fi'sher). 

Встречаются хиолительминты с основания раннего кембрия и до ор­
довика в Европе, Азии, Америке (Томмотский ярус ... , 1969) . 

Колеолиды. Проблематичные организмы с кальцитовой тубулярной 
раковиной, слегка изогнутой в апикальной части, объединены в семей-

5 I<:рибрициаты и ПО'следующие группы ОТНО$,ЯТСЯ к скелетным организмам неяс­
ного систематического положения. 
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ства Calea1idae Fisher (Fisher, 1962), садержащее три рада. Рас­
прастранены ани ~ раннегО' кембрия да карбана в Еврапе, Америке и 
Азии. 

Т()ммотииды. Организмы с пирамидальнай фасфатнай ракавинай, 
стенка слаистая. В страении ракавины наблюдается схадства с такавы­
ми маллюскав и усанагих. Впервые ани были аписаны из стрататипи­
ческих разрезав нижнегО' кембрия Сибирскай платфармы (Разанав , 
МиссаржеВСI<ИЙ, 1966) и из кембрийских атлажений Юга-Васточнай 
Австралии (Gйпtег, 1976). 

Sunnaginia. Небальшие асимметричные низкапирамидальные ·рако­
вины, фасфатные, имеющие устье в виде треугальника. Наружная по­
верхность пакрыта грубыми ребрами и бараздами, атражающими рост 
ракавины. Встречены в раннем кембрии (тамматский яр'ус) Сибирской 
платфармы (ТаммаТСI<ИЙ ярус ... , 1969). 

Ангустиокреиды. Прямые или изагнутые узка- и ширакаконические 
ракавины, аткрытые са стараны устья и, вазмажна, са стараны макуш­

ки. Размеры - первые дали сантиметра. Симметрия ракавин двустарон­
няя или трехлучевая . Ст,енка ракавины пастраена из СКРЫТOI<ристалли­
ческага кальцита. Скульптура в виде линий раста у калец, гребней. Име­
ются внутренние и внешние шипы . 

Ангустиокреиды известны из атлажений венда и нижнегО' кембрия, 
единичные нахадки - в атлажениях верхнегО' кембрия. Из-за плахой 
изученнасти невазмажна · гаварить аб этапах развития этой группы 
(Валькав, 1975; Сысаев, 1968). 

Радиоциаты. В 1970 г. Ф. Дебренн и А. Ж. Термье (Debrenne е. а., 
1970, 1971) выделили асабый класс Radiacyatha (в саставе трех се­
мейств: Heteracyathidae, Uranasphaeridae и Girphanavel1idae), куда ат­
несли исключите~на раннекембрийские агранизмы .с известкавым псев­
даспикулавым скелетам, састаящим из атдельных незастерав, слаба сае­
диненных между сабаЙ. Внутренняя паласть у некатарых из них или 
лишена скелетных абразаваний, или укреплена допалнительными неза­
стерами, образавывавшими «внутреннюю стенку». Праисхаждение Ra­
diacyatha не выяснена. Некатарые из представителей этага класса вхо­
дили прежде в састав археациат или губа к, или даже сближались с 
Chancelloria. 

Автары предпалагают балее примитивнае страение радиациат по 
сравнению с истинными Parifera. Все нахадки Radiacyatha аказываются 
приуроченными к середине раннегО' кембрия (II-III этапы II парядка). 

Черви и червеобразные. Вискапаемам састаянии сахраняются разно­
образные следЬr жизнедеятельнасти червей (ходы, нарки), начиная с 
криптазая. Из отлажений кембрия известна до 40 фармальных родов 
червей, устанавленных па их следам жизнедеятельнасти. 

Рассматренные этапы развития арганическога мира на рубеже про­
теразая и фанеразая атчетлива показывают, ЧТО' в зависимости от зна­
чимасти результатав биалагической и геалагическай эволюций ранг эта­
па мажет быть различным. 

Этапав высшегО' парядка, устанавливаемых в результате биохими­
ческай эвалюции арганическага мира, насчитывается талька три на про­
тяжении всей истарии Земли (Руттен, 1973; см. рис. 1). 

Этапы 1 парядка, приураченные к рубежу пратеразая и фанерозая, 
атвечают системе (венд), атделу (ранний кембрий) или сумме двух от­
делав (средний - верхний кембриЙ). Намечаются бальшая специфиче­
,ская ха,раlктеРИСТИlwа ор['а:НJ~чесjj{ога иира, з:начительн,ая дл,итель:на'сть 
этапав, преобладание працессов станавления навых групп над процессами 
смены таксанав. Транзитными группами в истинном значении этага сло­
ва могут быть названы талько вадорасли с обызвествленным слоеви­
щем и, начиная са втарага этапа перваго парядка - хиалиты, брахи­
опады и некотарые другие группы (см. рис. 2). Отчетлива выделяется 
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более крупная этапность по флоре, по сравнению с более детальной по 
фауне или скелетной проблематике. 

В пределах раннего кембрия по многим группам организмов уста­
навливается также этапность II порядка - до ярусов (или подъярусов) 
включительно, длительностью не более 5-1 О млн. лет. ' 

Рубеж между вендом и ранним кембрием (этары 1 порядка) при­
урочены к подошве сунн агинского горизонта на территории ' Сибирской 
платформы 6. Уже на этом уровне отчетливо выявляется несовпадение 
гращщ этапов, если сравнивать, например, смену комплексов раз~ых 

групп: по известковым водорослям смена этапов на этом рубеже насту­
пает раньше (в разрезе - на 20 м ниже подошвы суннагинского гори­
зонта, верхи толбинской свиты), по хиолитам, хиолительминтам, бра ­
хиоподам совпадает с рубежом; по археоциатам наступает несколько 
позже (в разрезе - на 0,5-1,0 м выше) и т. д. 

Верхний рубеж раннего кембрия также не однозначен по трилоби­
та,м, хиолитам, брахиоподам ' Н археоциатам (Путеводитель ЭШСКУР·СИИ ... , 
1973) . 

Рубежи этапов II порядка (ранний кембрий, отвечают границам 
между ярусами или подъярусами) на территории Сибирской платформы 
по разным группам также не всегда совпадают. Второй этап наступает 
раньше по водорослям и археоциатам и позже - по трилобитам, брахи­
оподам и хиолитам (несовпадение на ползоны) . Третий этап, напротив, 
наступает раньше по трилобитам, брахиоподам и хиолитам и лишь по­
зднее - по археоциатам (подошва тарынского горизонта, несовпадение 
на ползоны) . Конкретная причина этого явления пока может быть уста­
новлена только на ограниченной территории (Сибирская платформа) и 
сводится к различиям в реакции организмов на фациальные обстановки. 
Отсюда и естественное разделение групп по времени их появления. 

Намечается этапность в развитии органогенных построек, строите­
лями которых в исследуемом диапазоне были водоросли, археоциаты и 
губки. Водоросли на протяжении всего докембрия были единственными 
каркасостроителями: органогенные постройки представлены стромато­
литами, часто значительных размеров. В раннем кембрии водоросли 
сооружали органогенные постройки совместно с археоциатами, а в сред­
нем - позднем - с губками. Наибольшее разнообразие форм органоген­
ных построек и их I(онтролирующая роль в отношении палеоклимата 

проявилась в середине раннего кембрия, когда археоциаты достигали 
оптимума в своем развитии (Жур'авлева, Лучинина, 1977). 

Анализ исследования некоторых групп организмов в раннекемб­
рийском бассейне показывает, что первое их появление было ограничено 
одним или несколькими центрами. Одним из таких дентров появления 
скелетной фауны и водорослей с обызвествленным слоевищем была Си­
бирская платформа. Так, уже сейчас можно сделать вывод, что скеле­
тизация у первых представителей археоциат зародил ась не повсеместно, 
а только на ограниченной территории, а именно, на Сибирской платфор­
ме. Со временем археоциаты завоевали новые акватории Мирового 
океана (Осадчая, 1976; )I(уравлева, 1978). Очевидно, и для других групп 
нельзя говорить о мгновенном их появлении в скелетной форме и пов­

семестном расселении на рубеже протерозоя и фанерозоя. Процесс ске­
.irетиза цИи различных групп занял, по крайней мере, три четверти вре­
мени раннего кембрия, т. е. длцлся не менее 20-30 млн. лет. Появле­
ние различных групп организмов на протяжении всего раннего фанеро­
зоя ликвидирует понятие «популяционный взрыв», с которым связывают 

'обычноначало раннего кембрия. 
Специфика развития органического мира начала фанерозоя (венд­

'ранний кембрий) такова, что невозможно использовать только одну ка-

6 Проблема границы между ДОi{ембрием и ембрием в настоящее время активно 
обсуждается в печати (Robison е. а., 1977, Путеводитель экскурсии ... , 1973; t-{ др.). 
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кую-либо транзитную группу организмов, в том числе и животного про­
исхождения, для его детального биостратиграфического расчленения. 
Отсюда граница между верхним докембрием (вендом) и кембрием мо­
жет быть проведена только по доминантной группе, а не по транзитной. 
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л. Н. Репина 

НОВЫЕ ТРИЛОБИТЫ ИЗ ОТЛОЖЕНИй НИЖНЕГО КЕМБРИЯ 

МАнекого ПРОГИБА 

(Восточный Саян) 

Нижнекембрийские отложения Манского прогиба богато охаракте­
ризованыразными группами органических остатков, среди которых 

наиболее многочисленны трилобиты. Нижнекембрийские ТРИ,лобиты 
были открыты в этом регионе П. С. Проскуряковым (в районе пос. Тор­
гашино) и И. А. Молчановым (по р. NlaHa у дер. Выезжий лЬг) и 
описаны Ф . Б. Шмидтом (1886), Ф. Б. Толлем (1899) и Е. В. Лермон-
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товой (1924). Впоследствии количество местона­
хождений существенно увеличилось и появились 
новые публикации с их описанием (Лермонто­
ва, 1940; Репина, 1960; Репина и др., 1964). Вме­
сте с тем значительная часть трилобитов до сих 
пор остается неопубликованноЙ. 

В последние годы детальные геологические 

исследования на территории Манского проги­
ба проводятся группой сотрудников, изучаю­
щих докембрий, в Институте геологии и геофи­

,зики СО АН СССР. Среди трилобитов (коллек­
ция собрана А Г. Гибшером) определяют 
новые формы, часть из которых описывается в 
д.анноЙ статье. Два новых рода и два новых 
вида встречены в отложениях синерской свиты Схема местонахождения 
(Хоментовский и др., 1960), вскрывающейся по трилобитов. 
правому берегу р. Колбы (см. рисунок). Новый 
вид Tungusella convexa найден в самых низах свиты в комплексе с три­
лобитами Tungusella manica Rep., Bulaiaspis limbata Rep., В. sajanica 
Rep., Ptychoparii'dae gen. indet. (т. r-971-A). 

Эта часть синерской свиты может бьiть сопоставлена с урицким 
горизонтом ботомского яруса нижнего кембрия Сибирской платформы. 

Вид Astenaspis kolbinica sp. nov., а также роды Kolbaspis gen. nov. 
и Gibscherella gen . nov. найдены в средней части синерской свиты 
совместно с родами Bathyuriscellus Lerm. и Binodaspis Lerm. 
(т. Г-982, Г-984 и Г-994) . Эта часть свиты одновозрастна олекмин­
скому горизонту ботомского яруса Сибирской платформы. Описаны так 
же вид Serrodiscus murtucus sp. nov, найденный в массивных извест­
няках на водоразделе рек Мур тук и Бултусук (т. Г-1924), и род 
Torgaschina gen. nov. из пестроцветных известняков у пос. Торгашино, 
принадлежащих, по-видимому, базаихской свите (т. 5). Этот род со­
провождается трилобит.ами Hebediscus lermontovae Rep ., Bonnia arguta 
Rep., Fordaspis sp ., Proerbia sp. и др., т. е. комплексом, который ха­
рактеризует камешковский горизонт Саяно-Алтайской складчатой 
области. 

Коллекция описанных трилобитов хранится в Музее Института 
геологии и геофизики СО АН СССР (г. Новосибирск) за .N'2 403. 

Автор выражает благодарность А С. Гибшеру за любезно предо­
ставленный материал. 

т и п ARTHROPODA 

КЛАСС TRILOBITA WALCH, 1771 

О т р Я Д MIOMERA JACKEL, 1909 

НАДСЕМЕйСТВО EODISCOIDEA RAYMOND, 1913 

С Е М Е й С т в О EODISCIDAE RAYMOND, 1913 

Р О Д Serrodiscus Richter R. et Е., 1941 

Serrodiscus murtucus Repina, sp. nov. 

Табл . 1, фиг. 1, 2 

Название вида дано по названию р. Nl.уртук. 
Голотип: цефалон, .NQ 403/2, ИГиГ СО АН СССР; табл. 1, 

фиг. 1, 2; нижний кембрий, Восточный Саян, Манский прогиб, водораз-
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дел рек Бултусук и Муртук, В 4,5 км к СЗ от устья р. Бултусук, мас­
сивные известняки (т. Г-1924). 

М а т е р и а л. Три цефалона, два из которых сильно повреждены . 
Д и а г н о з. "т лабель пережата в задней половине с .округ лым 

концом, не доходящим до краевой каИмы . Краевая кайма широкая 
впереди цефалона , ' к бокам суживается. Бугорки на кайме очень 
слабые. Поверхность панциря покрыта сеткой. 

О п и с а н и е. Цефалон крупных размеров, полукруглых очертаний, 
расчлененный. Глабель выпуклая, с округлым передним концом, резко 
обрывающимся вперед и немного не доходящим до краевой каймы. 
Глабель немного пережата в задней половине. Бока глабели не рас­
членены. ОПИ;Н'ные 'борозды глуlбю'кие и широ·кие, п,еред глабелью не­
много выполаживаются. Затылочная борозда не выражена, и только 
у спинных борозд имеются мелкие, короткие насечки . ' Затылочное 
кольцо (судя по насечкам) узкое, слито с глабелью, слабо оттянуто 
назад И несет маленький, острый шипик. Краевая кайма вьщуклая, 
широкая посередине ' и плавно суживается . назад, бугорки по ее бокам 
выражены крайне слабо. Краевая борозда глубокая и широкая на 
всем протяжении. Щеки средней ширины, выпуклые, перед глабелью 
соединяются ' узкой, уплощенной перемычкоЙ. Задняя краевая борозда 
очень широкая, глубокая, прямая · Задняя кайма узкая, слабовыпук­
лая, посередине своей длины осложнена четким коленчатым переги ­
бом, направленным вверх и назад. Поверхность панциря покрыта мел­
кой сеткой, которая по внешнему краю каймы сливается в струйки . 

403/2 

дц 

7,5 

Раз м еры цефалона, мм 

ШЦ ДГ ШГЗ 

9,5 5,0 2,9 

шпк: 

1,2 

шпп 

1,0 

шщ 

3,0 

С Р а в н е н и е. Описываемый вид отличается от типового вида Serro­
discus bellimarg'inatus (Shaler et Foerste) (1888, с. 35; табл. 2, фиг. 19, 
19а) иными очертаниями глабели, более узким предглабельным по­
лем, отсутствием четких бугорков на краевой кайме. Пережатая в 
задней половине глабель сближает новый вид с S. subclavatus Rasetti 
(1966, с. 31-33, табл. 8, фиг. 10-19). Оба вида имеют одинаковую 
ширину щек. Отличия заключаются в том, что у описываемого вида 
глабель не доходит до краевой каймы, кайма на переднем участке 
шире и бугорки на н.еЙ выражены значительно слабей. 

р а сп р о с т р а н е н и е . Нижний кембрий, Восточный Оаян, Ман­
ский прогиб. 

М е с т о н а х о ж Д е н и е. Водораздел рек Муртук у Бултусук, В 
4,5 км к СЗ от устья р. Бултусук, массивные известняки (т. Г-1924) . 

ь тР Я Д POLYMERA JAEKEL, 1909 

НАДСЕМЕйСТВО REDLICHIOIDEA POULSEN, 1927 

С Е М Е й С Т В О REDLICНIIDAE POULSEN, 1927 

ПОДСЕМЕйСТВО PARAREDLICHIINAE HUPE, 1952 

Род Tungusella Repina, 1960 

Tungusella convexa Repina, sp. nov. 

Табл. 1, фиг. 3-7 

Convexus (лат.) - выпуклый . 
Г о л о т и п: кранидий, N2 403/7; ИГиГ СО АН СССР, табл. 1, 

фиг. 3, 4; нижний кембрий, ботомский ярус, Восточный Саян, Манский 
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прогиб, р. Колба, левый берег, в 1,7 км вверх от руч. Щучьего, синер-
екая свита (т. Г-971-А). . 

М '1 те р и а л. Более 30 кранидиев, 2 пигидия и несколько подвиж-
u I 

ных щек удовлетворительнои сохранности . 

Д и а г н о з. Г лабель умеренно выпуклая, неширокая. Фронталь­
ный лимб с отчетливым вздутием посередине. Неподвижные щеки 
средней ширины . 

. О п и с а н и е . Кранидий субквадратный, -средних размеров . Г ла­
бель усеченно-коническая, умеренно выпуклая. Три . пары боковых 
.борозд глабеJ1И широкие, расплывчатые, более или менее резкие, две 
задние из них имеют тенденцию сливаться посередине, задняя пара 

обычно отклоняется назад. Спинные борозды глубокие, широкие, впе­
реди глазных валиков они несут более или менее отчетливые ямки . 
Затылочная борозда резкая только на боковых участк'1Х, в средней 
части она очень широкая, расплывчатая. Затылочное кольцо субтреу­
тольной формы, расширено посер~дине, где немного оттянуто назад 
и вверх. Передняя кайма узкая, валикообразная, слабо выгнута впе­
ред. Передняя !(раевая борозда широкая, расплывчатая. Фронтальный 
лимб очень широкий, предглабельная его часть обычно вздута, к бокам 
постепен'но выполаживается, становится шире и немного перегибается 
книзу. Неподвижные щеки средней ширины и выпуклости. Глазные 
крышки длинные, узкие, выпуклые. Глазные борозды четкие, широкие. 
Глазные валики наклонные, немного суживаются к глабели и подхо­
дят к ее переднему концу. Задняя краевая борозда глубокая и широ­
кая, особенно на внешних участках. Задняя кайма узкая, прямая. 
Передние и задние ветви лицевых швов примерно равной длины; пе­
редние расходятся примерно под L45°; а задние резко расходящиеся. 
Поверхность кранидия мелкогранулирована. На фронтальном лимбе 
:иногда наблюдаЮ11СЯ следы очень слабой радиальной ст,руЙчатости. 

Размеры кранидия, мм 

.JI(, обр. ДК ШК, ШК, ШКJ ШК. ШК5 дг шг, ШГ2 

-403/7 4,5 4,9 4,1 5,2 5,0 6,2 2,2 1,1 1,9 
4 03/6 . 4,0 3,5 3,0 4,0 3,8 5,1 2,0 1,0 1,2 

N, обр . шг, шзк ШПП ШНЩ дгк ШП, р 

403/7 2,0 1,0 0,5 1,2 2,1 0,5 0,7 
403/6 1,5 0,6 0,2 1,0 1,9 0,3 0,5 

Пигидий полукруглых очертаний с большим, выпуклым рахисом, 
занимающим почти всю его площадь. Закругленный конец рахиса рез­
ко обрывается назад и имеет три осевые бороздки, интенсивность 
которых убывает от сочленовного полукольца. Плевральные части 
узкие, спадают книзу, расчленены двумя парами широких, расплывча­

тых бороздок. Кайма уплощенная, отделена от плевральных частей 
пологим перегибом, у передних концов имеет по одному небольшому 
шипу, направленному назад. Позади рахиса кайма становится узкой. 

Раз м еры пигидия, мм 

N, обр. ДПШП др 

403/8 1,5 2,1 ] ,0 

С Р а в н е н и е. Выделяемый вид отличается от Tungusella manica 
Rep. (Репина, 1960, с. 179-181, табл . IV, фиг. 6-9) прежде всего 
строением фронтального лимба, который у нового вида шире и имеет 
отчетливое вздутие перед глабелью. Струйчатость на лимбе, обычно 
резко выраженная у Т. manica Rep., у Т. convexa sp. nov. практически 
()тсутствует. Кроме того, затылочное кольцо нового вида шире, суб­
треугольной формы, а у вида Т. manica Rep . скорее лентовидное. . 
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Поверхность панциря нового вида более резко гранулирована . 
От Т. obesa Rep. (Репина, 1960, с. 181-184, табл. IV,фиг. 10-14) 
выделяемый вид отличается существенно узкой глабелью, - широким 
фронтальньiм лимбом с вздутием и другими rrризнаками . Следует за· 
метить, что строение фронтального лимба сближают описываемые­
формы с ' родом Chorbusulina Lazarenko (Лазаренко, 1962, с. 57), ос­
тзльные признаки строения кранидия отличаются существенно. 

Р а с про с т р а н е н и е . НижниЙ кембрий, ботомский ярус, Во­
сточный Саян, 'Манский прогиб. 

М е с т о н а х о ж Д е н и е. Р. Колба, левый берег, в 1,7 км вверх· 
от устья руч . Щучьего, синерская свита (т. Г-971-А). 

р о Д Astenaspis Suvorova, 1959 

Astenaspis kolbaensis Repina, sp. nov. 

Табл. 1, фиг. 8-11 

Название вида дано по названию р. Колбы. 
Г о л о т и п: кранидий, NQ 403/31; ИГиГ СО АН СССР, табл. 1. 

фиг. 8, 9; нижний кембрий, ботомский ярус, Восточный Crаян, Манский 
прогиб, р. Колба, правый берег, ~ 3,5 км к ССВ от устья р. Солбии. 
синерская свита (т. Г- 994). 

М а т е р и а л. Восемь кранидиев разной степени сохранности . 
Д и а г н о з. Глабель узкая, умеренно выпуклая. Затылочное коль· 

цо субтреугольное, четко отчленено от глабели. Передняя к'айма сред­
ней ширины. Глазные валики короткие, переходят в парафронталь­
ный валик. 

О п и с а н и е. Кранидий лирообразной формы, удлиненный. Гла­
бель узкая, умеренно выпуклая. Три пары борозд ГЛlабели широкие, 
мелкие, имеют тенденцию сливаться посередине, задняя из них немного 

отклоняется назад. Спинные борозды нитевидные у переднего конца 
глабели прерываются глазными валиками, предглабельная их часть 
в виде удлиненных ямок . Затылочная борозда широкая, прямая, до­
вольно глубокая, особенно на боковых участках. Затылочное кольцо­
очень широкое, субт,реугольное, оттянуто назад, _ с едва заметной попе­
речной депрессией посередине и слабовыраженным бугорком у заднего 
конца. Передняя кайма средней ширины уплощенная, слабо выгнута 
вперед. Передняя краевая борозда узкая, расплывчатая. ФронтальныЙ' 
лимб широкий, немного выпуклый, пониженный у глазных валиков, 
пересечен УЗI<ОЙ более или менее отчетливой перемычкой, соединяю­
щей передний конец глабели с передней каймой. Неподвижные щеки 
средней ширины и выпуклости. Глазные крышки очень длинные, неши­
рокие, слабовыпуклые, изогнутые, передние и задние концы их близко 
подходят к глабели. Глазные валики короткие, равны по ширине глаз­
ным крышкам, наклонные, переходят в узкий парафронтальный валик, 
охватывающий глабель спереди и более или менее четко отчлененныЙ' 
от нее. Задняя краевая борозда очень узкая, нитевидная. Задняя 
кайма также узкая, слабовыпуклая. Передние ветви лицевых швов 
ДЛИlнные, резко раоюдяТlСЯ в CТlOPOHЫ Iи затем плаlВIНО ИЗlлиr6аюТlСЯ вперед. 
Задние ветви по длине примерно равны передним, резко расходящиеся. 
Поверхность панциря гладкая. 

Размеры кранидня, мм 

N. обр. дк: ШК, ШК:, ШК:, шк:. дг шг, шг, 

403/31 4,5 3,5 2,0 3,2 2,5 2,2 1,2 1,4 

N. обр. шг, ШЗК шпк: ·rnлп ШНЦ дгк: 

403/31 1,7 1,2 0,9 1,2 1,2 2,5 
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С Р а в н е н и е. От ТИlIОВОГО вида Astenaspis tenuis Suv. (Суворо­
:ва 1959, с. 75-77, табл . VI, фиг. 10-16) отличается более узкой, 
из~щной глабелью, четче выраженной затылочной бороздой, субтреу­
тольным затылочным кольцом, выпуклыми (а не плоскими) неподвиж­
НЫМИ щеками. Кроме того, фронтальный лимб у нового вида шире и 
ларафронтальный валик отчетливо выражен· . 

Р а с про с т р а н е н и е. Нижний кембрий, ботомский ярус, Восточ­
RЫЙ Саян, Манский прогиб. 

М е с т о н а х о ж Д е н и е. Р. Колба, правый берег, в 3,5 км к ССВ 
QT устья р. Солбия, синерская свита (T. lr-994). 

р о Д Kolbasp-is Rерiла, gел. лоv. 

Название рода дано по названию р. Колбы и aspis (лат. ) - щит. 
Т и п о в о й в и Д - Kolbaspis sajanica Rерiла, gел. et sp. лоv. 
Д и а г н о з. Кранидий удлиненный, глабе{IЬ субцилиндрическая с 

'Округло-притупленным передним концом, который перемычкой соеди ­
няется с более или менее уплощенной передней каймой. Фронтальный 
лимб довольно широкий. Глазные крышки длинные, слабоизогнутые, 
СДВИНУТЫ в заднюю половину кранидия. Передние и задние ветви ли­
цевых швов длинные. 

С о с т а в р о Д а. Типовой вид. 
С р а в н е н и е . Выделяемый род наиболее близок к роду Redlic­

h ina Lerm. (Лермонтова, 1940, с. 130). Основные отличия заключают­
ся в почти прямоугольной слабо расчлененной глабели. Глазные 
КрЫШКИ значительно сдвинуты назад и почти не изогнуты. Глазные 
валики у нового рода подходят к глабели, примерно на 1/3 отступая 
от ее переднего конца, отчего передний конец глабели кажется выдви­
нутым вперед. У рода Redlichina Lerm. глазные валики обычно подходят 
к переднему концу или близко к нему. Задние концы глазных крышек 
QТСТОЯТ от глабели на большее расстояние, чем у рода Redlichina Lerm. 
Значительное сходство описываемый род имеет с родом Astenaspis 
Suv" (Суворова, 1959, с. 75-77). Однако род Kolbaspis gел. лоv. имеет 
Qтчетливо расчлененный кранидий, менее широкий фронтальный лимб, 
почти не сужающуюся вперед глабель и, главным образом, далеко от­
стоящие от переднего конца глабели глазные валики. У рода Astenaspis 
Suv. валики как бы охватывают передний конец r:лабели. 

Р а с про с т р а н е н и е. Нижний кембрий, ботомский ярус, Восточ­
ный Саян, Манский прогиб. 

Kolbaspis sajanica Rерiла, gел. et sp. лоv. 

Табл. 1, фиг. 12-15; табл. II, фиг. 1-5 

Название вида дано по названию Восточного Саяна. 
Г о л о т и п: кранидий, N2 403/40; ИГиГ СО АН СССР, . табл. 1, 

фиг. 12, 13; нижний кембрий, ботомский ярус, Восточный Саян, Ман­
ский прогиб, р. Колба, правый берег, в 1,8 км к СВ ОТ устья р. Солбии, 
синерская свита (т. Г-984). 

М а т е р и а л. 32 кранидия, пигидий и несколько подвижных щек 
разной степени сохранности. 

Д и а г н о з. Единственный вид рода. 
О п и с а н и е . Кранидий небольших размеров (5-8 ММ) удлинен­

ный умеренно расчлененный. Глабель субцилиндрическая или едва за­
метно суживается вперед, слабовыпуклая с округло-притупленным пе­
редним концом. Бока глабели очень слабо расчленены тремя парами 
мелких, расплывчатых бороздок. Задняя пара дихотомически ветвится, 
Что можно наблюдать лишь при резко косом освещении. Две передние 
пары короткие и расплывчатые . Спинные борозд,ы мелкие, нитевидные. 
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Затылочная борозда углублена по бокам и выположена посередине, где 
слабо' выгибается назад. Затылочное кольцо неШИРОlюе с характерной, 
узкой, поперечной бороздкой посередине и маленьким бугорком позади 
ее. Передняя кайма более или менее широкая, чаще уплощенная, слабо 
вытянута вперед. В средней части она немного оттянута назад и более 
или менее широкой перемычкой соединяется с парафронтальным вали­
ком, который нечетко выделяется у переднего конца глабели. Передняя 
краевая борозда нечеткая, особенно на ядрах. 

Фронтальный лимб широкий. Предглабельная его часть, как пра­
вило, имеет депрессию и осложнена перемычкоЙ. Боковые участки ши­
рокие, слабовьшуклые. Неподвижные щеки узкие (у середины глазных 
крышек они менее половины ширины глабели), наибольшая их выпук­
лость р асположена у задней борозды. Глазные I<РЫШКИ длинные, неши­
рокие, очень слабо изогнуты, сдвинуты в задню!р ПQЛОВИнУ кранидия. 
Передние концы крышек ДОВОЛЬНО близко подходят к глабели, а задние 
отстоят от нее на расстояние, примерно равное половине ширины гла­

бели у основания. Глазные валики ' очень короткие, наклонные. Задняя 
краевая борозда неширокая, мелкая . Задняя краевая кайма слабо­
выпуклая, узкая. Передние ветви лицевых швов длинные, расходятся 
примерно под L45° и немного выгибаются · в .стороны. Задние ветви 
по длине почти равны передним, резко расходящиеся. Поверхность 
кранидия шероховатая, на передней кайме иногда наблюдается про­
дольная струйчатость . 

Размеры кранидия, мм 

Н. обр. ДК ШК, ШК, Ш!(, Ш!(5 дг шг, шг, 

403/40 6,1 4,5 3,7 4,8 6,5 3,0 2,1 2,2 
403/47 4,5 3,9 2,6 3,2 4,6 2,5 1,8 1,9 

N, обр. ШГ, шз!( ' ШНЩ ДГ!( ШГ!( Р 

403/40 2,2 1,1 1,2 3,0 0,8 1,2 
403/47 1,9 0,5 0,7 2,5 0,5 0,7 

Пигидий с коротким, нешироким, выпуклым рахисом, нечетко 
расчлененtIы~ одной осевой бороздой, несущей ямки близ спинных 
борозд. Спинные борозды не выражены и рахис плавно переходит в 
плевральные части. Плевральные части плоские, нерасчлененные, рас­
ширяются назад. Край пигидия без каймы, позади рахиса имеется 
небольшая выемка. 

Раз м еры пигидия , мм 
N, обр. ДП ШП ДР ШР, ШР, 

403/42 2,2 4,5 1,2 1,2 1,0 . 

И з м е н ч и в о с т ь. Среди описанных экземпляров" несомненно 
принадлежащих к данному виду, наблюдаются заметные вариации 
в степени расчленения глабели, ширине передней каймы и перемычки . 
а также в отчетливости парафронтального валика. 

С р а в н е н и е. Единственный вид рода. 
Р а с про с т р а н е н и е. См. для рода . 
Местонахождение. Р. Колба, правый берег в 1,8 км к СВ 

ОТ устья р. Солбии, синерская свита (Т. Г-984). 

с Е М Е й С т в О PALAEOLENIDAE HUPE, 1952 

ПОДСЕМЕйСТВО PALAEOLENINAE Hupi 1%2 

р О Д Torgaschina Repina, gen. ЛОV. 

Название рода дано по названию Торгашинского хребта. 
Т и п о в о й в и Д - Torgaschina krasnojarica Repina gen. et sp. nov. 
Д и а г н о з. Кранидий субквадратныЙ. Глабель выпуклая, слабо 

расчлененная, с округлым передним концом . Передняя кайма выпуклая, 
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вытянута вперед., Неподвижные щеки средней ширины. Глазные крышки 
средней длины, торчащие. Глазные валики расширяются к глабели, 
длинные. Панцирь толстый, покрыт грубой сеткой. 

С о с т а в р о Д а. Типовой вид. 
ер а в н е н и е . Выделяемый род имеет оригинальное строение кра ­

нидия, что з атрудняет его уверенное сравнение с известными предста­

вителями. Наиболее близок он к роду Bidjinella Rep. (Репина и др., 
1964, с. 276-277). Отличия заключаются в больших размерах кранидия 
и масси'вности его панциря, . который покрыт грубой сеткой. У рода 
Bidjinella Rep. панцирь гранулированный. Кроме того, передняя кайма 
у Torgaschina gen. поу. более Быrту'клая и изогнутая В1перед (у Bigjinella 
Rep. она ПQЧТИ прямая), а затылочное кольцо массивное, лентовидное. 
Некоторое сходство описываемый род имеет с родами из семейства 
Ellipsocephalidae (Comluella Нире, Acanthomicmacca Нире), однако 
глазные I{РЫШКИ у Torgaschina g'en. поу. не доходят до задней краевой 
борозды, что не позволяет сравнивать данные роды. 

Р а с про с т р а н е н и е . Нижний кембрий; Восточный ' Саян, Торга­
шинский хребет. 

Torgaschina krasnojarica Repina, gen. et sp. поу. 

Табл. II, фиг. 6-9 

Название вида дано по названию г . Красноярска . 
Г о л о т и п: кранидий, .NQ 403/61; ИГиГ СО АН СССР, табл. П, 

фиг. 6, 7; нижний кембрий, р. Енисей, правый берег, в 1,5 км на СЗ от 
пос. Торгашино, базаихская свита (т. 5). 

М а т е р и а л. Шесть поврежденных кранидиев и множество об­
ломков. 

Д и а г н о з. Единственный вид рода . 
О п и с а н и е. Кранидий субквадратный, средних и крупных разме­

ров (10-20 мм), с массивным панцирем. Глабель выпуклая, почти 
прямоугольная, с округлым передним концом· Боковые борозды глабели 
в количестве трех пар, очень слабые. Спинные борозды резкие, глубо­
Iше и лишь перед глабелью немного выполаживаются. Затылочная 
борозда равноширокая на всем протяжении, неглубокая. Затылочное 
кольцо ДОВОЛЬНО , широкое, уплощенное со слабо намечаIОЩИМИСЯ ма­
ленькими затылочными лопастями. Передняя кайма выпуклая, валико­
образная, плавно выгнута вперед. Передняя краевая борозда неглубо­
кая , расплывчатая. Фронтальный лимб перед глабелью узкий, часто 
с небольшой депрессией . Боковые участки лимба значительно шире, 
перегнуты вперед и книзу. Неподвижные, щеки средней ширины и вы­
пуклости, субтреугольные. Глазные крышки узкие, торчащие, средней 
длины, умеренно изогнутые. Глазные валики немного расширяются 
и уплощаются от глазных крышек к глабели. Задняя краевая борозда 
очень широкая и глубокая. Задняя кайма узкая у затылочного кольца, 
наружу расширяется, в средней части имеет неясно выраженный колен­
чатый перегиб. Передние ветви лицевых швов короткие, очень слабо 
расходятся в стороны и отклоняются вниз . Задние ветви длиннее пе­
редних, расходятся в стороны примерно под L45°. Поверхность панциря 
покрыта грубой сеткой, которая отсутствует в бороздах, а на кайме 
сливается в продольные струйки. 

Ра змеры !(ранидия, мм 

Н, обр. ДК ШК, 'Ш К, Ш К, дг ШГ, ШГ, ШГ. 

403/61 ]3,5 ]0,] 10,0 ]4,2 9,5 4,9 5,0 5,0 
м обр . ШПК ШНЩ ДГК ШГК 

403/6 ] ],2 3,2 4,0 1, 1 
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ера в н е н и е. Единственный вид рода. 
Р а сп р о с т р а н е н и е. См. для рода. 
Местонахождение. Р. Енисей, правый берег, в 1,5 км на ЮЗ 

от пос. Торгашино, базаихская свита (т. 5). 

НАДСЕМЕйСТВО CORYNEXOCHOIDEA ANGELIN, 1854 

С Е М Е й С т в О JAKUТlIDAE SUVOROVA, 1958 

Р о Д Gibscherella Rерiла, gел. ЛОV. 

Род назван в честь Анатолия Станиславовича Гибшера. 
Т и п о в о й в и Д - Gibscherella sibirica Repina, gen. et sp. поу. 
Д и а г н о з. Глабель неширокая, цилиндрическая, умеренно выпук­

лая. Передняя кайма широкая, уплощенная . Неподвижные щеки очень 
широкие. ГлаЗIiые крышки длинные, изогнутые. Поверхность панциря 
гранулирована. 

С о с т а в р о Д а. Типовой вид. 
С р а в н е н и е. Наиболее близок род J akutus Lегш. (Лер~онтова, 

1951, с. 105). Отличия заключаются в меньших размерах, узкои, не пе­
режатой у глазных валиков глабели. Борозды глабели не ветвятся 
дихотомич ески, как это бывает обычно у представителей рода Jakutus 
Lегш. Неподвижные щеки у нового рода значительно шире, глазные 
крышки длиннее и сильней изогнуты, а глазные валики короче, уже 
и менее наклонены. Некоторое сходство выделяемый род имеет с родом 
Parapoliella N. Tc11ern. (Чернышева и др., 1956, с. 150-152), который 
рядом исследователей также относится к этому семейству (Суворова, 
1960). Отличия нового рода заключаются в меньших размерах глабели, 
более ШИРОI\tИх неподвиж.ных щеках, сильнее ИЗОГlнутых глазных крыш­
ках и широкой, уплощенной передней кайме. 

Р а сп р о с т р а н е н и е . Нижний кембрий, ботомский ярус, Восточ­
ный Саян, Манский прогиб. 

Gibscherella sibirica Repina, sp. nov. 

Табл. II, фиг. 10-13 

Название вида дано по названию Сибири. 
Г о л о т и п: кранидий, ,N'g 403/78; ИГиГ СО АН СССР, табл. II, 

фиг. 1 О, 11; нижний кембрий, ботомский ярус, Восточный Саян, Манский 
прогиб, р. 'Колба, правый берег, в 1,8 км к СВ ОТ устья р. Солбии, 
синерская свита (т. Г-982): 

М а т е р и ал. 12 кранидиев разной степени сохранности. 
Д и а г н о з. Единственный вид рода. 
О п и с а н и е. Кранидий средних размеров (4-7 мм) трапецеидаль­

ный, умеренно выпуклый. Глабель умеренно выпуклая, прямоугольная 
или едва заметно суживается вперед с притупленным передним концом. 

Бока глабели рассечены тремя-четырьмя парами более или менее 
четких бороздок. Задняя пара отклоняется назад и имеет тенденцию 
соединяться посередине. Вторая пара идет параллельно поперечной оси 
кранидия, а две первые направлены косо вперед, часто нечеткие. На 
некоторых экземплярах можно наблюдать нечеткую парафронтальную 
борозду, которая иногда как бы отсекает переднебоковые углы глабели. 
Спинные борозды широкие, неглубокие. Затылочная борозда резкая, 
глубокая на боковых участках и слегка выполаживается посередине. 
З атылоiIНое кольцо умеренной ширины, выпуклое, в средней части 
имеет острый бугорок. Передняя кайма уплощ~нная очень широкая , 
особенно посередине, к бокам немного суживается, отчего внешний ее 
I<рай плавно изогнут, в то время I<aK внутренний - прямой. Передняя 
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краевая борозда прямая, неглубокая, особенно посередине, где слива­
ется со спинными бороздами. Фронтальный лимб имеется только на 
боковых участках, где он плоский, неширокиЙ. 

Неподвижные щеки широкие (максимальная их ширина немного 
меньше ширины глабели в этом же пересечении) , слабовыпуклые, 
иногда с депрессией, идущей от задних концов глазных крышек ко 
второй лопасти глабели. Заднебщ<Овые лопасти неподвижных щек 
узкие, длинные. Глазные· крышки ДJ1ИННЫ~, полулунно изогнуты, неши­
рокие, уплощенные. Глазные валики уже глазных крышек и менее 
выпуклы, слабо наклонены и имеют очень небольшие бугорки, распо­
ложенные впереди валиков ближе к лицевыIM швам. Задняя краевая 
борозда очень глубокая и широкая. Задняя кайма неширокая, слабо­
выпуклая. Передни'е ветви лицевых швов идут вперед, слабо расходясь 
в стороны и у краевой каймы изгибаются внутрь. Задние ветви лицевых 
ШВОЕ резко расходятся в стороны, длиннее передних. Поверхность 
кранидия покрыта отчетливыми, часто расположенными бугорками. 

Размеры кранидия, мм 

Н. оБР. ДК ШКl ШК, ШК, 

403/78 5,0 4,5 3,2 5,1 
403/77 4,5 3,5 3,0 

н. обр. шг, шзк ШПК шнц 

403/78 2,3 1,0 1,5 1,9 
403/77 1,7 0,9 1,0 1,2 

С Р а в н е н и е. Единственный вид рода. 
р а сп р о с т р а н е н и е. См. для рода .' 

ШК, 

7,1 
4,8 

дГ шг, шг. 

3,0 2,1 2,2 
2,5 1,5 1,6 

дгк шгк р 

2,5 0,5 1,0 
1,8 0,3 0,9 

М е с т о н а х о ж Д е н и е. Лравый берег р.Колбы, синерсю'!я свита, 
в 3,5 км к СВ (т. Г-994) и в 1,8 км к СВ от устья р. Солбии 
(Т. Г-982). 
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ю. л. Пельман 

ДРЕВНЕйШИЕ КОМПЛЕКСЫ БРАХИОПОД 

(КЛАСС INARТICULATA) 

в геологической литературе, посвященной проблеме установления 
границы верхнего докембрия - раннего кембрия, в последнее время ча­
сто появляются указания на находки брахиопод из отложений этого 
возраста. Однако родовые и тем более видовые определения этих бра­
хиопод приводятся очень редко и большого стратиграфического значе­
ния последним не придается. Мы попытаемся несколько дополнить имею­
щуюся информацию о древнейших беззамковых брахиоподах: 

Класс беззамковых брахиопод является одной из немногочисленных 
групп сессильных организмов (как и весь тип Brachiopoda в целом), 
существующих на протяжении всего фанерозоя, т. е . «транзитной груп­
пой» для всех границ фанерозоя, за исключением нижнего его рубежа. 

Сибирская платформа. Наиболее древние остатки беззамковых 
брахиопод известны с начала раннего кембрия (см. таблицу). В отло­
жениях нижней части нижнего кембрия впервые установлены два вида 
и рода беззамковых брахиопод, последовательно сменяющие друг друга 
вверх по разрезу: Aldanotreta sunnaginensis Pelman, 1977 и Cryptotreta 
neguertchenensis Pelman, 1977. Находки раковин Aldanotreta sunnagi­
nensis в настоящее время известны из нескольких естественных обнаже­
ний нижнекембрийских отложений: из нижних 2-3 м пестроцветной 
свиты р. Алдан (скалы «Дворцы») И обнажения в 7кмвыше руч. Ула­
х,зн-Сул)'lГУР; из нижней ча:с1'И ореДlней пад:овиты тюсеРIСiкой овиты в 
нижнем течении р. Лены (хр. Туора-Сис). 

Раковины Cryptotreta neguertchenensis встречены в средней части 
пестроцветной свиты р. Алдан в тех же обнажениях, что и Aldanotreta 
sunnaginensis, в нижней части данной свиты среднего течения р. Лены 
в обнажении против пос. Исить И у!з средней и верхней частей этой же 
свиты в обнажении «Журинский мыс». 

На севере Сибирской платформы в нижнем течении р. Лены наход­
ки Cryptotreta neguertchenensis приурочены к верхней части средней 
подсвиты тюсерской свиты. В бассейне р. Хорбусуонки, правого притока 
р. Оленек (по материалам Б. Б. Шишкина, сборы 1966 г.), в самом ос­
новании еркекетской свиты встречены раковины различной сохранности, 
определенные как Cryptotreta aff. neguertchenensis . На Анабарском под­
нятии (реки Далдын, Рассоха и др.), где в основании фаунистически 
охарактеризованного нижнего кембрия выделяется немакит-далдынский 
горизонт или его аналоги (Савицкий, 1975; и др.) в исследуемом воз­
растном диапазоне остатки раковин беззамковых брахиопод не встрече­
ны ;1. Это, по-видимому, связано с иными фациальными условиями дан­
ной части раннекембрийского бассейна, отличающимися от условий, 
существовавших на юго-востоке Сибирской платформы. 

Первые находки карбонатных раковин беззамковых брахиопод рода 
Obolella (виды Obolella chromatica Bil1ings, 1861 и Obolella crassa Hall, 
1847) известны непосредственно выше интервала распространения 
Cryptotreta~ neguertchenensis (см. таблицу). Внешне раковины этих двух 
видов достаточно близки · между собой. Раковины Obolella chromatica 
имеют размеры 6-8 мм в поперечнике (редко достигают 10 мм), поло­
выпуклые створки, на внутренней поверхности !юторых отражаются 

1 Известны находки раковин беззамковых брахиопод из верхней части сухари хин­
скай свиты (р. Сухариха, северо-запад Сибирской платформы), сделанные В. А. Дацен­
ко (Даценко и др., 1968). В настоящее время эта КОЛ.'1екция считается утерянной. 
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Вертикальное распространение беззаМКОЕЫХ брахиопод в нижней части нижнего кембрия 
в среднем течении р. Лены по Лельману. 1977) 

сис- lот_ 1 
тема дел 

Зона КОМПЛН':С брахиопод 

Fansicyat lllls lermontovae 
Judomia 

NochoroicyatJlus koko uli l1 i Obolella chromatica 

Porocyathus pinus - PagetieJJus anabarus 

,== ~~ Leptosocya thus poJyseptus - Rеtесоsсiлus zegebar-
== == Q.. :с ti - Profa! lotasp is 
~ @ Cryptotreta neguertche-
с1) 

~ :r: nensis 
Dokidocya tl1Us l епа iсus - Majatheca tumefacta 

DokictocyatJllls reguJaris !Lap\Vortllella bella 
Lap,,'orthella tortuosa 

Aldanoc ya tl1Us S Ul1 l1аgiпicu s - Tiksitheca Jici s А ldanotreta sunnaginensis 

докембрий 

элементы внутреннего строения мягкого тела: палиальные синусы, мус­

кульные отпечатки и невысокое срединное утолщение в брюшной створ­
ке. Кристаллы кальцита раковинного вещества ориентированы под уг­

лом к наружной поверхности створок Карбонатные раковины оболеллид 
ШИрОIЮ распространены в · нижнекембрийских отложениях Сибирской 
платфо'Р'МЫ: в 'Верхней части пеет:роЦ\ветной и нижней ЧalCти пetрехюд:ной 
свит в среднем течении р. Лены -'- обнажения в районе пос. Ой-Муран, 
в устье руч. Аччагый-Туойдах, против пос. Синское; в верхней подсвите 
тюсерской свиты в нижнем течении р. Лены (хр. Туора-Сис); в средней 
части еркекетской свиты Оленекского поднятия и из других местона­
хождений этого возраста на территории Сибирской платформы. 

Саяно-Алтайская складчатая область. Усть-кундатский горизонт 
(самый нижний горизонт нижнего кембрия по общепринятой схеме )' 
охарактеризован разнообразными органическими остатками: археоциа­
тами, гастроподами, губками, двустворчатыми моллюсками, хиолит'ель­
минтами, брахиоподами Kundatella asperocostata A:ksarina, раковинча­
тыми проблематиками и водорослями (Поспелов и др., 1972) . YCTb-I{УН-' 
датская свита (и отвечающии ей горизонт) подразделяется по литологи­
ческим признакам на пять пачек различной мощности (Поспелов и др. , 
1972; Осадчая, 1975). Нижняя часть свиты (паЧIШ 1-2) содержит 
многочисленные органические остатки (перечислены выше). 

Комплекс археоциат из 3-5 пачек свиты сопоставляется 
д. В. Осадчей (1975) с зоной Porocyathus pinus Сибирской платформы. 
Брахиоподы немногочисленны и представлены оригинальными мел­
кими груборебристыми формами с прямым задним краем (По­
номарев, Аксарина, 1966; Аксарина, Пельман, 1978). Подобные 
формы брахиопод неизвестны в настоящее время на территории Си­
бир~кой платформы в нижней части раннего кембрия, так же как 
и Aldanotreta sunnaginensis и Cryptotreta neguertchenensis не цзвест­
ны на территории Саяно-Алтайской СI}ладчатой области . 
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. Поэтому ' мы не можем провести межрегиональную корреляцию и 

сопоставить комплекс с Kuridatella asperocostata на территории Саяно­
Алтайской складчатой области с вышеназванными комплексами без­
замковых брахиопод Сибирской платформы . Комплекс остальных орга­
нических остатков из нижней части усть-кундатской свиты в настоящее 
время реально не может использоваться для детаiьного сопоставления 
с древнейшими отложениями Сибирской платформы. Для этой цели 
требуется дальнейшее изучение распространения раннекембрийских га­
стропод и других раковинчатых окаменелостей как на территории Сая­
но-Алтайской складчатой области, так и на Сибирской платформе. 

Европейская часть СССР. На территории Прибалтики и Ленинград­
ской области (Восточно-Европейская платформа) с уровня развития 
холмиевых трилобитов появляются древнейшие здесь беззамковые бра­
хиоподы, представлеН!fые следующими формами: Mickwitzia moniUfera 
(Walc.), М. concentrica (\Valc.), Paterina гага (Walc.), Westonia bot­
inica (Wiman) и лингулидами (Горянский, 1969; Розанов, 1973; Пель­
ман, 197'7). Находки беззамковых брахиопод приурочены к отложениям 
талсинского и вергальского горизонтов (Розанов, 1973, 1976). \ 

На территории Средней Азии и Казахстана в нижней половине 
нижнего кембрия известны находки беззамковых брахиопод [Журавле­
ва и др., 1970; Мамбетов, Миссаржевский, 1971; Мамбетов, Репина · (см. 
наст. сб . )]. К сожалению, в этих работах не приводятся определения 
брахиопод, что не позволяет сейчас использовать эти материалы для 
сравнения с другими регионами. На территории Урала и Дальнего Во­
стока из отложений рассматриваемого возраста беззамковых брахио­
поды неизвестны. 

Рассмотрим распространение раннекембрийских брахиопод за пре­
делами СССР. 

Польша. На территории Северо-Восточной Польши (Розанов, 1973) 
из отложений холмиевого горизонта указываются следующие формы 
беззамковых брахиопод: Lingulella sp., Botsfordia cf. thorslunidi (Walc.), 
OboleLLa rotunda (Walc.). В Свентокшишских горах также из холмие­
вого горизонта известны находки Obolella rotunda. Время появления 
беззамковых ' брахиопод на территории Восточно-Европейской платфор- . 
мы (Mickwitzia monilifera (Walc.). М. concentrica (Wiman), Paterina 
гага (Walc.), Westonia bottnica (Wiman), Lingulella sp., Botsfordia cf. 
thors lunidi и Obolella rotunda} можно сопоставить с временем не древ­
,нее ,поя,вления rпеРIВЫХ о-болелл-ид Iна -геррит.арии СИlБИР'QIЮЙ IПла11фо"рмы . 

Англия. В обнажении Comley в нижней пачке кембрийской части 
разреза рекинских кварцитов встречены неопределенные остатки бра­
хиопод (Cowie е. а., 1972). Выше кварцитов Рекин залегают нижнекемб­
рийские песчаники, содержащие многочисленные остатки беззамковых 
брахиопод ObO'lella groomi Matley, 19002. Выше эти песчаники . сменя­
ются пачкой известняков и песчаников, содержащих комплекс трилоби­

. тов, отвеч.ающих. зоне Holmia, и остатки беззамковых брахиопод родов 
Obolella и Micromitra (Cobbold, 1921). -. ... 

В . обнажении · Нунеатон, расположенном 130 км к юго-востоку от 
раЗр,еза Comley, из кварцитов Нунеатон, являющихся возрастным ана­
логом рекинских кварцитов, профессором С. Метьюзом (Бристольский 
университет) были собраны и ,любезно переданы мне редкие остатки 
хитиново-фосфатныхраковин беззамковых брахиопод для последующего 
их определения. К сожалению, в коллекции профессора С. Метьюза от­
сутствуют целые экземпляры раковин, что не позволило получить точ­

ные видовЬrе . определения. Характер скульптуры раковин, толщина 

. 2 А. Роувел~ (Rowe!l, 1977) указывает на хитнново-фосфатный ~OCTaB р,а~~~ин 
Obolella g'roomi из этого местонахождения и высказШ-вае.т предположение о возможности 
отнесения их к лингулидам. 
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створок и их форма дали возможность отнести их к семейству Crypto­
tretidae Реlшап, fam. поv. ('См. диа,I'НОЗ ВlЮнце статьи). МОЖrНО ОТ­
метить некоторую близость английских форм к роду Aldanotreta Реlmап" 
1977, установленному на территории Сибирской платформы в основа-
нии нижнего кембрия. , 

, в качестве возможного варианта корреляции комплексов беззамко­
вых брахиопод из разреза Нунеатон и Сибирской платформы можно 
предположить сопоставление их с комплексами ниже комплекса с ОЬо­
lеllа (см . таблицу). Но необходимо учитывать, что в данный момент 
просмотрена только единичная коллекция беззамковых брахиопод из 
нижнекембрийских отложений Англии. Требуется тщательная и скорей­
шая ревизия коллекции беззамковых брахиопод Е. Кобболда (Cobbold , 
1921) и только после этого можно будет уверенно сопоставлять уровни 
появления первых беззамковых брахиопод на территории Англии и Во­
сточной Сибири. 

Северная Америка. Нижнекембрийские отложения на западе США 
по содержащимся в них комплексам трилобитов разделяются на три 
зоны (снизу вверх): Fallotaspis, Nevadella и Воппiа - Оlепеllus (Fritz. 
1972; Nеlsоп, 1976). Для нижней зоны Fallotaspis и нижней части зоны 
Nevadella из основания фаунистически охарактеризованного нижнего 
кембрия (разрез Whitе-Iпуо района Esmeralda , Саuпtгу на юго-западе­
Великого Бассейна Калифорнии) слоев Мопtепеgго формации Campi­
to А. Роувеллом (Rowell, 1977) описаны древнейшие брахиоподы Се­
верной Америки: N isusia (?) sp. Obolella excelsis (Walcott), 1908. Сле­
дует отметить, что находки Nisusia (?) sp. сделаны на метр (3 фута) 
ниже уровня с находками Fallotaspis longa Hupe, а Obolella excelsis 
расположена в самом основании вышележащей зоны Nevadella. Уро­
вень появления вышеперечисленных брахиопод в нижнекембрииских от­
лож,ениях White-Inyo Калифор:нии можно ' сопоставить с уровнем не 
древнее появления первых оболеллид на Сибирской платформе. 

Австралия. Нижнекембрийские отложения Австралии являются 
предметом пристального внимания геологов всего мира в последнее де­

сятилетие . Одной из основных причин этого является выдвижение авст­
ралийских разрезов в качестве опорных стратоtипических разрезов для 
установления границы верхнего докембрия - нижнего кембрия. В ре­
зультате исследований в последние годы значительно уточнились геоло-. 
гическое строение и палеонтологическая характеристика нижнекембрий­
ских отложений Австралии (ОаНу, 1972; Дэли, 1976; Розанов, 1976) _ 
Было пересмотрено и изучено вновь ' большинство встреченных групп 
окаменелостей: археоциаты, г~строподы, хиолиты, хиолительмиты, ра­
ковинчатая проблематика. 

К сожалению, брахиоподыI' описанные в конце XIX в. Тейтом (Та­
te, 1892), не были переизучены. На территории п-ова йорк ' брахиоподы 
указываются в фаунистическом сообществе N'Q 2 (Daily, 1956) из самой 
верхней части пачки известняков формации Кульпара: «Micromitra 
(Paterina)>> etheridgei (Tate), «Nisusia» compta (Tate), Kutorgina реси-
laris (Tate) . Совместно с ними приводятся определения археоци~т, 
томмотид «АmЬоnусЫа», хиолитов Hyolithus conularoides Tate, гастро­
под, раковинчатой проблематики и трилобитов Redlichiacea (Дэли, 
1976). " 

в горах Флиндерс из известняков формации Аякс, в средней части 
содержится комплекс органических остатков (фаунистическое сообще­
ство N'Q 2; Dai1y, 1956) также с брахиоподами «Micromitra (Paterina) >> 
etheridgei (Tate) и археоциатами (Дэли, 1976). В районе Куррамулка 
(Curramulka) комплекс брахиопод этого же сообщества дополняется 
Kutorgina pecularis (Tate) (Оаilу, 1956). ' 

Таким образом, из нижнекембрийских отложений Австралии комп­
лекс самых древних брахиопод, определенный еще Тейтом в 1892 г., 
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содержит три рода, условно относимых к Micromitra, Kutorgina и 
Nis.usia. Совместно с ними указываются гастроподы, археоциаты, хио­
литы, томмотиды И трилобиты (формация Кульпара; Дэли. 1976. с. 48). 

На территории Сибирской платформы роды брахиопод, анаЛQГИЧ­
ные самым древним брахиоподам Австралии, известны только с начала 
ленского яруса нижнего кембрия. Сейчас у нас еще недостаточно ма­
териало.в для того , чтобы говорить об изохро-НIНОСТИ урtO'внЯ" появления 
этих родов в сопоставленных районах . Совершенно очевидна необходи­
мость скорейшего переизучения коллекции брахиопод из нижнекемб­
рийских отложений Австралии. 

Очень приятно было узнать, что в 1977 т. А. Роувелл (Rowel1) при­
сту,пил к ,изучению аlJ:~С11ралийlС'IЮГО мarrеРlиала (yrc11Hoe сообщение). 

В отложениях верхнего докембрия ни одна из ранее известных 
,haX-ОДОIК браХ'ИОiIЮД в ,н'а'отоящее время не ПО'Д'I1вerрдилаlСЬ (Rowel1, 1971; 
Пельман, 1977) . Формы, ранее определяемые как беззамковые брахио­
поды, при последующем переизучении оказались: в Индии - остатками 
водо.ро:сл-еЙ, В Северной Америке - неОРГalничеСКiQГО ПрОИ<Clхождения; в 
других случаях подтвердился кембрийский возраст отло)кений с этой 
фауной -Арктическая Канада (Rowell, 1971). 

На территории Иркутского амфитеатра из средней подсвиты мот­
екой свиты докембрийского возраста (Хоментовский, 1976) была опре­
делена раковина беззамковой брахиоподы Lenella optata Kozlova, 1969 
(Козлова, 1969). В настоящее время отнесение образца с этим видом 
к отложениям мотской свиты вызывает сомнение, предполагается более 
высокое его стратиграфическое положение (Хоментовский, 1976, с. 24; 
Пельман, 1977, с. 80). Повторных находок раковин беззамковых брахио­
под в отложениях мотской свиты неизвестно. 

Итак, можно сделать следующие выводы. 
Биостратиграфическое значение беззамковых брахиопод для пер­

вой половины раннего кембрия не вызывает сомнения. 
Самые древние находки брахиопод известны на территории Сибир­

ской платформы и, возможно, Англии, где эти остатки беззамковых 
брахиопод в то же время являются и первыми наряду с другими ске-
летными о.статками палеозоя. / 

В Северной Америке и Австралии древнейшие брахиоподы появ­
ляются не с самого основания нижнего кембрия; на территории Сибир­
ской платформы эти роды появляются скорее всего не древнее уровня 
оболеллид. 

Таким образом, уже с.еЙчас можно говорить об использовании 
древнейших комплексов брахиопод для межрегиональной корреляции. 

Ниже приводитсядиагноз нового семейства криптотретид. 

с Е М Е й С т в ~ CRYPTOTREТlDAE PELMAN, FAM. NOV. 

Т и п о в о й р о Д - Cryptotreta Pe1l11an, 1977, с. 53. . 
Д и а г н о з. Раковины хитиново-фосфатные, поперечно-округлые, 

двояковыпуклые, небольшие; раковинное вещество часто сложено мел ­
IШМИ сфероидами до 0,5 мм в диаметре. Для прохода ножки в брюш­
ной створке имеется треугольный дельтирий, у взрослых Cryptotreta, 
возможно, дельтирий зарастает. На внутренней поверхности у заднеГ9 
края створок - крупные парные мускульные отпечатки. Наружная по­
верхность покрыта грубыми концентрическими волнисто-изогнутыми 
линиями нарастания и радиальными морщинками. 

Р а сп р о с т р а н е н и е. . Нижняя ча~~ нижнего кембрия Сибир­
ской платформы и Англии. 
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Л. Н. Кашина 

МОРФОЛОГИЯ И СИСТЕМАТИКА АРХЕОЦИАТ 
НАДСЕМЕйСТВА ERBOCYATHACEA 

до сих пор оредiИ специалистов по археоциатам сущес'J\ВУЮТ раз.но­
гласия по поводу морфологии , систематики и эволюции археоциат с 
каркасной наружной стенкой (Erbocyathacea). В результате специаль­
ного изучения этого надсемейства автору удалось получить интересные 
результаты, составляющие основу настоящей статьи. 

В процесс е монографического изучения археоциат появилась необ­
ходимость внести некоторые методические изменения в раздел «описа­

ние», дать союращения некоторых на'и60лее ча'сто употребляемых мор­
фологических терминов и в связи с этим несколько упорядочить 

морфологическую терминологию археоциат в целом. Учтены все литера­
турные материалы (Вологдин, 1931; Журавлева, 1960; Журавлева, Ел­
кина, 1974; )I(уравлева и др., 1967, 1969; Журавлева, Конюшков, Роза­
нов, 1964; Репина и др., 1964; Розанов, 1969, 1973; Розанов, Миссаржев­
ский, 1966; Бородина, 1974). в результате был составлен специальный 
словарь, включающий все основные морфологические термины, исполь­
зуемые при изуч,ении археоциат. 

ТЕРМИНОЛОГИЧЕСКИй СЛОВАРЬ 

Апекс-Ао (арех - лат.): начальная часть кубка до появления внут­
ренней стенки (DеЬгеппе, 1964; НШ, 1965). Синонимы: начальная часть 
кубка (Журавлева, 1960); спитц (Taylor, 1910; предложение А. Вл асова 
на Первом археоциатовом коллоквиуме в 1964 г.). 

Внутренняя стенка - ВС (vallum iпtеrnum - лат.): один из глав­
ных элементов скелета археоциат (двухстенных) , представляющая во­
ронковидное либо мешковидное образование внутри кубка, простого 
либо сложного строения: кольцевая, чешуйчатая, с поровыми каналами 
и т. д. (Журавлева и Дj)., 1967; Журавлева, Елкина, 1974); Синонимы: 
вн. ст. (Бородина, 1974). 

Высота (кубка) - ВсК (altitudo суаthus-лат., греч. . ). Синонимы: 
Вк- высота кубка (Журавлева и др., 1967), Вс (Журавлева, Ел­
кина, 1974). 

Гребенчатые днища - ГБДи (ресНпа - лат.): горизонтальные эле­
менты скелета в интерваллюме, представляющие собой плоские, нерав­
н омерно расположенные образования, состоящие из кольцевого валика 
и перпендикулярно расположенных к нему ст€рженьков. Синонимы: 
г. д. (Бородина, 1974). 

Диаметр - Д (кубка, поры, канала) (Журавлева, Елкина, 1974; 
Бородина, 1974) . 

Диаметр кубка - ДКб: числовая величина, характеризующая вели­
чину скелета особи в поперечном сечении .. Синонимы : Дк (Журавлева 
и др., 1967). 

Днища - Дн (tabulae - лат.) - горизонтальные элементы скелета: 
пористые горизонтальные либо выпуклые пластины в интерваллюме. Си­
нонимы; горизонтальные перегородки (Simon, 1939). 

Дополнительная оболочка - ДпОб (vallula - лат.): тонкая пори­
стая пластина, покрывающая !<аркас с внешней стороны центральной 
полосы внутренней стенки . Поры ее более мелкие, чем поры каркаса. 
Форма пор различная. (Термин был впеРВJ>,Iе предложен для археоциат 
А. 10. Розановым на Первом а'рхеоциаw'вам коллоквиу.ме). СИНОlН'имы: 

40 



буква «о» (Бородина, 1974). Термин «пеллис», предложенный ранее 
А. г. Вологдиным (1940), употреблялся в двух смыслах: 1) дополни­
тельная н'епористая скелетная оболочка наружной стенки и 2) облекаю­
щий перекристаллизованный контур вокруг кубка. Поэтому в данном 
случае этот термин использован быть не может. 

Интерваллюм - ИВ (interval1um - лат.): полость , пространство 
между наружной и внутренней стенками кубка. Синонимы: междустен­
ное пространство, интервальное пространство (Вологдин, 1928); Ив 
(Журавлева и др., 1967) . 

Интерсептум - ИС (interseptum - лат.): пространство интерваЛJlЮ­
ма, заключенное . между смежными перегородками. Синонимы: интер­
септальная камера, межперегородочная камера (Вологдин, 1940); Ис 
(Журавлева, Елкина, 1974). На Первом коллоквиуме по археоциатам 
в 1964 г. было решено при измерении ширины интерсептума брать рас­
стояние примерно посередине интерваллюма, а не вблизи стенок. 

Интертениум - Ит (intertenium - лат.): пространство, ограничен­
ное смежными тениями и соответственно стенками кубка. Синонимы: 
интертениальная камера, промежуток и т. д. 

ИнтертаБУJ1ЮМ - Иб (intertabulum - лат.): пространство, ограни­
ченное двумя смежными днищами. Синонимы: межднищевое простран-
ство, интертабулярный промежуток. . 

Интервальный коэфФициент - ИК: отношение ширины интерваJlЛЮ­
ма к диаметру кубка. Синонимы: ~IНтервальный коэффициент (Волог­
/1.ин, 1931); Ик (Журавлева, .1960); коэффициент массивности (Крас­
нопеева, 1955; Taylor, 1910). 

ИСК: численная величина, выражающая отношение сторон интер­
септальных камер в ' поперечном сечении (Вологдин, 1932; Журавлева 
и др., 1967, 1969; Журавлева, Елкина, 1974; Бородина, 1974). 

ИТК: та же величина для тениальных археоциат. 
Каблучок прирастания - Кп (pelma - лат.): скелетная масса у ос­

нования кубка, несущая функцию прикрепления к субстрату и устойчи­
вости особи (рубец прирастания). Синонимы: К. п . (Бородина, 1974). 

Каркас - Кк (murus - лат.): основной элемент сложной стенки , 
предста~ляющий 'ОOlбой по'след:нюю, без наКРЬDвающей ДОlIюлн,ительной 
оболочки. (Для· археоциат термин был предложен А. ю. Розановым на 
Первом археоциатовом коллоквиуме в 1964 г.) Синонимы: К - каркас 
(Бородина, 1974). 

Камера - КМ (саmега - лат.). См . локула. 
Канал - КН (сапаНсuН - лат.): 1) отверстия в УТОJIщенных стен­

ках, имеющие длину, ' большую диаметра или поперечного сечения от­
верстия вдвое или более, при этом толщина стенки может увеличивать­
ся по мере роста l<убка (Воронин, 1969); 2) любое отверстие в массив­
ной стенке, ТОJIщина которой больще 0,2 мм (Журавлева, 1960; 
ПалеОНТОJIогический кОJIЛОКВИУМ ... , 1965; ЖураВJIева, Елкина, 1974) 1. 

Козырьки - I(з (capulae - лат.): вариант защитных образований 
стенок в виде изогнутой ВI.~epx ПJIастинки JIибо совочка. Синоним: з. о. -
защитные образования (Бородина, 1974). 

Кольцо - Кц (annulus - лат.): горизонтаJIЬНЫЙ скеJIетный элемент 
стенок в виде ободка раЗJIИЧНОГО поперечного сечения (кольцевая 
ПJIастина) . 

Кольчатая (кольцевая стенка) - КцС(vаllum annulatum - лат.): 
стенка, сложенная замкнутыми КОJIьцами различного поперечного сече­

ния, наJIегающими друг на друга с образованием пор между собой. 
Коэффициент - К: ЧИСJIовая характеристика опредеJIенных соотно­

шений элементов скелета. 

1 В работе использовано первое определение термина «канал». 
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Кубок - Кб (cyathus - греч.): общее названи,е скелета археоциат, 
который может иметь различную форму: I<О.Rическую, цилиндрическую , 

мешковидную, грибовидную и т. д. 
Локула - Лк (lоlшlus - лат.): пространство, ограниченное наруж­

ной и внутренней стенками, двумя соседними перегородками и соответ­

ственно двумя соседними днищами (локула, камера). 
Межперегородочные пластинки - МПс (lamella - лат.): скелетные 

образования в интерваллюме, представляющие собой пористые пластин­
ки, соединяющие смежные перегородюI. От последних, как правило, не 
отличаются ни толщиной, ни размерами пор, но высота этих пластинок 

невелика. (XapaI<ТepHЫ для родов Syringocyathus, Syringocyathellus, 
Krishnanicyathus. ) 

Мембрана - Мб (mеmЬгапа - лат.): тонкая пленка - пластинка , 
прикрывающая устья пор, каналов, пористая , с одним или несколькими 

отверстиями. 

Наружная стенка - нс (vallum externum - лат.): основной эле­
мент скелета археоциат, слагающий его внешнюю часть и имеющий 
вид замкнутого пористого сосуда различной формы (конической, ци­
линдрической, грибообразной, дисковидной) . Синонимы: Нс (Журавле­
ва и др., 1967); НС (Журавлева , Елкина, 1974); Н. СТ. (Бородина, 
1974) . 

Отверстие - Ов (poros - лат.): отверстия в стенках сообщающихся 
I<аналов. 

Перегородки - Пг (septum - лат.): вертикальные, радиальные пла­
стины в интерваллюм е, соединяющие наружную и внутреннюю стенки 

(септы, радиальные перегородки) . Синонимы: п - перегородки (Био­
стратиграфия ... , 1964); пер. (Журавлева, Елкина, 1974; Бородина, 1974). 

Пленка (часть пузырчатой ткани) - ПЛ . . 
Поры - П (poros - лат.) : отверстия различной формы и строения 

в скелетных элементах, имеющие диаметр или размер поперечного се­

чения, больший по сравнению с их длиной. 
Поры стремевидные - ПСм (stapedes - лат.): общие для перего­

родок и стенок, или перегородок и днищ. 

Поровый коэффициент наружной стенки - ПКН: числовая величи­
на, равная отношению диаметра или наибольшего поперечника пор 
наружной стенки к ширине поровых промежутков. Синонимы: коэффи­
циент А. (Розанов, Миссаржевский , 1966; Журавлева и др . , 1964); 
ПКН (Журавлева и др., 1967; Журавлева, Елкина, 1974) . 

Поровый коэффициент каркаса - ПКК: числовая величина, равная 
отношению диаметра пор каркаса к ширине промежутков. Синонимы: 
АК (Розанов, Миссаржевский, 1966) . . 

Поровый коэффициент оболочки - ПКО: числовая величина, равная 
отношению диаметра или наибольшего поперечника пор оболочки к ши ­
рине промежутка. Синонимы: Ао (Розанов, Миссаржевский, 1966) . . 

Поровый коэффициент внутренней стенки - ПКВ: числовая величи­
на, равная от/ношению диаlм·е11р,а или наlибольшего пошере;q,ни'к'а пор В'НУТ­
ренней стенки к ширине промежутков. Синонимы: коэффициент В (Ро­
занов, Миссаржевский, 1966); ПКВ (/Куравлева, Конюшков, Розанов, 
1964; Журавлева , Елкина, 1974). 

Поровый коэффициент перегородок - ПI(П: числовая величина , 
равная отношению диам,етра или наибольшего поперечника пор перего­
'P0~O'K к ширине ,пр о:м е·жу"I1КОВ. Синонимы: к.Q.эффИlЦиент С (Р()!зано'в, 
Миссаржевски й, 1966); ПКП (Журавлева и др., ,, 1969; Журавлева, 
Елкина, 1974). 

Поровый коэффициент днищ - ПКД: числовая величина, равна }_ 
отношению диаметра или рамера поперечного сечения пор днищ к ши­

рине поровых промежутков. Синонимы: коэФgшциент Д (Розанов, Мие" 
саржевский, 1966) ; ПКД (Журавлева .н др., ' 969). . 
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Поровый коэффициент - ПКН : отношение диаметра или наиболь­
шей ширины пор внутренней стенки к диаметру или наибольшей ширине 
пор каркаса (Розанов, Миссаржевский, 1966). 

Поровый коэффициент - ЛКО : ч,исловая велич,ина, ра!вная отноше­
нию диаметра или наибольшей ширины пор внутренней стенки к диа­
мет,ру ил·и :на'Ибольшей ширине по,р оболочки. Синоним: ПКо (Роз а но'в , 
Миссаржевский , 1966). 

Поровый коэффициент стенок (общий) - П К: числовая величина, 
равная отношению диаметра пор внутренней стенки к диаметру пор на­
ружной . Синонимы: ПК (общий поровый коэффициент) (Журавлева, 
~онюшко;в, Роза:но'В, 1964; РО'з:а!НОIВ, МИlCсарженский, 1966; Ж'У'равлеlва 
и др., 1967; Журавлева, Елкина, 1974) . 

Промежутки - Пж (intermediales - лат.): числовая вел.ичина, ха­
рактеризующая расстояние между порами и другими скелетными эле­

ментами (перемычки). Синонимы: Шп (ширина промежутков между 
порами) (Журавлева и др . , 1967). 

Пузырчатая ткань - ПзТк (tele yesi lulosa - лат.): пленки или 
сплошные скопления тонких пузыревидных образований внутри кубка­
в интерваллюме, центральной полости. Синоним: диссепимент. 

Радиальный коэффициент - РК: отношение числа радиальных эле­
ментов скелета в интерваллюме к диаметру кубка в миллиметрах (Жу­
равлева, 1960). Синонимы: СК (септальный коэффициент) (Вологдин , 
1931; Кра;он·опеева, 1937, 1955); РК (ЖYlраlвлева и др., 1964, 1967, 1969) ; 
Р (Журавлева 'и др., 1964); Рк ('Бор оди'на , 1974; Жу'раlвлева , 
Елкина, 1974) . 

Синаптикулы - Сн (sinapticulae - греч.): горизонтальные стержни 
в интерваллюме, соединяющие перегородки или тении (перемычки, дис­
с~пименты. Последний термин употреблялся ошибочно, так как диссепи­
менты - это пузырчатая ткань). 

Стенка - С (yallum - лат.): ОСновной элемент скелета . а,рхеоциат. 
Стержни - Сж (virgula - лат.): скелетные образования в интервал­

.тrюМе; могут быть ориентированы в трех направлениях: радиальном­
от наружной стенки к внутренней; вертикальном и тангенциальном ­
в горизонтальной плоскости. 

Сторона - Ст (кубка, IЮЛОНИИ). 
Тени и - ТН (taeniae - лат.): вертикальные, радиальные изогнутые 

пластины в интерваЛЛIOме, выполняющие функцию перегородок для не­
правильных археоциат. 

Толщина (скелетных элементов) -Т (сгаssitudа-лат.) )Куравле­
ва, Елкина, 1974). 

Устье - У (арегtuга - лат.): верхнее окончание центральной поло ­
сти у археоциат, центральное отверстие в пельте у одностенных; выход­

ное отверстие канала. 

Форма - Ф: форма кубка, пор, поровых каналов в поперечном и 
продольном сечениях. 

Центральная полость - ЦПт (enteron - греч.): приосевое прост­
р анство внутри кубка, ограниченное внутренней стенкой. Синонимы : 
ЦП (Журавлева, Елкина, 1974); ц. п. (Бородина , 1974). 

Число (рядов пор) - Ч. Синонимы: Ч. пр . (Журавлева, Ел­
кина, 1974). 

Ширина - Ш : элемент скелета археоциат. 
Ширина интерваллюма - Ш Ив: числовая величина , обозначающая 

р асстояние от наружной стенки до внутренней. 
Ширина промежутков пор - ШПжП ()Куравлева и др ., 1967). 
Шип - ШП (spinae - лат.): дополнительные скелетные элементы, 

защитные образования на стенках археоциат . 
Ниже предлагается типовая схема описания вида археоциат, при­

нятая автором настоящей работы (Стратиграфия ... , 1978) , - даются сло-
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Табл и ца 1 

Типовая схема чие:ловых значений вида 

Числовое зн~чение 

Термин Термин Числовое Термин Числовое 

(COI<p. ) /чп (ЧКН),I (сокр . ) значение (сокр.) . значение 

Т пж пж 

НС-Кк ДКб ПК 

ДпОб ШИв ПКН 

Ш ЧПг ПКК 

МПс РК ПКО 

ВС ШИс ПКВ 

Ов ИСК ПКП 

Кз 

I 
ИК ПК" 

, 

ЦПт ПКо 

весный диагноз основных признаков вида и усредненные числовые зна­

чения (в миллиметрах) в виде таблицы (табл. 1 ) (для новых типовых 
видов - измерения голотипов ). 

МОРФОЛОГИЯ 

Уточняется состав морфологичеСКИJE элементов для надсемейств а 
Erbocyath acea и детально исследуются строение, порядок появления 
и значимость каждого элемента для характеристики видов, родов и т. д. 

Кроме того, для описываемого семейства одним из постоянных свойств 
является колониальность скелета. Этому вопросу также удел~тся 
внимание. 

Форма и размеры кубков археоциат (ФКб). Внешняя форма кубков 
исследуемого надсемейства довольно однообразная: как для одиночных, 
так и для IЮЛ'OIНrИалъных о~обей характерны кубки конической, близ,кой 
к цилиндрической формы. Для колониальных форм, имеющих в конце 
раннего кембрия (обручевское время) преимущественное развитие, 
свойственны 2 типа образования колоний: 1 - цепоч]{овидный (ЕгЬо­
cyathus heterovallum, Е. obrutchevi, Syringocyathellus agyrekiensis); 2-
ветвистый (Tegerocyathella expansiva, Аlехаnгdiсуаtlщs edelsteini , Ir i­
naecyathus grandiperforatus). 

Цеп о ч к о в и Д н ы й т и п колонии - основная, максимаJ1ЬНО р ас­
пространенная форма построек для ербоциатоидных археоциат, впервые 
установленная А. Г. Вологдиным (1928). В поперечном сечении эти ко ­
лонии представляют собой вытянутый в цепочку ряд кубков археоциат, 
объедиlН€ННЫОС общими на,ружной и внутренней стен,кам.и; центр альны е 
полости обычно разобщенные. Образование колоний такого типа проис­
ходит: а) путем разрастания, вытягивания особи в направлении длины 
цепочки, пережима и последующего почти полного отделения ее; 

б) расслоения внутренней стенки в случае сближенных в процессе ро­
ста интерваллюмов. При этом кубки располагаются либо в одной вер­
тикальной плоскости (по прямой линии), либо в двух расположенных 
под углом друг к другу (как правило, при числе особей, большем трех) . 

Поперечное сечение кубков округлой, овальной, уплощенно -оваль­
ной формы, как и центральные полости (табл. III, фиг. 1,; 2; табл . IV, 
фиг. 1-3). НаtБЛЮlдаЛИIСЬ цепочки, завер'нутые поlЧТИ пощ прямым уг­
лом к первоначальному направлению роста (табл. III, фиг. 3). В этом 
случае часть колонии меньшего периметра" обращенная внутрь прост­
ранства и как бы огороженная археоциатовой «цепочкой » , почти пло-
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ская; выступающая во внешнее пространство - большего периметра и 
резко выпуклая для каждой особи. В поперечном сечении такие формы 
имеют неправильное очертание: одна сторона плоская, а вторая пред-

ставляет собой ряд последовательных резких вздутий. ' 
Можно предположить, что колонии стремятся добиться максималь­

ного соприкосновения с внешней средой. Центральные полости отдель­
ных кубков и колоний подобного формирования имеют соответственно 
неправильные очертания. Наблюдались образования цепочки и путем 
отпочкования в любом направлении от материнской особи. В этом слу­
чае часть интерваллюма начинает «выпячиваться» наружу, между пере­

городками «прорастает» внутренняя стенка до тех пор, пока она не ра­

зомкнется, образуя узкую щель центральной полости; последняя с ро­
стом кубка приобретает в поперечном сечении очертания овала и уве­
ЩIчивается в размерах. , 

В поперечном сечении такого рода колонии выглядят неровными, 
угловатыми, с резкими бросками в разные стороны, а осевая линия 
имеет вид ломаной линии, составленной из хаотически ориентированных 
отрезков (табл. III, фиг. 2). Особи в' поперечном сечении угловатые, 
треугольные и т. п. В целом скелет колонии не массивен. У взрослых эк­
земпляров , кубки в поперечном сечении имеют округлую форму, интер­
валлюм узкий, не более 1/3 диаметра кубка. Встречались ' кубки, цент­
ральные полости которых в поперечном , сечении имеют форму щели ли­
бо'узкого овала, что свидетельствует об угнетенности форм. 

В е т в и с т ы й т и п - колония состоит из многих, четко обособлен­
ных друг от друга особей. Эта форма колонии характерна тем, что ин­
дивидуумы, начинаясь от одного ствола , в процессе развития приобре ­
тают полностью самос:rоят€льные стенки и полный набор скелетных 
элемен'Гов, C-ВОЙС11Венных виду. Образование колоний идет путем почко­
вания (табл . III , фиг. 4) . 

Взрослые особи археоциат обручевекого времени, в том числе над­
семейства Erbocythacea,- крупные формы. Размеры кубков одиночных 
археоциат в среднем 10-30 мм в диаметре; для колониальных форм 
несколько меньше - 4-12 мм: Высоту кубков трудно установить из-за 
отсутствия целых экземпляров, но на имеющемся материале видно, что 

она , как правило, превышала 30-60 мм. Протяженность цепочковидных 
колоний (в поперечном сечении) наблюдалась от 3-5 до 40 см; возмож­
на, вероятно, и большая. 

Наружная стенка (не) . у представителей Erbocyathacea наружная 
стенка состоит из пор истых каркаса и дополнительной оболочки (<<вет­
вистые поры» ; Вологдин, 1928, 1940, 1964; Краснопеева, 1937, 1947, 1955; 
Журавлева, 1960) (табл. 2). . ' 

Вопросам морфологии наружных стенок . археоциат с дополнитель­
ными оболочками в последнее время уделяется очень большое внима­
ние, особенно в работах А. Ю. Розанова (1969; 1973; Розанов, Миссар­
жевский, 1966). 

к а р к а с (Кк) представлен крупнопористой пластиной толщиной 
0,15-0,40 мм, пронизанной конусовидными или воронковидными кана ­
лами , обращенными раструбами наружу. Обязательны стремевидные 
поры на стыке с пер€городками . Диаметры поровых каналов в устье 
0,15-0,35 мм. Конфигурация устьев в поперечном сечении каналрв ОКе 
руглая, овальная, реже неправильно -овальная, окРугло-мНо'гоугольная 

(рис. 1). Воронковидные каналы напоминают узкогорлую воронку: не­
ШИРO!I<lиесо -с'юроны ,ИНl'еpiваллЮ'ма, 'они ,реЗlКООКРУ'ГЛ{) ~,асширяюl'СЯ на­

'ружу (Tegerocyathella, Alexandricyathus, Tegerocyathys; РИIС. 2) . Кону­
совидные каналы -: постепенно расширяющиеся наружу. В поперечнике 
похожи на усеченный конус (Ladaecyathus, Krishanicyathus, Syringo­
cyathus, Syringocyathellus) (рис . 3). Для Erbocyathus отмечались те и 
другие. 
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Таблица 2 

Типы строен ия наружной стенки археоциат надсемейс:rва Erbocyathacea 

Каркас 

ВОРОНl{овндные l{эналы I конусовидные каналы . 
Дополнительн ая оБОЛОЧ I< а 

ВilД ] ТIIП ] ] тип ] ТIIП ]] ТИ П 

" 
I 

о: '" '" ~ с; 

~ '" " А ;, ~ А 
А А '" .... " А 

• ;;, " " "" о u ;: о ;>-. ,., u .... .... " i: о ~ 

I 
... !:: " О ~ 

" u :о о ~ ;j " i'j :о ::; " ;j u u '" ~ ~ '" '" ~ ~ ~ " <: . 
Ladaecyа tlшs /imbat us - I - - - - - ....L - - - I - -I 

L. sublimbatus - - - - - - I - - - - -- -, 
Erbocyathus heterova/l ит - I + ....L ....L - - - - - - --, I I 

Е. obrutchevi - + ....L - + I - - - - - - -

Syringocyathus aspectabilis - - - - - - - I - - - --, 
S. dentatus - I - - - - I - - - - --, -, 
Tegerocyathus abakanensis - -;- - - - - - - - - - -
Т. kага/юliсиs - + - - - - - - - - - -

А /exandricyathus ultrus - I ....L - + - - - - - - --, I 

А . ede/steini - - + + - I -- - - - - -, 
Larecyathus intinitus - - - - - - - ....L + - + -I 

Tegerocyathe/la borovikovi - - - + - - + - - - - -
Т. dip/opertorata - - - - - - - -'- - - - + , 
Т . expansiva + + - + - - - - I - -- -, 

Syringocyathe/lus kazachstani - - - - - - - - - + - -
Krishnanicyathus elegans - + - - - - - - - - - -

К · uchovi - - - - - + 

Д о п о л н и т е л ь н а я о б о л о ч к а (Дп Об) - пористая пластина 
знач \пельно меньшей толшины по сравнению с каркасом: 0,02-0,05 мм , 
редко до 0,1 'мм, тесно связанная с последним, прикрепляется к межпо­

ровым скелетным участкам. Различаются два основных типа скрепле- , 
ния оболочки и каркаса (см. табл . 2): 1) дополнительная оболочка 
полностью покрывает и поры, и скелетные перемы:ши между 

ними; II) дополнительная оболочка расположена только над устьями 
поровых каналов в виде перфорированных мембран (Роз анов, 1973; . 
Дебренн, 1973). . 

Для первого типа по характеру пористости дополнительные оболоч­
ки можно разделить на: 1) ситовиднопористые( «сито » ), когда округ­
лые, или напоминающие «соты», поры расположены равномерно по 8-· 
12 рядов над устьем канала. Толщина оболочки 0,026-0,05 мм, диа­
метр пор ' 0,25-0,1 мм, промежутки 0,02-0,05 мм . Характерны прак­
тически для всех родов изучаемого надсемейства: Erbocyathus, Syrin­
gocyathus, Tegerocyathus, Larecyathus и др. (табл. У, фиг. 1); 2) се­
тевиднопористые (<<сети») - поры часто неправильно-округлые; хаоти­
чески расположенные, «лабиринтоморфные»; наблюдалось по 5-10 пор 
над устьем канала. Толщина оболочки 0,025-0,05 мм, диаметр пор 
0,05-0,1 мм, промежутки 0,025- 0,03 мм. Наиболее часты у Ladaecya­
thus (табл. У, фиг. 3 2). 
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Рис. 1. Форма отверстий устьев каналов на - . 
ружной стенки в поперечном сечении (Х40) . 
а - округлые; б - овальные; в - округло-многоуголь-

~ ные. 



Рис. 2. ВОРОНIювидные кана.­
лы наружн ой стенки (Х 40): 
а - кана л карка са (КнКк); 6-
стенка кан а л а (СКН); в - до ­
полнител ьна я оБ О,lОчка (ДпОб). 

Рис. 3. Конусовидные кана­
лы наружной стенки (Х 40) . 
а - канал каркаса (КнКк): 6-
стеака канала (СКн); в - ДОЛО,1-

нительная оболочка (ДпОб). 

Дополнительные оболочки второго типа можно разделить на подти­
пы : 1) простопористые мембраны, 2) щелевидные поры (<<щели»), ког­
да в поперечном сечении видны несросшиеся стерженьки над устьем ка­

нала. По характеру расположения над устьем канала простопористые 
мембраны, в свою очередь, можно разделить на: а) выпуклые, напоми ­
нающие крышечку (<<решето») над устьем канала; толщина оболочки 
0,03-0,05 мм, число пор 3-8, промежутки 0,05- 0,1 мм, поры округлые, 
овальные, многоугольно-округлые (наИQолее часты у Erbocyathus hete­
rovallum, Sугingосуаthщ aspectabilis) (рис. 4, А); б) вогнутые, прови­
сающие над устьем канала. Толщина оболочки 0,025-0,05 мм, число 
пор 3-6, диаметр 0,05-0,1 мм, промежутки 0,5 мм. Поры округлые, 
овальные (Tegerocyathella diploperforata) (рис. 4, Б); ]3) плоские, при­
крывающие устье канала. Числовые параметры близки с таковыми 
для вогнутых О'болоrчеlК РОДОIВ Sy,ringocyathellus, A.lexandricyathus 
(рис. 4, Б). 

Для щелевидных пор необходимо отметить следующее: при срос­
шихся стерженьках наблюдается 4-5 пор над устьем канала щеЛеВИД­
но-овальной формы, при несросшихся - поры напоминают по конфигу­
рации 4-5-лепесТl\ОВЫЙ цветок. Тол'щина оболочки 0,05-0,1 мм, диа­
метр пор 0,02-0,1 М М , промежуТl<И 0,1 м (Tegerocyathella expansiva, 
Kris hnanicyatl1us uсfиvi) (табл. У, фиг. 4). При большой массивности 
кубков в скошенном ' сечении проявляются ветвистые поры наружной 
стенки (рис. 4, г). Необходимо отметить, что сочетание обоих типов 
оБОЛQ~-!КИ часто можно наблюдать до одного индивидуума как коло­
ниальных, так и одиночных форм, особенно для видов Erbocyathus, Те­
gerocyathella, Tegerocyathus. Это явление расценивается нами на 
уровне внутривидовой изменчивости. 

Интерваллюм (Ив). Для исслеДуеМЫХ археоциат ширина интер~ 
валлюма - величина, довольно постоянная или слабо пропорциональ­
но увеличивающаяся с ростом кубк':l. Интерваллюм заполнен пористы ­
ми перегородками и в некоторых случаях межперегьродочными пла­

стинками (табл . 3). 
Пер е г о р о Д к и (Пг) по характеру пористости делятся на 3 ти­

П':l: 1) равномерно пористые; 2) ограниченно пористые; 3) непористые. 
Первый тип - перегородки, перфорированные по всей ширине 

пластины, в которых поры расположены ясно выраженными ряд'ами: 

вертикальными, . горизонтальными или в шахматном порядке. Поры, 

А Б в г 

Рис. 4. Типы строений дополнительных оболочек наружной стенки (Х 40). 
А - выпуклая мембрана; Б - вогнутая мембрана; В - плоская мембрана; Г - «вет­
вистые» каналы каркаса; а - канал каркаса, б - разветвление каналов, в - стенки 

канала каркаса, г - перемычки между разветвлеииями каиала. 
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.Таблица 3 

Изменение коэффициентов , У археоциаl' надсемейства Erbocyathacea 

Вид рк " ик Iпк~lпкоl пкв , ' пкп I пкк I пко 
Ladaecyathus limba!us 
L. sublimbatus 
Erbocyathus heterovallum 
Е · obrutchevi 
Syringocyathus aspectabilis 
S. spirocyathoides 
S., dentatus 
Tegerocyathus abakanensis 
Т. karakolicus 

lexandricyathus иигиs 
· edelsteini 
arecyathus infinitus 

А 

А 

L 
Т 

Т 

Т 

S 
к 
к 

egerocyathella borovikovi 
· diploperforata 
· expansiva 
yringocyathellus kazachstani 
rishnanicyathus elegans 
: uchovi 

2,5-3,2 
2,0-3,0 
2,2-4,0 
4~3 

2,6- 4 
2,6-4 

-
3,5- 5,5 

3 
2,3-2,4 

6- 4 
3,8 

4-6 
4-3 
3,5 
2,6 
3,6 

4-4,2 

- 1,6 
0,27 4,0 
0,15 6,0 

0,1 - 0,3 5 
0,36 2 

0,2- 0,3 2,5 
0,3-0,4 5 

0,4 1,4 
0,3 4 

0,2~0,3 2,5 
0,4 7 
0,3 1,3 
0,3 5 
0,3 1,4 
0,2 4 
0,3 4 · 
0,2 3 
0,3 3 

1,4 1 1,5 1,5 6,0 
1,2 1,5 1- 0,8 1,25 4,0 
4,0 0,8 3,0 2,0 3,0 
4 0,8 0,5 1 2,5 
0,5 1 1 1 8,0 
1,6 1,3 1 0,6 3,0 
1 0,6 1-0,6 1 5,0 
1 2,6 1-0,6 1,6 8,0 
2 3 1-0,4 1,2 6,0 

. 2 2,3 - 1,4 3,5 
2 3 - 0,8 3,0 
2,0 4,0 1 4,0 8,0 
1 3 - 1,2 6,0 ' 
1 3 - 2,0 7,5 
2 4,0 - 1,25 5,0 
4 4,5 1,25 2,25 4,5 
1,6 2-4 1,05 - -
6 5 0,6 1,6 5,0 

как правило, округлые, овальные, крупные; диаметр пор соизмерим 

с промежутками (табл. VIII, риг. 1). ПКЛ довольно постоянен - 1-
1,2. Перегородки толщиной 0,05-0,10 мм, обычно несколько утолща ­
ются к CTeHK:iM до 0,125-0,150 мм; диаметр пор 0,05-0,25 мм, про­
межутки 0,05-0,30 мм. Этот ' тип перегородок присущ большинству 
археоциат исследуемого надсемейства (Ladciecyathus, Laraecyathus, 
Syringocyathus, SyringocyathelluS, · Tegerocyathus, Krishnanicyathus). 
Возникают перегородки, как правило, от наружной ' стенки к внут-
ренней. ' 

Вtrорой тип перегородок отли,;!астся от предыдущего тем, что поры 
здесь располагаются неравномерно по ширине перегородки, конфигу­
рация и величина ' пор также неОДИН:iКОВЫ. Наблюдались варианты: 
1) поры овальной формы расположены по всей ширине перегородки 
в 3-4 ряда, диаметр пор 0,075-0,15> мм, промеЖУТI<И 0,30-0,15 мм. 
ПI\П равен 0,25-0,30 (Tegerocyathella expansiva) (табл. VI, фиг. 1); 
2) поры расположены около стенок неравномерно. Форма пор непра­
вильно овальна, диаметр 0,15-0,35 мм, промежутки от 0,35 до 0,85 мм. 
ПI\П р'а'вен 0,4-0,7 (Tegerocyathella diploperforata) (табл. VI, фиг. 2) . 
В обоих случаях перегородки имеют равномерную толщину по всему 
интерваллюму, лишь слабо утолщаются к наружной стенке (от 0,05 
до 0,1 0-0,12 мм); возникают от наружной стенки к внутренней. Тре­
тий тип перегородок довольно широко распространен у Erbocyathus 
heterovallum, AJexandricyathus ultrus, А. edelsteini, Tegerocyathella 
borovikovi, Т. diploperforata (табл: VI, фиг. 3). Для него характер­
ны, по-видимому, совершенно непористые пластины по всей ширине 
интерваЛЛЮМ:i при наличии стремевидных( пор наружной и внутренней 
стенок. Изредка можно наблюдать по одному ряду пор в перегород­
ках у наружной или внутренних стенок диаметром 0,1 - 0,2 мм. Пере­
городки значительно утолщены к стенкам от 0,050-0,125 до 0,15--:-
0,20 мм. Иногда эти утолщения ДОВОЛЬН0 резкие и имеют булавовид­
ные очертания, чаще у наружной стенки . 
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Таблица 4 

Типы строеиия внутренней стенки арх:ео'циат на,цсемейства Erbocyathacea 

Поровые каналы 

горнзонталь-
горизонтальные. 

Вид Простые поры ные , слабо ' слабо наклонные. 
изогнутые, 

сильно изогнутые, 
несообщающи- сообщающиеся 

еСя (<<губчатые» ) 

Ladaecyathus limbatus +(2-6) - -
L. sublimbatus +(2-4) - -
ЕгЬосуаtlшs he{erouallum +(1-2) - -
Е. obrutchevi + (2-3) - -
Syringocyathus aspectabilis + (2-3) - -
S. spirocyathoides + (2-3) - -
S. dentatus + (1-2) - -
Tegerocyathus abakanensis - - + (1-2) 
Т. karakolicus - - +(1-2) 
А lexandricyathus edelsteini - - +(1-2) 
А. ultrus - - +(1-2) 
Larecyathus infinitus - +(1) -
Tegerocyathella borouikovi - +(1 -2) -
Т. expansiva - +(1-2) -
Syringocyathellus kazacflstani - +(1-3) -
Krishnanicyathus elegans - - +(1- 2) 
К. uchoui - - +(1~2) 

. Tegerocyathella diploperforata . - +(1) -

При м е ч а н 11 е. Здесь и в табл. 6 в круглых скобках -ЧИСJl() рядов пор (каналов). 

/vl е ж пер е г о р о Д о ч н ы е п л а с т и н ы (Пс) присущи 3 родам 
археоциат на!Д1се,мейства Erbocyathacea: Sугingосуаthus, Syringocya­
thellus, Krishnanicyathus) (табл. VIII, фиг. 2, 3). Располагаются они 
нера·в;номерно, по 1-2 или 3-4 на ширину интерваллюма, соединяют 
перегородки и вызывают изгибы последних в местах сочленения, обра­
зyя короткие вертикальные трубчатые камеры - лакули, более корот­
I<ие, чем Bы'o'I'aa куб:ка. То\Лщи'На пластинок 0,10-0,15 мм; поры 'РaIC­
положены в 1-3 ряда на ширину интерсептума . Поры округлые,' 
овальные, диаметром 0,05-0,40 мм, промежутки 0,05~0,15 мм. Скорее 
всего', пластины служили для укрепления скелета кубков. Встречаются 
в сочетании с нормаЛЬНО-ПОР1ИСТЫМИ пе'регородка'М1И . . 

Внутренняя стенка (ВС). ДЛЯ археоциат исследуемого надсемей­
ств а можно выделить два основных типа строения внутренней стенки : 
1) с простыми порами; 2) с поровыми каналами (табл. 4) . . 

в,ну'Гр.енняя стенка, имеющая IПР()lСТ~ТЮ порИ1СТOIсть, по толщине 
(0,2-0,6 мм) одинакова с наружной либо незначителыiо превышает 
последнюю (Ladaecyathus, ЕгЬосуаfhus Syringocyathus). Число ря­
дов пор на интерсептум от 2 до 6. Иногда поры расположены 
в шахматном порядке. Так же, как и для J:Iаружной с;тенки, обязате­
лен ряд стремевидных пор внутренней стенки и перегородок. Поры 
округлой, овальной формы, реже неправильно ОВ'lльной (табл. УН, 
фиг. 1). Диаметр пор 0,15-0,20 мм, у крупных форм до 0,3 мм; про­
межутки 0,2-0,4 мм. ПКВ изменяется в пределах 0,8 (для ЕгЬосуа­
йus); 1,0-1,5 (,для Ladaecyavhus); 0,6-1,3 (для Syringocyathus ). 

Со стороны центральной полости внутренняя стенка обычно глад­
кая. Исключение составляют виды рода Ladaecyathus, у которых поры 
прикрыты шипиками и ворсинками (табл. IX, фиг. 2). 
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Внутреняя стенка с поровыми каналами по их строению может 
быть: а) с горизонтальными, слабо вогнутыми, не сообщающимися 
друг с другом 'к'аналами, расположенными в 1-2 ряда на интерСептум. 
Диаметр каналов 0,2-0,8 мм, промежутки 0,10-0,25 мм. В попереч­
ном сечении каналы округлые. Толщина внутренней стенки 0,2-0,4 мм, 
реже до 1,8 (табл. VI, фиг. 1, 2) (Tegerocyathella, Larecyathus, Syrin-
gocyat!~eUus) . " 

б) со сложно искривленными сообщающимися каналами , обра ­
зующими «Губчатую» массивную стенку толщиной 0,75-3,00 мм, рас­
положенными в 1- 2 ряд:! на интерсептум. Каналы сообщаются через 
отверстия . ' в стенках числом до 6 на длину канала (Tegero­
суаt!шs, Alexandricyathus, Кгishnаniсуаtlшs): Диаметр каналов 0,15-
0,40 мм, промежутки 0,05-0,13 мм; диаметр отверстий в стенках 0,05~ 
0,15 мм, у крупных форм до 0,25 мм (табл . VII, фиг. 2) . В поперечном 
сечении каналы округлые, многоугольно-и треугольно-округлые (см. 
рис. 1). ПКВ для «губчатых» стенок меняется с ростом кубка в пре­
дел,ах 2,3-3,0; для стенок с несообщающимися поровыми каналами 
3,0- 4,6. Со стороны центральной полости стенки обоих подтипов до­
полнительных «защитных» образований не несут. 

В ер х н и й к рай к у б к а. Проблема замыкания верхнего края 
кубка, возникающего на конечной стадии развития, до сих пор не изу­
чена полностью, так , как именно эта часть кубка обычно не сохраня ­
ется в ископаемом материале. За последнее врем'я интересные данные 
по этому в<опросу были получены рядо'М специал.ИiСТChВ · по археоциатам 
(Журавлева, 1960; )Куравлева и др., 1964; Журавлева, Елкина , 1974; 
Окунева, 1969; Бородина, 1974; Палеонтологический коллоквиум ... , 
1965) . Было установлено, что верхний край кубка у различных групп 
археоциат различный. 

В нашей коллекции встречено несколько экземпляров с сохранив­
шимся верхним краем кубка . 

у Ladaecyathf:ls sublimbathus Zhuravle\Ta u Tegerocyathella diplo~ 
регfогаtа (Vologdin) н;аблюдалось, как наружная стенка округло под­
нимается над интерваллюмом, прикрывая его. Характер пористости 
наружной стенки сохраняется. Также ведет себя, загибаясь навстречу 
ей, внутренняя стенка. К ним вплотную подходят края перегородок, 
образуя как бы крепкую крышу (т,абл. VIII, фиг. 1) . у второй формы 
над центральной полостью протягиваются, закрывая ее, сросшиеся 
скелетные части верхних поровых каналов (табл. IX, фиг. 1). 

у Erbocyathus obrutchevi (Vologdin) (кубок в продольном . сече­
нии) ширина интерваллюма 2,1 мм, верхний край кубка с о.tr.~оЙ сто­
роны н·арушен. На сохранившемся участке хорошо видно, как допол­
нительная оболочка округло переходит от наружной к внутренней 
стенке, слегка провисая над инТерваллюмом. Толщина оболочки 
0,05 мм, диаметр пор 0,05 мм, промежутки между ними 0,05 мм. В ин­
терваллюме, прикрытом пленкой, ' скелетных элементов нет. в: нару­
шенной же части, а также в том месте, где у кубка проломлена внут­
ренняя стенка, видны насыпавшиеся обломки породы, водорослей 
(табл.Х, фиг. 1). 

Следы залечивания прижизненных повреждени.й. Наблюдались. 
интересные случаи прижизненного залечивания повреждений кубков. 
В одном случае повреждения части интерваллюма наружная стенка 
сохр'анилась плохо, а н:! перегородках, частично сломанных, смятых, 

видно, как' около мест повреждений они намного массивнее; от перего­
родки отходит , на тонкой синаптикуле массивный бесформенный на­
рост, как поддержка, в сторону поврежденного места. 

у вида Tegerocyathella diploperforata наблюдалось заращивание 
прижизненного повреждения переГОРОДОI~ почти на 1/3 ширины интер­
валлюма. Диаметр кубка 11,5 мм. Новые перегородки отрастают от 
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наружной стеl-ШИ. В нескольких местах она также была повреждена. 
Здесь видны образовавшиеся поддерживающие наружн:ую стенку 
выросты типа синаптикул, но смежной перегородки они не касаются; 
в месте пролома наружной стенки вновь образовалась дублирующая 
наружная стеНIШ того же строения, только с более массивным карка­
сом (табл. IX, фиг. 2, 3). Необходимо отметить, что у представителей 
археоциат надсемейства Erbocyathacea мы не наблюдали ни выростов, 
ни разрастаний интерваллщма . . 

Индивидуально.е развитие . и эволюция надсемейства ЕгЬосуа­
thacea. Детально вопросами онтогенеэа и эволюции археоциат надсе­
мейства Erbocyathacea занималась И. Т. )Куравлева (1960), а в пос­
ледние годы археоциатам с дополнительными оболочками наружной 
стенки посвятили свои работы А. Ю. Розанов (1969, 1973; Розанов, 
Миссаржевский, 1966) и Ф. Дебренн (Debrenne, 1973). Впервые 
А. 10. Розановым (1969) были показаны взаимоотношения археоциат 
надсемейства Erbocyathacea, Pretiosocyathacea, Hupecyathacea, имею­
щих каркасную наружную стенку, и даны гомологические ряды архео­

циат (табл. 5). 
в процессе изучения материала удалось наблюдать более деталь­

но стадии онтогенетического развития, а также закономерности эволю­

ции надсемейства ЕгЬосуаthасеа. Индивидуальное развитие особей дан­
ного [lадсемейства наблюдалось у Erbocyathus heterovallum (Vo­
logdin) и Arexandricyathus ultrus Kashina. У Erbo1cyathus hete­
rovallum онтогенез наблюдался, начиная с кубков диаметров 0,6 мм . 
На стадии 0,6-0,9 мм наружная и внутрення~ стенки простопористые, 
перегородки редко пористые, намечаются стремевидные поры у внут­

ренней стенки. При диаметре 1,3-1,5 мм наружная cTeНI~a усложняет­
ся, появляется дополнительная оболочка - признак надсемейства, пе­
регородки теряют пористость; при 1,5-1 ,8 мм внутренняя стенка имеет 
2 ряда простых пор на интерсептум - признак семейства и рода . При 
диаметре кубка 2,0-2,3 мм можно наблюдать уже все признаки вида: 
число пор внутренней стенки увеличивается до 3, хорошо видны стре­
мевидные поры, непористые перегородки; число каналов каркаса на­

ружной стенки 3-6, оболочки 2-3. 
У Alexandricyathus ultrus при диаметре кубков 0,75 м м наружная 

стенка простопористая, внутренняя только намечается, перегородки с. 

редкими порами; при 1,2 мм появляются дополнительная оболочка и 
стремевидные поры внутренней стенки; при 2,0-2,5 мм последняя ус­
ложняется, появляются признаки рода - по.ровые каналы, слабо изог­
нутые, а перегородки становятся непористыми. На стадии 2,5-3,0 мм 
в поровых каналах внутренней стенки появляются по 1-2 отверстия' 
на длину канала, т. е . признаки вида. 

Таким образом, у родов Erbocyathus и Alexandric'yathus первым 
наблюдается признак надсемейства - дополнительная обо.iroЧI<а на­
ружной стенки уже при диаметре кубков 1 ~2 мм. Сходные черты , раз­
вития наблюдались таюке у представителей семейства Tegerocyathidae 
(Alexandricyathu5 edelsteini (Vologdin), Tegerocyothella diploperforata 
(Vologdin), Т. expansiva Kashina, 1978). 

ПРЕведенные данные подтверждают выводы И. Т . )Куравлевой 
(1960) и А. Ю . Розанова (1973) о том, что наружная стенка усложня­
ется раньше, чем внутренняя, и, следовательно, является таксономи­

ческим прюнаком наиболее высокой категории . В процессе роста куб­
ка перегородки частично теряют поры, раньше или одновременно 

усложнения внутренней стенки. Явление потери пористости от более 
древних к более молодым формам (<<олигомеризация»; Журавлева, 
1960; Журавлева, Елкина, 1974; Розанов, Миссаржевский,1966; и др.) 
было прослежено для всех ОСНОВНЫХ элементов скелета Erbocyathacea:' 
наружной стенки, перегородок и внутренней стенки. Если самые древ-
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Таблица 5 

Гомологические ряды археоциат надсемейств Erbocyathacea и Pretiosocyathacea" 

Строение 

НС I 
Ajacicyathina N о choroi суа thina 

ВС _ 

IV Tegerocyathus 
этмофилловое А lexandric!lathus 

Larecyathus 
Sугingосуайellus 
К rishnanicyathus 

Простой каркас и до-

I I 
полнитеJlьная оБОJlОЧ- III - -
ка ербоциатусового кольцевое 

типа 

II 
козырьково-чешуйча - - -

тое 

1 Erbocyathus 
простое Syringocyat11us 

Ladaecyathus, 

IV I Р retiosocyathus I к ordecyat!zus этмофилловое Krasnopeeuacyathus 

III Peregrinicyathus 
кол ьцевое 

Простой каркас и обо-
лочка претиозоциату -

оСОВОГО типа 

Il I I 
козырьковое и чешуй-

чатое 

1 Robertocyathus 
простое и rcyathella 

Mattajacyathus 

. • Pretiosocyat hacea ВЗЯТЫ ДЛ Я дополн е Н ;IЯ характеристики Erb:>cyathacea. 

ние представители семейства Erbocyathidae, роды Syringocyathus 
и Ladaecyathus, впервые появляющиеся в санаштыкгольское время, 
имеют по 3-8 рядов каналов каркаса наружной стенки, до 20 рядов 

'ситовидных пор тонкой, сплошной оболочки, 5-12 рядов пор на шири­
ну перегородки, от 3-6 рядов и более пор внутренней стенки, то у ро­
да Erbocyathus, характерного для конца обручевского времени (наибо­
лее молодого), соответственно 3-4, 2-3, почти непористые перегород­
ки, не более 3 рядов пор внутренней стенки. Причем в последнем 
случае оболочка более массивная, тесно связана с каркасом и напоми­

нает порпстую мембрану. 
Для Tegerocyathidae олигомеризация поровой системы лучше все­

го 'наблюдае'l1СЯ на примере пе;ре:город:О'к - О'Т ча;стопо,ристых у родов 

Tegerocyathus, Krishnanicyathus, Syringocyathella к почти непористым 
у Alexandricyathus (табл. 6). 

Приведенные выше закономерности морфологических изменений 
скелета Erbocyathacea указывают на определенную направленность 
эволюции группы по пути усложнения и усовершенствования поровой 
системы, по-видимому, основной жизненной системы у. археоциат, 
обеспечивающей связь с окружающей Сl1едой и существование орга ­
низма (питание, выделение). Первые Erbocyathacea появляются во вто-
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Табл ица 6 

Изменение числа пор наружной стенкн , п ерегородок и внутренней стенки архео­
циат надсемейства Erbocyathacea 

Вид I 
Наружиая стенка 

КК ДпОб 
Пг 

Ladaecyathus limbatus 3- 5 16- 20 5- 20 2- 4 
[. sublimbatus 4-8 2- 3 7 :2- 6 
Erbocyathus heterova/lum 3- 4 3- 4 - ' 1- 2 
Е. obrutchevi 2- 5 2- 3 2-4 2-3 
Syringocyathus aspectabilis 3-5 2- 3 6- 8 3-Q 
S. sp.irocyathoides 3-4 2 8-14 2-3 
S. dentatus 3- 6 2- 4 6-8 3- 2 
Tegerocyathus abakanensis 3-5 2-3 6- 16 2- 1 
Т . karakolicus 3- 4 2- 3 6- 8 1-2 
А lexandricyathus ultrus 3-4 2-3 - 1 
А. edelsteini 2-4 2- 3 - 1 
Larecyathus inf initus 2-3 2-5 5- 6 1 
Tegerocyathella borovikovi 3-4 2-3 1-2 1-2 
Т. diploperforata 2-4 2-3 - 1 
Т . expansiva 2-3 2- 5 1-3 1-2 
Syringocyathellus kazachstani 3-5 2-3 8-10 2-3 
Krishnanicyathus elegans 3'-4 2 6-10 1-2 
К. uch(jvi 4-5 I 2-4 14-16 2-3 

рой половине раннего кембрия, в ]<Онце санаштьшгольского времени, 
в момент наивысшего расцвета других групп археоциат (СВЫlll.е 80 ро­
дов; табл. 7). В это время Erbocyathacea представлены родами Lada­
ecyathus, Syringocyathus, более редкими Syringocyathellus, Krishnanicy­
at f1.Us, Larecyathus, Tegerocyathella (Беляева, 1970; Беляева и др., 
1975). Предками вышеназванных археоциат предположительно счита ­
ются археоциаты надсемейства Ajacicyathacca (Журавлева, 1960). 

Erbocyathacea довольно широко расселены на территории азиат­
ской части СССР: преимущественно в Саяно -Алтайской с]<:ладчатой 

Таблица 7 
Изменение численности родов и видов археоциат в верхах нижнего кембрия в пределах 

Алтае-Саянской области . 

число родов Число видов 
археоциат 'археоциат 

ГОРJl ЗОНТ Слон Зона со 
'" сО", :;: 

~ 
;..'" 

" u вСегО 
:»", 

всего о'" ... '" 0 0 00 
u "! » -"'''' -"'''' (3 ... 

~ '-<"" "''''' О Щ~ щ .... 

,:;:: 
:;:: Sc11istoceplla1us - 01elloides 
~ 
<l) 

о.. 
U 

IErbocyat11Us heterovallum- I 
10 

I 
4 

I 
13 

I 

7 
Alexalld ricyathus ede1steilli 

,:;:: 
,:;:: :;:: 

I I I I 

;s; ~ 
~ u jrrillaecvat11us ratus- 17 5 23 9 u '" ~ 

Q) Retecyathus kuzmilli 
,:;:: , :;:: t::::; >. 
:;:: :;:: '0.. 

IClarL1SCyatllUS so lidus l' 17 I j I 

о.. :I: \.0 

~ '" 
о Солон- 5 26 9 ;s; 

Q) 

::r::: цовские ~ 

,:;:: 
Сана - Pi amaecyatllus allfractus >80 7 150 11 :;:: 

~ 

~ ШТЫК-

. "" гольский 
, 

о 
f-

(верхи) о 

.о 
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Т а блица 8 
Стратиграфиqеское распространение род~з археоциат надсемейства Erbocyathacea 

и 
и ~. 

'" о:: " ~ 

'" и -:;: ;;:: 
" и :;: '" "- с '" ~ '" и ,;:: ~ '" 

~. ::.~ 
с: ~ '" с 

.~ .~ ;;:: '" '" с 
~ '" .. '" '-' i3> ~ ! 

'-' 

'" "" с: '" ::: '" '" о ~ '" ~ 
с '" O~) 

U '" " t '- <i ~. 
б; 

:;: " ~ с .~ Ь" ;;" ~ i: с. :: ~ о о " ~. ~ " <:: "'. 
t>; '- м ", ' щ, h '" 

...., :,,; v) 

Erbocyathus 
heteroval -
lum-Ale-

xandricyathus 

I edelstei'l1i ..L 1 + + , Т 

~::5:. 
:: Il~inaecya ->:: u 

'" "' thus - Re-
u '" tecyathL1s :r: '" 
'" >. kuzmini , + , -С + t:;: с. -, , , 

\о 

О Claruscya-
thus 

solidus 1 -1_ + + + 'Т 1 -- - -
, I .ь ., 

а " P iamaecya-о 0':'= ro ~'::S:: thus ,.. :s: ::t: ;:( :::: 
о:.: CtI :д ..... апf г 'асtus .J_ 1 , + -1- 1 ..L 
Щ'" u,..u 1 Т ,- , , 

области, менее - на Сибирской платформе, в Забайкалье, Казахстане, 
Средней Азии; единичные - на Дальнем Востоке (Приморье, Хаба­
РОВ,СЮIЙ край) . Единичные представители наД1семейст,ва всТ>речены 
13 АНТlар'кт,щце (род Ladaecyathus) (Нill, 1965) . Р. Х,эндфиллом (Hand­
field, 1971) в Канаде также описан род Ladaecyathus (см. табл. 9) . 

На рубеже санаштыкгольского - обручевского времени происхо­
дят изменения в составе археоциат как в КО.чичественном, так и в ка ­

чественном отношении . Общее число родов в начале обручевского 

Таблица 9 

Географиqеское распространение .родов археоциат надсеменства Erbocyatll асеа 

I I 
I I '" '" 

О 

" О j:Q 
"'~ " :;: <:: 

'" '" s < .0: 

1.': ~~ " " :а 
·Х о: '" :а u о:: 

Род '" '" о: '" '" "' о: "" ~ '" :r 
'" " '" R~ ~ « р. >::: :z: u '" 0::" О 

::; '" ~ ~ ", .. '" «О: к ~o;: "' - "'А "'''' 
,1 

;, !: ",О 
.,,,, ., " '" '" с.", 0:0; "'''' u "' , 

"'''' '" р.<') '" О:;: О", "' '' "'р. О'" 
::<;' .::;: t:( t; Uo: (У) U< '" '-р. '-"' (Y)U Щ" IX1U ::<;' , 

LadaEcyathus 1 + + 1 + + + + ..L + + + , , 1 
ЕгЬосуаtlшs - - - I + 1 - -1- 1 + 1 + т , , ,-

-
Syringocyathus - - ..L + + ..L ..L . + + + ,- + 1 1 , 
Tegerocyathus - - + .J_ + 1 + -1- ..L + + + 1 , 1 
Tegerocyathella - - - 1 - 1 -1- - + -1- -1- + " 

, 
А lexandricyathus - - , - + - + + + + ..L + + 1 
Larecyatl/us - - - + - - - - - + - + 
Krishnanicyathus - - - - - - ,~ -

I + + - -
Syringocyatl/ellus - - - - - - ..L + - .J_ I - -1 1 
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времени сокращается до 15-20; напротив, представители . надсемейст­
ва Erbocyathacea переживают расцвет в обручевское время: вначале 
появляются довольно многочисленные виды родов: Tegerocyathus, 
Tegerocyathella и более редкие Alexandricyathus. Сохраняются единич­
ные Krishnanicyathus, Syringocyathellus. К концу обручевского време­
ни маКCiИlмалнНlО представлены виды РСУДОJВ Tegerocyathus и · Alexandri­
f:yathus, чаще всего колониальные (табл. 8). Сокращается ареал рас­
простраинения, ион . оr:ра:ничивается Сибирью, Забайкальем (5IЗIМ.ир, 1966), 
Среднеи Азиеи (таол . 9). К началу среднего кембрия (амгинский век) 
археоциаты повсеместно исчезают, в том числе 11 Erbocyathacea. 

вопро.сы СИСТЕМАТИКИ 

в данной работе за основу принята схема классификации 
и. Т. Журавлевой (1960) с учетом последующих дополнений (Розанов, 
1973; Розанов, Миссаржевский, 1966; Конюшков, 1967, 1972; и др.)' . 
Основным призшаком при у,становлении надсемеИ:ств считается ха·рак­
тер строения наружной стенки, в данном случае каркас с конусовид~ 
ными , воронковидными каналами и связанная с ним тонкопор~стая 
дополнительная оболочка. Постоянным признаком, характерным для 
надсемейств, являются стремевидные поры у стенок. 

Разделение на семейства производится в соответствии с характером 
строения внутренней стенки: с простыми порами-у представителей се­
lМейства Erbocyathidae, с каналам:и -'У ,семеЙСl1ва Tegerocyathidae. 

При выделении родов используются в сочетании следующие два 
признака: 1) пористость перегородок (равномерно пористые, ограни­
ченно пористые, непористьrе); 2) пористость внутренней стенки (про­
стые поры, к·шалы сообщающиеся, изогнутые, либо несообщающиеся, 
.слабо изогнутые). Причем для разделения на роды в семействе ЕгЬо­
cyathidae основной признак - характер пористости ·перегородок, в Те­
gerocyathidae - характер пористости внутренней стенки. · Межперего­
родочные пластинки у надсемейства Erbocyathacea являются родовым 
признаком. При разделении на виды принимаются во внимание чис­
ловьrе характеристики элементов скелета и детали морфологических 
отличий (толщина скелетных элементов, число рядов пор стенок и пе­
регородок, защитные образования, величина поровых коэффициентов). 
Колониальность археоциат надсемейства Erbocyathacea можно считать 
признаком рода только для Alexandricyathus и Tegerocyathus. 

С учетом сказанного выше, на основании проведенного исследова­
ния, предлагается следующая система для ревизуемых археоциат. 

... . , , 

Тип Archaecy athi 
Класс Euarchaeocyathi 
Подкласс Regulares 
Отряд Ajacicyathida 
Подотряд Aj acicyathina 
Надсемейство Erbocyathacea 
Семейство Erbocyathidae Yologdin et Zhuravleva, .1956 
Роды: Ladaecyathus Zhuravleva, 1960, Erbocyathus Zhuravle-

уа, 1950, Syringocyathus Vologdin, 1940 
Семейство Tegerocyathudae Rozanov, 1971. 
Роды: Tegerocyathus Krasnopeeva, 1955, Alexandricyathus 

Kashina, 1978, Tegerocyathella KonjushKOv, 1967, 
Larecyathus Kashina, 1978, Krishnanicyathus Vologdin, 

1964, Syringocyathellus Kashina, 1978. 
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А. Ю. Розанов, Р. Ганглофф 

О НЕКОТОРЫХ СЛУЧАЯХ ПАТОЛОГИЧЕСКИХ ИЗМЕНЕНИй 

СКЕЛЕТА У АРХЕОЦИАТ 

Исследования эндо, И экзоскелетных тканей различного рода па­
тологических изменений и реакций у археоциат на прижизненные 
повре'ждения и взаимоотношения с другими организмами могут про­
лить свет на многие стороны их природы и систематики ()I(уравлева, 
1960, 1974; Журавлева, Елкина, 1974; Розанов, 1960, 1973; Вологдин , 
1962; Воронин, 1964; Taylor, 1910; Bedford R. and J., 1937, 1939; De­
Ьгеппе, 1964; НШ, 1972). При этом одним из основных был вопрос 
о значении пузырчатой ткани (диссипиментов)~. 

Пузырчатая ткань, обычная для МI-Юг.их неправильных археоциат. 
гораздо реже встречается у Regulares, однако в обоих случаях пузыр­
чатой ткани иногда придается таксономическое значение (например, 
род Loculicyathus Vologdin,1931). Одновременно было показано , что 
образование пузырчатой ткани - обычная реакция археоциат на пов· 
реждение или присутствие эпибионтов (Розанов, 1960, 1973; Журавле­
ва, I(онюшков, Розанов, 1964). 

, Изучение материала' из нижнего кембрия Невады (Северная Аме­
рика), особенно представителей Irregulares, показывает, что не исклю­
чена возможность образования пузырчатой ткани как реакция архео­
циат на паразитирующие (?) водоросли. В изученной коллекции уда­
лось обнаружить два необычных случая развития патологических 
обр'аЗI{~ван.иЙ у а.рхеоциаТ,ОlпИ'саlни'е KOiТ'OPЫX onреДiста lвляет О'СОiбый и·.н­
терес. 

В первом случае (табл. ХI фиг. 1-3) отмечено, что в одной части 
кубка Ceratocyathus robertsi Gangloff наблюдается необычная конструк­
ция - вместо перегородок, которые характерны для этого вида, в ин­
терваллюме присутствуют только косорадиальные стержнй и, по-види­
мому, пузырчатая ткань или стереоплазматические образования. Вто­
ричные утолщения ПрJ!СУТСТВУЮТ также на наружной и внутренней 
стенках этого кубка. Интерпретация данного явления, по аналогии 
с другими описанными случаями, не вызывает особых затруднений. 
Ясно, что кубок был локально разрушен и теперь ,МЫ наблюдаем 
реакцию на разрушение. 

Важно отметить, что, как и в случаях, описанных ранее ()Курав­
лева, 1960; Розанов, 1960, 1973), не происходит полной регенерации 
поврежденных частей кубка, а организм использует наиболее простые 
возможности для залечивания повреждений и поддерживания конст­
рукции. Крайне интересно, что морфологически эта стадия регенера­
ции отвечает Dokidocyathina, стадию которых в онтогенезе проходят 
все Ajacicyathina, в том числе и Ceratocyathus. Материал (единствен­
ное сечение] не ' позволяет, к сожалению, восстановить полную 
картину, так как мы не можем установить, в какой мере были разру­
шены стенки ранее и произошла ли в дальн,ейшем полная реге­
нерация кубка. \ 

Во втором случае (Pseudosyringocnema aff. uniporus Handf.) мож­
но наблюда.ть срастание двух кубков (табл. XII, фиг. 1-3). Мы ВИ-



дим, как объединяются .· трубки интерваллюма, а дополнительная обо­
лочка наружной стенки становится единой для обоих кубков. Остается 
лишь невыясненным (материал не позволил решить этот вопрос), яв­
ляются эти два кубка частью одной колонии или двумя индивидуаль­
ными кубками. 

Подобного срастания р анее мы не наблюдали. Между наружными 
стенками ·существует неllюwрое пр остр;а НСТВ'О , ПО сос-едству с ~KOTOiPbIM 

нередко развиваются пластичные (конформные) изменения конфигу­
рации одного из кубков . 

В данное время мы не можем в полной мере оценить значение 
описанных наблюдений. Однако до сих пор подобным патологическим 
·обраЩ)lва'Ния.м придается таl!юо:номическое значен.ие ('Р,QзаНQ;В, 1960). 
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и. Т. Журавлева 

к ~ОПРОСУ о ДЕТАЛИЗАЦИИ ТАБЛИЦЫ 

ГОМОЛОГИЧЕСКИХ РЯДОВ АРХЕОЦИАТ 

Новые интересные данные, появившиеся в последние годы, позво­
ляют детализировать таблицу гомологических рядов (Розанов, · ] 973), 
причем по самым различным направлениям - одностенные археоциаты 

(Окунева, Репина, 1973) ; неправильные археоциаты (Debrenne, 1973); 
отчленение одностенных и мешковидных археоциат в особую катего- ­
рию (Журавлева, 1974). 

Изучение этмофиллоидных (Журавлева, Елкина, 1974) и терциа-
1'ОИДiных (Бороди'на, 1974) археОlЦlиат ПО3lво·лило переС'м,отреть СТРУ1кту­
ру граф II и IV (по горизонтали; Розанов , 1973), а именно, детализи­
ровать типы строения внутренних стенок, назыв.аемых в таблице 
«козырьково-чешуйчатыми и «этмофилловыми». Графа II разделяется 
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Гомолопt 'н~ские ряды археоциат с «козырьково-чешуйчатымю, И «эт мОфИJ1J10ВЫМЮ' внут' 
ренними стенками 
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Продолжение табл-.. 

I 3 I I 24 I 1 

II 
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1 I 1 28 
1 I 

7 I 
1 1 I 

6 I I I I 
IV 5 I 
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Бугорчатые тумулы 
4 I I I 32 1 

3 I I I I 
2 I 

1 I I II 

1 I 
1 I 1 
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6 I 

1 I I 
IV 
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ТУМУJI Ы 
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о к о н ч а н и е т а б л. 

2 3 4 5 6 7 

3 

2 45 

II 

1 

7 
- 1 I 1 I 

6 I 1 I I 
• 5 I 1 

46 I 1 
IV 

Простой каркас и дополни- 4 
1 I 1 I тельная оболочка прети-

озоциатусового типа 

1 I I 1 

3 47 49 

2 48 50 

II 

1 

7 
1 151 1 52, 53 

1 

6 54 55 

IV 5 56, 57, 58 59 60 

«Простая» 4 61 62 

3 63,64 65 

2 66 67, 68, 69, 70 74, 75 
71,73 , 72 

II 

1 76 
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При м е ч а н и е. 

1. Clathricyathus (concinnus) 
2. Lebedicyathr,ts 
3. Clathricyathus (firmus) 
4. Tercyathellus (altaicus) 
5. Tercyathus (duplex) 
6. Tercyathellus 
7. Clathricyathus 
8. Clathricyathe/lus (robustus) 
9 . Tercyathellus (capisterium) 

10. Piamaecyathus 
11. Kazlycyathus 
12 . Olgaecyathus 
13. Piamaecyathus (subfossaengulatus) 
14. Hupecyathellus 
15. Schumnucyathus 
16. Tchojacyathus 
17. Soanicyathus 
18. Ethmophyllum 
19. Salopicyathus 
20. Squamosocyathus 
21. Russocyathus 
22. Cordilleracyathus 
23. Didimocyathus 
24. Porocyathus 
25: Ringifungia 
26. Annulofungia 
27. Russocyathella 
28. Sanarkocyathus 
29 . Carinacyathus 
30. Statulocyathus 
31. Porocoscinus 
32. Lenocyathus 
33. Zonacoscinus 
34. Gagarinicyathus 
35. Rasetticyathus 
36. Saocyathus 
37. Duрliрогосуаt!шs (?) 
38. М icknocyathus 

39. Jаkutосуаt!шs 
40. Ethmocoscinus 
41. Tegerocyathus 
42. Sсhidегtусуаtfшs 
43. Tegerocyathella 
44. Agyrecyathus 
45. Syringsella 
46. М icknocyathus 
47. CosmocIIafhus 
48. OrienJicyathus 
49. Kazyricyathus 
50. Erugatocyathus 
51. Ethmocyathus 
52. Ethmopectinus 
53. Cricopectinus 
54. Diplocyathus 
55. Heckericyathus 
56. Zonacyathus 
57. Zonacyathellus 
58. Kazakovicyathus 
59. Formosocyathus 
60. Coscinocyathellus 
61. MemoriacYflthus 
62. Geniculicyathus 
63. Shiveligocyathus 
64. Irinaecyathus 
65. Kordecyathus 
66. Dokidocyathella 
67. Palmericyathus 
68. Afiacyathus 
69. Baikalocyathus 
70. Cadniacyathus 
71. 1 ncurvocyathus 
72. Mackenziecyathus 
73. Frinalicyathus 
74' Trininaecyathus 
75. Fallocyathus 
76. Leptosocyathus 

теперь на две: собственно чешуйчатые (1) и козырьковые (2). · Гра­
фа IV разделяеТС5I на 5, причем здесь учитывается только строение 
внутренней стенки в продольном сечении кубка, но не число каналов 
на интерсептум. Выделяются: прямые каналы, сообщающиеся между 
собой (3); S-образные каналы (4); непрямые, изогнутые каналы, 
сообщающиеся между собой (<<губчатые») (5); каналы, характерные 
для собственно рода Ethmophylum Meek (6); каналы в сочетании 
с кольцами (7). 

Не рассматриваются; как имеющие особый тип каналов, формы 
с массивными внутренними стенками, в сечении дающими «горизон­

тальные» каналы, поскольку дискуссия по поводу того, является ли 

массивная внутренняя стенка простой или уже имеющей каналы, еще· 
не закончена (Журавлева, Елкина, 1974). Графы, характеризующие 
наружную стенку, сохраняются те же, что и у автора таблицы (Роза­
нов , 1973), хотя и здесь имеются огромные резервы для детализации 
схемы . В( частной таблице гомологических рядов (см. таблицу) даны 
только те подр·азделения, которые связаны с УПОll'IЯНУТОЙ выше дета-
лизацией . . 
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В. г. п ятuлетов 

к РЕВИЗИИ ДРЕВНИХ СФЕРОМОРФИД 

При расчленении и корреляции докембрийских отложений наряду 
с црименением микрофитолитов, строматолитов, лентовидных водорос­
лей и данных абсолютного возраста все большее значение приобре­
тают микрофоссилии (акритархи) - группа микроорганизмов, которую 
большинство исследователей относят к одноклеточным морским водо­
рослям (Волкова, 1965; Тимофеев, 1966, 1969; Downie, 1973; и др.). 
Широкий вертикальный диапазон распространения миКрофоссилиЙ. 
приуроченность . к морским терригенным и терригенно-кар .бонатным 
отложениям, существенное морфологическое изменение во времени­
все это позволяет надеяться, что «микрофоссилии с . органической обо­
лочкой, как. бесспорно целостные в биологическом смысле группы 
организмов, займут ведущее место в биостратиграфии всего докемб­
рия» (Соколов, 1974, с. 7) . 

В настоящее время можно говорить о значительных успехах 
в расчленении докембрийских и нижнекембрийских отложений по этой 
группе микроорганизмов (Тимофеев, 1966, 1969, 1973; Волкова, 1968. 
1969, 1973; Шепелева, 1973, 1974; Кирьянов, 1968, 1974; Рудав ­
екая, 1971, 1973; и др.). Несмотря на эти успехи, имеются достаточ­
ные трудности, одной .из которых является использование исследова­
телями различных классификаций микрофоссилий (Тимофеев, 1959, 
1960, 1966, 1973; Downie e~ а., 1963; Наумова, 1968; и дР.). 

Наиболее распространенная классификация ч . Давни, У. Эвита . 
ч. Сержанта, в которой микрофоссилии объеДИIIены в одну группу 
Acritarcha, а по различным морфологическим признакам (форме оболо­
чек, типу орнаментации, наличию внутреннего тела и т. д~) подразде­
лены на 14 морфологических подгрупп (Downie е. а ., 1963). 
В. В. Кирьянов (1974), анализируя названную классификацию, отчет­
ливо показал, что в основу выделения подгрупп положен принцип 

адекватности морфологических признаков. 
Другая, широко используемая классификация, предложена 

Б. В . Тимофеевым (1966, 1973), в которой все древние микрофоссилии 
по одному морфологическому признаку - очертанию формы оболочек, 
подразделены на 7 групп, т. е. здесь применен принцип неадекватно­
сти морфологических признаков. 

Не обсуждая вопрос правильности того или иного подхода к вы­
делению надродовых таксонов - групп и подгрущ.1 , остановимся на 

рассмотрении принципа выделения родовых и видовых таксонов. 

С этой целью рзссмотрим только одну группу - Sphaeromorphida 
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Timofeev, 1966. Выбор этой группы обусловлен двумя основными при­
чинами: во-первых, в коллекции автора из докембрийских и нижне­
кембрийских отложений юго-восточной части Манского прогиба (Бо ­
СТОЧRЫЙ Саян) и из докембрийских отложений Енисейского кряжа 
и Юдомо-Майского прогиба сфероморфиды занимают значительное 
место, во-вторых, эта ГРУПП1 микрофоссилий является основной для 
расчленения и корреляции докембрийских отложений. 

Bi составе группы Sphaeromorphida Timofeev, было выделено 
около 70 формальных родов и значительное число видов, большая 
часть из которых описана советскими палеоальгологами. На прошед­
шем в Ленинграде Втором симпозиуме по древним микрофоссилиям 
по различным причинам (неясные диагнозы, описанные на недостонер­
ном материале, признаны младшими синонимами других родов 

и т. д. ) было отвергнуто 42 родовых названия (Рудавская, 1974; 
Тимофеев, 1974). 

Основными морфологическими признаками, положенными в осно­
ву выделения оставшихся формальных родов в группе Sphaeromorphi­
da (Timofeev), являются: характер поверхности оболочек, их диаметр, 
присутствие внутреннего тела, тип и характер расположения складок, 

наличие утолщенного внешнего края, т. е. для выделения родовых 

таксонов в составе этой группы принят принцип адекватности морфо­
логических признаков' . Если же основываться на принципе неадекват­
ности признаков, то все сфероморфиды могут быть сгруппированы 
в три самостоятельные таксономические категории, которые будут 
занимать более высокое положение, чем родовые таксоны 1. Первую 
такую категорию будут составлять простые оболочки, относимые ра­
нее к родам: Leiosphaeridia Eis., Protosphaeridium Тim., Trachysphaeri­
dium Тim., Orygmatosphaeridium Tim., КildineUa Tim. и др., вторую-:­
оболочки с утолщенным внешним краем: Leiomarginata Naum., Grano­
marginata Naum" Zonosphaeridium Tim. и третью - оболочки с внут­
ренним телом: Pterospermopsimorpha Tim., N usellosphaeridium 
Tim. и др. Внутри каждой такой категории сфероморфиды таксономи­
чески более равнозначны, но значительно отличаются от двух других 
категорий. 

Обратимся к рассмотрению морфологических признаков, лежащих 
в основе выделения родовых и !Зидовых таксонов микрофоссилий, от­
носящихся К ,выделенной нами первой таксономической категории. 
Выделение родовых таксонов основано преимущественно на трех при­
знаках: характер поверхности оболочек, их диаметр, тип и характер 
расположения складок. Эти же морфологические признаки, с привле­
чением некоторых новых, используются для выделения видовых таксо­

нов. Так например, основным морфологическим признаком, положен­
ным в основу выделения рода Protosphaeridium Tim., является диа­
метр оболочек (10-35 мкм), а основным признаком для выделения 
формальных видов в составе этого рода - скульптура поверхности 
оболочек. С бугорчатой поверхностью выделяются 4 вида: Protosphae­
ridium sсаЬгidium Tim., Р. torulosum Tim., Р. tuberculiferum Tim., 
Р. gibberosum Tim., с шагреневым характером поверхности в составе 
этого рода выделяются 4 вида: Protosphaeridium pusillum Tim., Р, asa­
phum Tim., Р. rigidulum Tim., Р. acis Tim. В то же вр,емя бугорчатый 
характер поверхности - основной признак для выделения рода - Lopho­
sphaeridium Timofeev, а шагреневый характер поверхности оболочек­
для рода Trachysphaeridium Timofeev. 

1 Автором в составе группы Sphaeromorphida (Timofeev) рассматривается только 
подгруппа Monosphaeritae Timofeev, так как подгруrюа Ро!уsрhаегitае Timofeev требует 
дополнительных иссл~дованиЙ. 
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Таким абразам, станавится панятна, чтО' рри выделении таксанав 
на радавам и видавам уравнях применяется принцип адекватнасти 

марфалагических признакав, т . е. все признаки или, вО' всякам случае, 
бальшая . часть из них, магут иметь значения. как для радовых, так 

и видовых таксанав. Применение принципа адекватнасти призиакав 
для выдел~ния этих таксанав, в атличие ат примеиения егО' для 'выде­
ления падгрупп, влечет за сабай Becb!VIa значительные ашибки. Упат­
ребив праизвольно тат или инай марфалагический признак в качестве 
aCHoBHarQ (характернага на радавам уравне) , а астальные в качестве 
видовых признакав, МОЖНО' савершенна па-разнаму классифицировать 
одни и те же формы микрофассилий, придавая и.м при этам различнае 
стратиграфическае распрастранение . 

Из вышеприведеннага примера видно, ЧТО' дЛЯ адназначнай клас­
сификацин сферо~арфных микрофассилий нз уравне фармальных ра­
дав и видав неабхадимо саздание навай классификации, аснаваннай 
на .цринци·пе неаДе'К!в'аrгНQlС1'И мо.рфол.О·ГИlЧelОКИХ лр'И'з'Н,аlка'В и ревизии апи­
санных ранее сферомарфид. 

Останавимся на рассматрении тех аснавных признакав, котарые, 
па мнению автора, далжны быть палажены в аснаву будущей класси­
фикации и их таксанамическай саподчиненнасти. Наибалее важным 
таксаномическим признакам, вероятна, будет характер паверхности 
абалачек. Отнесение егО' в разряд первастепенных аснавывается на 
нескальких фактах. Во-первых, одним из аснавных принципав для па­
строения каких-л иБО' классификаций далжен быть принцип ат абщих 
марфолагических . признакав к частным. ИменнО' па этому признаку 
среди сфераморфид выделяется самае бальшае каличества радав . В/О­
втарых, этот признак в какай-та мере атражает состав оболачек, ка­
тарый несомненна в процессе эволюции не оставался пастоянным. 

В настаящее вр,емя описана достатачно большае количества паверх­
настей, среди которых автаром выделена талька пять аснавных типов : 
гладкий, шагреневый, сетчатый, ямчатый и бугорчатый. 

Вторай морфологический признак - тип складак ' на паверхности 
оболочек ОднаllЮ Д3lНlный :IItризнак на,иtбoолее опорный: о,дНJИ И'ослеДOIВа­
тели считают, что тип складак и их расположение полностыа зависят 

от уславий захоронения микрофоссилий и назывзют их «складки смя­
тия» (Волкова, 1968), а другие полагают, ЧТО' этат признак является 
главным как для выделения таксонов на уровне рода (Kildinella, 
Stictophaeridium, Pseudosonosphaeridium) , так и достатачна бальшо­
га каличества видав (Тимофеев, 1966). 

Изучение фактическаго материала паказала, ЧТО' в настоящее 
время будет дастаточно правамочна выделение по этому признаку трех 
падразделений: оболачек без складак, с узкими складками и обалачек 
с широкими складками. Выделениеабалачек с узкими и с ширакими 
склаДI<ами ведется па преабладанию тех или ДРУГИХ на паверхнасти . 

Третий марфалагический признак - талщина аболачек микрафас­
силий, па катараму выделяется два типа абалачек: танкие и талстые. 

Четвертый признак - д'Иаметр абалочек. В прежних классифика­
циях па этаму признаку праизвадилась выделение как радавых (было 
выделена 7 радав), так и видавых таксанов. При этом исследавателя­
ми предлагались савершенна разные пределы диаметрав абалочек для ' 
выделения различных таксанав. Ряд исследователей придерживался 
градации, предлаженнай Кремпам (1967) для пыл'ьцевых зерен, дру­
гие исследаватели предлагали сваи пределы (Наумава, 1960; Чепико­
ва, 1971; и др.). На Втаром Всесаюзном симпозиуме по древним мик­
рофоссилиям (Тимофеев , 1974) предложено выделять по размерам 
обалачек талько 3 рада: Leiominuscula Naumava (1-5 мкм), Proto-
Sphaeridium Timofeev (6-3'5 м'К!м), Leiosphaeridia Eisenack (>35 мк,м). 
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()днако отклонение в размерах идентичных микрофоссилий (обл адаю­
щих одинаковыми вышеописанными морфологическими признаками) 
может быть весьма значительным. В материале автора обнаружены 
формы, которые имели диаметр оболочек 5- 45 М,км, т. е . их нужно 
было разделять на 3 р'ода . Таким образом, отчетливо видно, что раз­
мер оболочек не может служить единственным критерием для выделе-

ния таксономических подразделений . . 
Кроме вышеперечисленных морфологических признаков, некото­

рые исследователи для выделения различных таксонов используют 

ряд других признаков (характер расположения складок, цвет оболо­
чек и т. д.). Однако в материале автора каких-либо общих закономер­
ностей в расположении складок у форм, относящихея как к одному, 
так и к различным родам, обнаружено не было. Что касается цвета 
оболочек, то этот признак может зависеть от многочисленных факторов: 
степени метаморфизма образцов, методики обработки и др. 

В процессе составления синонимической таблицы автором совме­
стно с сотрудниками лаборатории логико-математической обработки 
геологической 'информации ИГиГ СО АН СССР (канд . геол. - МИН. наук 
Bi. В, Бабичем и А. Д. Соколовым) сделана попытка , применить для 
Этой цели алгоритмы распознавания образцов. 

Следует заметить, что этот подход для решения любых палеонто­
логических задач, особенно классификационного плана, еще относи­
тельно слабо разработан и зависит от большого количества факторов, 
но, по мнению ряда исследователей, использовавших данный метод 
для классификации трилобитов и археоциат, является перспективным 
(Елкина и др., 1967; Журавлева, Елкина, 1974). 

Обработка производилась на электронно-вычислительной машине 
типа «М-222» методом суммарного учета мер приуроченности и согла­
{)ования - «:КЭJс'Кад». СУЩНQ1СТЬ данного м,ет.ода за'ключается в следую­
щем. Для каждого объекта (в данном случае для вида), представлен­
ного точкой в N-мерном пространстве, где N равно 4, потому что мы 
имеем дело только с четырьмя основными морфологическими призна­
ками, вычисляется расстояние от фиксированной точки отсчета в этом 
пространстве, которая задается вычислением информационных весов 
признаков. В одну мqрфологическую группу будут входить только те 
объекты (виды), которые обладают одинаковыми или очень близкими 
расстояниями от начальной точки отсчета. При этом разница расстоя­
ния внутри группы между точками значительно меньше расстояния 

между группами. 

Координаты точки отсчета задаются информационными весами 
признаков, вычисляемых следующим образом. По каждому признаку 
в отдельности проводится попарное сравнение всех объектов (видов). 
Алгебраическая сумма различий между объектами делится на число 
сравниваемых пар. Полученная величина называется информационным 
весом данного признака и отражает индивидуальную способность раз­
личать исследуемые объекты 2 . 

При расшифровке решения классификационной задачи данным 
методом оказалось, что полученные группы большей частью содержат 
те объекты, которые в таблице даны как виды или их синонимы. ин­
формационные веса в данном случае будут отражать значимость того 
или иного признака, т. е. если принять значимость всех четырех прн~ 

зн аков за 100% ,то характеру поверхности будет соответствовать 65%, 
второму признаку (типу складок)-22% , толщине оболоче-к -8% 
и последнему признаку (размерам) - только 5% . Таким обраЗQМ, от-

~ Кодирование большего числа морфологических признаков микроФоссилий проде-
лано В. А. Рудавской (1976) . ,<r", ' 
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Синонимическая таблица древних сфероморфид 

, '" ~ I "" :2 ~ "".о "' .... Род 
00: 

"'u '" !! 
Вид 

00 :;; r; 

С:'" 
о 

(3 Ь 

'" , 
:;; ... "-' Leiosp.haeridia magda tJ C'I Pjat. 
~ I о 
Е- <D 

I Leiosp/zaeridia minor (Schep.) 
Lеiорsорhоsр/юега m inor Schep. 

'" о 
Protosphaeridium parvulum Tim. 

'" Р. раругасеиm Tim. :.:: 00 

'" I Р . paleaceum Tim. 
о о Protoleiosphaeridium araneosum Andr. Е- -

Р. t lavidum Andr. 
, 

'" I '" :.:: 
'" » Lеiоsрfшегidiа densa (Tim.) 

'" 
Protosphaeridium densum Tim. 

Leiosphaeгidia Eisenack, 1958 
:;; о Р. laccatum Tim. ... 00 

Р . vermium Ti m. 1958. Lеiоsр/юегidiа: Eisellack 
tJ I ~ 

Protoleiosphaeridium 1959. Protoleiosphaeridium: Тимо-
о о clarum Andr. 
Е- - Р. fulvastrum Andr . '" феев (part.) 

'" :.:: 1960 . Lеiорsор/юsрhаега : Наумова 
Р. duricorium Andr. 

<:( Stictosphaeridium implexum Tim. 
'" 1963 . Кildinella: Тимофеев (part.) 

I 
~ 

'- 1966. Sticfosphaeridium: Тимофеев 
(part.) 

1966 . Prolosphaeridium: Тимофеев 
lpart.) 

о 
00 Leiosphaeridia pelusida (Schep.) . I 

'" о Leiopsophosphaera pelusida Schep. 
=: C'I 
:.:: 
:z: 
о 
Е-

о 
Leiosphaeridia gigantea (Schep.) 

о Leiopsophosphaera gigantea Schep . 
C'I 

I Leiosphaeridia ochroleica Tim. 
о Protoleiosphaeridium t lavum Andr. 
00 

'" :s: 
:.:: 
о 
cl. 
:s: 
S 

Leiosphaeridia effusa (Schep.) 
Leiopsofosphaera effusa Schep. 
L. apertus Schep. 

'" К ildinella hYPl'rboreica Tim. 
:;; о К. sinica Tim . ... . 

~ tJ К. vesljanica Tim. ~ I о . Protoleiosphaeridium infriatum Andr. Е- о - Р. leguminoforme Andr. 
l:.eiosphaeridia undulata Tim. 
Leiosphaeridia volunica Tim. 



, ... 

Про Д о л ж е н и е т а б л. 

~~ 
"и 
00 

Род Вид 

1:::0: 

Trachysphaeridum Timofeev , 1959 
1959. Trachyspaeridium: Тимофеев 
1959. Protoleiosphaeridium: Тимо-

феев (part .) 
1963. Kildinella: Тимофеев (part.) 

'" 1963. Aspeгatopsophosphaera: Шепе-
C<I лева (part.) 

Tгachysp/LQeridium asap/!um (Tim.) 
Ргоtоsрhаегid ium asaphum T im . 

.., &5 Р. pusillum Tim. 
;;а 1 Р. сиииm Andr . 
6 l!) Stictosphaeridium pectinale Т i т. 

f-< S. sinарtiсuЩегum Tim. 
s. sibiricum Tim. 

Trac/lyspfzaeГl:dium partialurri (Schep.) 
Asperatopsop/lQSpJlaera partialis Schep . 

&5 Protosphaeridium rigidulum Tim . 

gj 1966. Stictosphaeridium: 
~ (part .) 

.., 
:s: 
:.:: 

Тимофеев ;; 
1 Р . acis Tim . . 

l!) Protoleiosphaeridium prolexum Alldr. 
~ 1--7--------------------------------

~ 1966. Protospfzaeridium: Тимофеев 
S (part.) 

... 
u TracJlysphaeridium magnum (Tim.) 

Kildine/[a magna Tim. 
TracJlysphaeridium miacum T i т. 

"=0 
о о 

f-<l!) 
C'I 

1 g 
C'I 

Т. vettemi Tim. 
Т . lachandinum Т i т. 

8 Trac.llysphaeridium bavlensum (Schep.) I Asperatopsop/losphaeгa bavlensis Schep . 
.., .., о Trachysphaeridium laminoritum Tim . 
;;а ~ ::: Кildinella jacutica Tim. 
о u 
о.. "= :s: о 

S f-< о Trachysphaeridium nordium (Tim.) 
, l(ildinella nordia Tim. 
о Stictosphaeridium concentricum Tim . ... ,., 

Fa!JOsospJzaeridium scandicum (Тiт . ) 
.., 8 Favososphaeridium scandicum Tim. 

. f 959 - - р. favosum T im. 
Favososphaeridium Тlто ееу, 1 t_ 1 р. bothnicum Tim. 

~ 1959. Favososphaeridium: Тимофеев (3 :3: Brochopsophosphaera minimus Schep. 
1;; 1959. Р rotoleiosphaeridium: . Т имо -, _~f-<=--+--+ ______________________________ _ t фев (part .) ,-
u 1962. Brochopsophospfwera: Шепе- .., о Favososphaeridium pseudum (Schep.) 

t>: 
C<I ... 
C<I 

лева .., ;;а t'- Brochopsophosphaera pseudus Schep . . 
;2 ~ ~ Protoleiosphaeridium siggilarum Andr. 
;; f-< C'I 

Orygmatosphaeridium Timofeev, 1959 
1959. Orygmatosphaeridium: Тимо­

феев 
1959. Trematosphaeridium : Тимофе- . 

ев 

Orygmatospfzaeridium rubiginosum 
(Andr .) 

.., о Orygmatosphaeridiam rubiginosum Andr. 
~ о. semireticulatum Alldr. 
t:; 1 Protosphaerdium flexuosum Tim. 
~ ~ Trematosphaeridium fюltеdаhlii Tim. 

l-acunopsophosphaera simplex РусЬ. s; 1966. Protosphaeгidium: Тимофеев 
о:::. (part.) -~...!..-~-------------

i969 . Lacunopsophosphaera: ГТыхова .., &5 Orygmatosphaeridium ruminatum (~im . ) 
~ :;; 1 Orygmatosp/laeridium rummatu",: Тlт. 
~ ~ о Trematosp/zaeridium sinuatum Тlт. 
» ~ l!) 

Lophosph;eridium prima (Naum.) 
о Lophominuscula prima Naum. 
-1 L. ru{!osa Naum. 
l!) L. tuberosa Cllep. 



о к о н ч а н и е т а б л. 

I '" '" р. .., 
'" '" ,. 

"'.о ~ :о: Q) 
Ф,. Род '" :f :о Вид "'u >о: >о: "':о 00 '" о "'''' ~:o: U f-< t:<:o 

.., Lophosphaeridium scabridium (Тiт.) 
::1i о 

Protosphaeridium scabridium Tim. 
f-o 
u З Р. torulosum Tim. 
~ 

. 1 Р . tиьегсиЩегиm Tim . о 
f-< l!) Lophosphaeridium spandum Тiт. 

Lophosphaeridium Timofeev, 1959 
1959. Lopho~phaeridium: Тимофеев .., 

о 
Lophosphaeridium tortulosum (Tim.) :s: 

1959. Trachysphaerit1ium: Тимофеев ~ ф stictosphaeridium tortulosum Tim. 
(part.) :s: 1 Lophosphaeridium tentativum Volk. о 

З . 1960 . Lophominuscula: Наумова (1) f-< 
t>: :s: 

'" (part .) .: 
f-o "' '" 1963. Кildinella: Тимофеев (part.) >- (l) о Lорhоsр/шегidium гuiduт (Andr .) ::r 
о- 1966. Protosphaeridium: Тимофеев :д r- L.ophosphaeridium ги idum Andr. 
о f-o 

1 '" (par t .) u [ .. гагит Tim. ;>. ~ о 
~ 1966. Stictosphaeridium: Тимофеев о cf) Trachysphaeridium complanatum Andr. 

(part. ) 
f-< 

1966. Tylosphaeridium: Тимофеев -
(part.) JI JI Lophosphaeridium tschapomicum (Тiт.) 

Кildinella tschapomica Tim. 
(1) 

:s: 
Lophosphaeridium gibberosum (Tim.) ~ 

о 
о-

(l) 
О Protosphaeridium gibberosum Tim. :s: ::1i о 

S f-o - L.ophosphaeridium plicatum Tim. u 
1 ~ Tyllosphaeridium tallinicum Т1т . 

о l!) 
f-< I(ilr1inella exculapta Т! т. 

четливо видно, что первый п~изнак по ~воей таксономической значи­
мости значительно превышает все три последующие, вместе взятьiе. 

Для контроля решений этой задачи на том же материале был 
применен еще один логико-математический метод, известный в литера·­
туре под названием «качели» (Васильев, Дмитриев, 1972). В :Этом слу­
чае состав полученныi групп мало чем отличался от состава групп, 

полученных предыдущим методом, однако процентное соотношение 

информационных весов признаков, а следовательно, и их таксономи ­
ческая зна ч имость, несколько изменилась. Первому признаку (харак­
теру поверхности) соответствует 45%, второму - 39 %, третьему - 9% 
и четвертому - 7 %, т. е. хотя первый признак по своему информаци­
онному весу и превосходит все остальные, однако отличие его от второ­

го не столь большое, как в первом решении. 
Опираясь на принцип неадекватности четырех описанных выше 

морфологических признаков, учитывая те основные причины, которые 
изложены при описании первого признака и принимая во внимание его 

информационный вес, полученный логико-математическим методом­
характер поверхности оболочек взят единственным критерием для вы­
деления таксонов на родовом уровне. По этому признаку сфероморфи­
ды группируются в 5 родов: Leiosphaeridia Еisепасk, 1958 - оболочки 
с гладкой поверхностью; Trachysphaeridium ' Тimofeev, 1959 -с шагре­
невой; Favososphaeridium Timofeev, 1959 - с сетчатой; Orygmatosphae­
ridium Тimofeev, 1959 - с ямчатой; Lophosphaeridium Timofeev, 
1959 - с бугорчатой поверхностями (см. таблицу). 

В составе каждого из родов по трем оставшимся признакам, кото­
рые располагаются в той последовательности, в которой дано их опи­
сание, т. е. тип складок, толщина оболочек и их размер, выделяются 
виды. Так, в составе первого рода выделено 6 видов, один из которых 
является НОВЫМ, во втором - 5 видов, в третьем и четвертом - по 2 
и в пятом - 6 видов (см. таблицу). 
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В заключение необходимо особо подчеркнуть, что в синонимиче­
скую таблицу включены далеко не все описанные к настоящему вре­
мени сфероморфные микрофоссилии. На небольшом количестве сферо­
морфид, которое имеется в коллекции автора, показан только основ­
ной принцип подхода к их ревизии. Кроме этого, данную синонимиче­
скую таблицу нельзя рассматривать как уже окончательный вариант, 
и несомненно в ' дальнейшем она претерпит ряд, изменений . Эти 
изменения в первую очередь будут связаны с более четкими и одно­
значными определениями основных морфологических признаков и их 
таксономической соподчиненностью. 

Решение вышепоставленных вопросов очень важно для систе~а­
тики срефоморфид , а следовательно, и для региональных корреляций 
древних отложений по этой группе микроорганизмов. 
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М. С. ЯКШUfl 

О ДРЕВНЕйШИХ МИКРОФИТОЛИТАХ ХАРАУЛАХА 

Пред~тавлення о характер е строения разреза верхнего докембрия 
Хараулаха и его литолого-стратиграфических подразделениях (Вино­
градов, 1962; Коробов, 1963; Мельников, 1966; и дР.1 в настоящее 
lIремя являются общепринятыми. Совершенно иначе дело обстоит 
с выделением подразделений верхнего докембрия и биостратиграфи­
чески м обоснованием их границ. Однозначно понимается лишь граница 
докембрия и кембрия, тюсерская свита которого с размывом залегает 
на хар аюэтэхской свите юдомия и охарактеризована комплексами 
кембрийских окаменелостей (Журавлева, Коршунов , 1965; Опорный 
разрез ... , 1974). 

Первое обоснование расчленения верхнего докембрия XapaYJ1axa 
сделано З. А. )Куравлевой (1964) , где были отложения среднего 
и верхнего рифея и венда. К среднему рифею были отнесены уктин~ 
ская, эсэлэхская и н:элэгерская свиты с микрофитолитами в последней 
Osagia tenuilamellata Reitl. ,· О. composita Z. Zhur., Vesicularites flexu­
osus Reitl . Залегающая выше сиэтачанская свита С · микрофитолитами 
Nubecularites unifo,rmis Z. Zhur. , Glebosites gentilis Z. Zhur. и C1'pO!Mia­

толитами Gymnosolen Steinm. исчерпывала объем верхнего рифея. 
Завершающая разрез докембрия хараЮЭТЭХСJ<ая спита охарактеризо­
вана ассоц.иациеЙ 'микрофитолитов юдомского комплекса. 

Представления З. А. Журавлевой Б дальнейшем получили разви­
тие в работе И . Н. крылваa и др. (1971), в которой рассматриваемый 
разрез Хараулаха был детально описан и проведены послойные сборы 
фитолитов (см. таблицу). НОВЫЙ материал позволил авторам статьи зна­
чительно дополнить фитолитовую характеристику изученного разреза 
и на основе НОВЫХ данных подтвердить его корреляцию с другими 

разрезами обрамления Сибирской платформы . Уктинская, эсэлэхская 
и нэлэгерская свиты отнесены ими к среднему рифею , при этом· состав 
ассоциации микрофитолитов нэлэгерской свиты позволяет авторам 
сопоставить ее с ваЛ ЮХТИI-lСКОЙ (каланчевской) свитой Патомского 
нагорья. КРО'ие ,ого, ,в а'ССОЦiиации м,И<юр офитоли,OIВ нэл,эгерской !ОВИ,Ы 
появляются формы микрофитолитов, описанные В . Е . Забродиным 
(1968) .из низьвеНСI<ОИ свиты Полюдова кряжа - Vesicu larites aff. 
elongatus Zabr., У. krylovi ZаЬг . 

Позже на основании изучения этой же коллекции З. А. Журавле­
вой (1974) отложения iзер хнедокембрииского возраста Хараулаха 
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Распространение микрофитолитов В разрезе верхнего докембрия Хараулаха по даиным 
различных исследователей 

:;; I I ... Крылов и. н., Шаповалов 
::: и. г. , Колосов П. н. , Федон-
U КИН М.А" 1971 
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У. consuetus, У. clivosus , 
\1 . compactus, Osagia te­
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Vesicularites flexuosus ,. 
V. compositus, V. curtuni­
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banilovi, V. discretus, \/. 
аН. elol!{;atus, Vermiculi­
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датировались несколько иначе. Из нэлэгерской свиты определены МИК­
РОфитолиты исключительно юдомского возраста: AmbigolameUatus 
horridus Z. Zhur., VolvateUa vadosa Z. Zhuг., V. zonalis Nar., Vesicula­
rites enormis Z. Zhuг., V. bothrydioformis (Кгаsпор.), V. (ectus Z. Zhuг., 
V. concretus Z. Z11UГ., Osagia nimia Z. Zhuг. Правда, границы верти­
кального распространения многих из новых фОРМ еще не ясны (5Iк­
шин, 19752), но все же отсутствие рифейских фОРМ позволяет З. А. )Ку­
равлевой сделать однозначный вывод о <юдомском возрасте нэлэгер­
ской свиты. 



Перечисленные выше микрофитоли:гы наиболее широко распрост­
ранены в отношениях юдомского_ возраста. Однако типично ЮДОМСКОЙ 
формой можно ' назвать лишь Vesicularites concretus Z. Zhur, находки 
которой в рифейских отложениях довольно редки. Остальные же фор­
мы - группы Ambigolamellatus, . Volvatella, а также Vesicularites 
bothrydioformis (Krasnop .) - в последнее время отмечаются довольно 
часто в сравнительно глубоком рифее ' (Хоментовский и др., 1972; 
Якшин, 1975,,2; Работнов и др., 1971). 

Формы Vеsiсulщitеs enormis Z. Zhur., V. rectus Z. Zhur ., V. pbscu­
rus. Z. Zhur и Osagia nimia Z. Zhur. - новые, монографические описания 
их к моменту написания настоящей статьи еще ' не опубликованы и по­
этому пока нельзя судить, насколько они характерны для рифея или 
юдомия (З. Журавлева, 1974) . . 
. Аналогичную картину мы наблюдаем при сравнении ассоциаций 
микрофитолитов сиэтачанской свиты. В работе И. Н. Крылова и др. 
(1971) кроме рифейских форм: Vesicularites vapolensis Zabr., V. fle­
xuosus Reitl., V. rotundus Z. Zhur., Osag'ia composita Z. Zhur ., О . colu­
mnata Reitl., приводятся также юдомские: Vesicularites lobatus Reitl., 
V. rectus Z. Zhur., V. concretus Z. Zhur., V. bothrydioformis (Кгаsпор.), 
Volvatella vadossa Z. Zhur., V. zonalis N аг., ArribigolameUatus horridus 
Z. Zhur. Очевидно, учитывая специфику этой ассоциации микрофитО­
литов и широкий вертикальный диапазон распространения содержа­
щихся в ее составе юдомских форм, авторы датируют отложения 
сиэтачанской свиты верхним рифеем. З. А. :>Куравлева (1974) обосно~ 
вывает юдомский возраст этой толщи по присутствию только юдом­
ских форм: Vesicularites obscurus Z. Zhur., V. rectus Z. Zhur., V. еnог­
mis Z. Zhur., Radiosus ovalis Z. Zhur., Volvatella vadosa Z. Zhur. 

Возникшее противоречие не удалось снять на прошедшем коллок­
виуме по микрофитолитам рифея (Решения .. . , 1975). Летом 1975 г. на­
ми была принята поездка для дополнительных сборов микрофитоли­
тов из верхнедокембрийских отложений Хараулахского выступа . Сборы 
проводились по основному стратотипическому разрезу этого района 

на левом берегу р. Лены ниже пос. Чекуровки, а также по разрезам 
правого берега р. Лены. Привязки находок сделаны к разрезу, описан­
ному И. Н. Крыловым и др. (1971). 

Полученный материал позволил установить, что в разрезе верх­
него докембрия Хараулаха содержатся богатые и разнообразные по 
составу ассоциации М'ИIКРОфитолlИ'I'ОIВ, ОД:НaJКО оп~цифи~(а набора пред­
ставляющих эти ассоциации форм ' не позволяет безоговорочно сравни­
вать их со стандартными комплексами докембрия З. А. Журавлевой 
(1964) . 

~aK отме~Iалось и предыдущими исследователями, богатые ассо­
циации микрофитолиrов появляются в нэлэгерской свите, состав кото­
рых в большей степени соответствует указанному И. Н. Крыловым 
и др. (1971) (см. таблицу). Однако прежде чем говорить об их воз­

'раcrгной пр И'Нlад:леЖНОС11И, следует . дать оценку форма'М ми'Крофи­
толитов. 

В ассоциациях микрофитолитов из Jlэлэгерской свиты приведе­
ны формы, распространенные в каланчевской и овсянковской свитах 
юга Сибирской платформы: Vesicularites curtunicus Yaksch., V. flexuosus 
Reitl., 'V. compositus Z. Zhur., V. consuetus Yaksch., Vermiculites angu­
laris Reitl., Osagia tenuUamellata Reitl., О . columnata var. ovsianica 
Yakch., О. composita Z. Zhur. , Glebosites glebosites Reitl., Vesicularia 
circumretio Когоl. (Журавлева, 1964; Хоментовский и др., 1972; Доль­
ник, Воронцова, 1974; Якшин, 1975,). Вместе с ними здесь нередки 
формы, характерные для верхнего рифея Урала,- Vesicularites krylovi 
Zabr., V. aff. e,longatus Zabr. (Забродин, 1968), значительное место за­
нимают iМ'ик,рофитюлиты C'eIВ'epHЫx р,аЗIPе30В 'рифея ОиБИР'ОIЮЙ пла'Гфор-
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мы - Vesicularites kabankovi Milst., У. discretus Milst. (Мильштейн, 
1972) , N ubecularites palmipf!dalis Yaksch., Osagia аН. udereica Yaksch., 
Conferta sp. Хоментовский и др., 1972). Кроме того, появляются формы, 
характерные для верхов верхнего рифея юга Сибирской платформы­
N ubecularites uniformis Z. Zhur., Glebosites guttatus Yaksch. (Хомен­
товский и др., 1972). Из форм юдомской ассоциации в нашей коллек­
ции встречена лишь Volvatella vadosa Z. Z.hur., в работе З. А. )Курав­
левой (1974) укаэано 9 форм (см. таблицу). 

ОцеНИВ 1Я в целом ассоциацию микрофитолитов нэлэгерской сви­
ты, можно сказать, что наибольшее сходство она имеет с каланчевским 
комплексом МИI{рофитолитов юга Сибирской платформы (5Iкшин, 
1970), однако вряд ли следует сейчас считать эти комплексы идентич­
ными, поскольку каланчевские формы в хараулахском разрезе состав­
ляют лишь часть сложной и специфичной ассоциации микрофитолитов 
в разрезе рифейских отложений. 

Не менее ярко, чем в нэлэгерской свите, эта специфичность про­
является в ассоциации микрофитолитов сиэтачанской свиты, в составе 
которой СОХР1няется ряд форм, проходящих из нэлэгерской свиты: 
Osagia columnata vaг. ovsianica, О. tenuilamellata, О. composita, Vesi­
cularites elongatus, У. krylovi, V. consuitus, У. discretus, У. flexuosus, 
Nub ecularites uriiformis и Volvatella vadosa (по данным Крылова и др., 
1971 и автора) . Появляются в этой свите дополнительно формы минь­
ЯРСI(ОГО комплекса В. Е. Забродина (1968; Раабен, Забродин, 1972)­
Vesicularites vapolensis, рифейские формы разреза Туруханского 
поднятия (дер евнинской и буровой свит)- Vesicularites clivosus, 
У. compactus, а Т1кже увеличивается количество форм, проходящих 
в юдомий,- Vesicularites lobatus, У. concretus, V. bothrydioformis, 
формы группы Volvatella и новые формы группы Vesicularites (З. Жу­
равлева, 1974). 

Ка'к 11 'В НЭЛЭГ5РСКОЙ, .Clпи'сок МИ,КР'офитолитов СИlэтачаНС'IЮЙ 'Свиты, 
по материалаlМ а,втора, близ,ок palНee ·апубл:и:.каваIННОМУ И. Н. ~рыло­
вым И др. (1971). З. А. Журавлевой установлены только формы, полу-
чающие широкое развитие в юдомии . . 

Сходство ассоциаций микрофитолитов нэлэгерской и сиэтачанской 
·свит донольн.о большо,е, и, tПО-\IШ:Z:f;lilМОМУ, ихсл,едует раlссма11РИIВать как 
составляющие единой ассоциации, значительная часть которой пред ­
ставлена формами, широко распространенными в отложениях верхнего 
рифея севера . Сибирской платформы - Туруханского поднятия (Хо­
М6НТОВ'ОКИЙ И д.р., 1972), Таймыра (,]{олос-о-вская свита; Мильштейн, 
1963) , а также Колымского массива (Мильштейн, 1972). К сожалению, 
микрофитолиты северных разрезов изучены и описаны - не везде 
в достаl'ОЧН-ОЙ мере пол.но, поэтому нельзя дать исчерпывающий 
анализ развития этой ассоциации на площади и точно определить ее 
место в разрезе рифея. 

'ВI хзраюэтэхской свите, залегающей с размывом на сиэтачанской 
(Виноградов, 1962; Коробов, 1963), автором , как и предшественниками 
(/Куравлева, 1964, 1974; Крылов и др., 1971) установлена представи­
тельная юдомская ассоциация микрофитолитов (см . т3.блицу). 

Чем же объяснить столь резкие противоречия как в определении 
микрофитолитов нэлэгерской и сиэтачанской свит, так и в трактовке 
их возраста? 3. А. Журавлева (1974) ук3.зывает, что « ... одной из глав­
ных причин ошибки является морфологическое сходство ряда форм 
ОНЕОЛИТОВ с различных стратиграфических уровней, что затрудняет их 
точную диагностику при не вполне удовлетворительной сохранности 
и ч асто приводит к ошибкам при определении». 

Действительно, сложность . диагностики микрофитолитов является 
ОДНОЙ из главных причин неоднозначной ~ трактовки разными иссле­
дователями многих форм и групп, что отмечалось практически во всех 
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решениях IЮЛЛOlКlНИУ'МOIВ в 197'1, 1972 и 1975 I1r. (Решения ... , 
1975), при ,это'м 'Конкретно lII·ере~и~лены Тiруди'О ДИШГНО'СТiИ'руе­
мые группы и формы (Решения ... , 1975, с. 13). Однако в ассоциациях 
микрофитолитов нэлэгерской и сиэтачзнской свит довольно широко 
представлены формы микрофитолитов, никогда не отмечавшиеся в от­
ложениях юдомия и не имеющих форм, близких по диагностическим 
признакам, в составе юдомского комплекса (Osagia columnata, О. ude­
reica, О. aff. undosa, Conferta Ю., Vesicularites curtunicus и др.), ко­
торые в то же время не относятся к разряду трудно диагностируемых 

микрофитолитов и представлены в коллекции авторз экземплярами 
хорошей сохранности. Возникшие противоречия можно было бы объ­
яснить 'различным подходом к диагностике микрофитолитов, но этого 
нельзя сделать, учитывая комплексы хараюэтэхской свиты, которые 
в . рассмотренных выше работах несущественно отличаются друг от 
друга (см. таблицу) и позволяют однозначно толковать возраст этой 
свиты как юдомскиЙ. 

Несовершенство диагностики микрофитолитов, плохая сохранность 
материала и, наконец, сама их природа являются несомненными при­

чинами ряда несоответствий в определениях форм и оценки их стра­
тиграфической приуроченности. Однако следует обратить ' внимание 
на то, что на примере рззреза верхнего докембрия Хараулаха мы стал­
киваемся с наиболее ярким выражением противоречий, возникающими 
обычно при корреляции докембрийских разрезов удаленных регионов 
110 ассоциациям микрофитолитов. Как покззал опыт, эти ассоциации 
имеют устойчивый состав и специфичеСlше характеристики вертикаль­
ного распространения отдельных форм лишь в пределах ограниченных 
регионов, структурно-фациальных областей. Достаточно отчетливо это 
наблюдается при сопоставлении разрезов Патомского нагорья, Учуро­
Майского района , Енисейского кряжа, Саяно-Алтайской складчатой 
области (Хоментовский и др., ' 1972), в каждом из которых сущ€ственно 
меНЯI6тся как количество и состав ассоциаций микрофитолитов в це­
лом, так и диапазон вертикального рзспространения многих форм. 

Как показывают результаты исследований последних лет, на мик­
роструктуры микрофитолитов сушественное влияние оказывают, с од­
ной стороны, условия образования, с другой - степень вторичных из­
менений (Хоментовский, 5Iкшин, 1973), и хзрактер подобных измене­
ний может быть достаточно однозначным и выдержанным лишь в пре­
делах единой ct,pyK'Typho-фа'll!и/алыюй зоны. В .итоге мы еще раз убеж­
даемся в целесообразности выделения ограниченных областей, или 
провинций, характеризующихся своими возрастными ассоциациями 
микрофитолитов, состав которых может варьировать в широких пре­
делах (5Iкшин, 1976). 
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н. п. Мешкова, В. А. ЛучинUfЩ Г. П. I(арnов, С. Д. Сидорас 

РАЗРЕЗ НИЖНЕГО КЕМБРИЯ Р. БОЛЬШОй КУОНАМКИ 
(северо-восточный склон Анабарского поднятия) 

На Международном симпозиуме по границе докембрия и кембрия 
в 1973 г. высказывались предположения о возможном варианте границы в 
непрерывном монофациальном разрезе немакит-далдынского горизонта 

Рис. 1. Схематическая карта района работ. 
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на Анабарском поднятии 
(Кауи, Розанов, 1973; Со­
колов, 1974). 

С этой целью в полевой 
период 1974 г. проведены 
исследования сотрудниками 

Института геологии и гео­
:j)Изики СО АН СССР и гео­
lJогосъемочной ЭI<спеДИЦ'ией 
Красноярского геологиче­
ского управления на северо­

восточном склоне Анабар­
ского поднятия (ба~сеЙн . 
р. Большой Куонамки) (рис. 
1). Основная задача состоя­
ла в комп~ексном изучении 

толщ, приуроченных к погра­

ничному рубежу фанеРОЗО5F 
и протерозоя и представлен­

ных самыми различными 



терригенно - карбонатными породами (песчаники, гравелиты, алевро­
J1ИТЫ, изrвБСТНЯК,и, доломиты). 

Изучались старореченская, маныкайская, эмяксинская, куонамская 
и частично джелиндинская свиты. Хиолиты, гастроподы и другие фауни­
стические остатки неясного систематического положения изучались 

Н. П. Мешковой, известковые водоросли - В . А. Лучининой, литологи­
ческие и палеомагнитные исследования проводились Г. П. Карповым 
и С. Д. Сидорасом. -

Древнейшие отложения р. Большой Куонамки исследовались 
В. Е. Савицким (1959), В. Я. Кабаньковым (1959), В. А. Комаром 
(1966), А. К. Вальковым (1975) и др. . 

Ниже приводится послойное описание разрезов, наиболее полно 
охарактеризованных органическими остатками. 

Обн. 8. Р. Большая Куонамка, правый берег, 6,7 км вверх от устья 
по руч. Мачала, левый берег (рис. 2). 

Мощность, м 

Старореченская свита 

1. Доломиты светлые, массивные, плитчатые 

Маныкайская свита 

2. Гравелиты полимиктовые, серые с глауконитом (до 5%), с ПРОСЛ05IМИ 
слоистых среднезернистых песчаников, содержащих обломки доломитов, квар-

0,6 

ца, кремней, яшм . . 0,5 
3. Песчаники кварцевые, зеленовато-серые, от средне- до грубозерннстых, 

с глауконитом . 4,9 
4. Закрыто. 1,5 м . . 
5. Чередование вишневых н зеленоватых известняков с зеленовато-серы­

м и алевролитами, доломитами. Обр. 8-7,0 - Anabaгites tгistichus Miss., АпаЬа­
гites tгisulcatlls Miss., Cambгotubulus decuгvatus Miss. , Pгotoheгtzina anabaгica 
Miss . . 

6. Закрыто. 3,5 м. 
7. Отдельные выходы доломитов плитчатых серых н известняков с микро ­

фитолитами. Обр. 8-20,0 - Anabaгites tгistichus Miss. , Anabaгites tгisulcatus 
Miss ., Cambгotubulus sp., Cambгotubulus decuгvatus Miss., Pгotogeгtzina апа-. 
baгica Miss. Видимая мощность. . 8,5 

8. Закрыто. 5 м. 
9. ИзвеСТН5IКИ серые плитчатые, местами доломитнзированн ые. Обр . 

8-30,0 - Renalcis gelatinosum Korde; обр . 8.40,0 - Anabaгites tгistichus Miss. 
Видимая мощность. 22,0 

Обн. 9. Р. Большая Куонамка (р. Мачала), левый берег, 7,5 км 
вверх от устья (по прямой). От уреза воды обнажаются следующие 
породы. 

Маныкайская свита 
МОЩНОСТЬ , J\( 

1. Известняки серые, глинистые чередуются с известняками красно-бурых 
тонов, алевролитами серовато-зеленоватыми, кремнистыми . 3,1 

2. Доломиты зеленовато-серые, плитчатые, тонкослоистые . 0,2 
3. В делювии - извес'];няки плитчатые, светло-серые, микрофитолитовые, 

с редким глауконитом . Видимая мощность. . .. . .. .. . 2,0 
Обн. 63. Р. Большая Куонамка, левый берег, против устья безы­

МЯНrНОЛО ручья, раrС!положенНоOlГ:О на 1 км выше у;стья руч. Улаха:н-Тю­
лень (рис . 3). 

МОЩНОСТЬ, м 

1. От уреза воды закрыто. 14,5 м . 

Маныкайская свита 

2. ИзвеСТН5IКИ серые и коричневато-серые, массивные, водорослевые, био ­
гермные. Обр. 63-14,5 и 63-17,5 - Renalcis gelatinosum Korde; обр. 63-15,0-
R,enalcis gelatinosum Korde, Korilophyton inopinatum · Vогоп.; на неровной по ­
верхности между биогермами в сильноглинистых известняках ()бнаружена фау-
на . Обр. 63-17,4 - Anabarites tгisulcatus Miss. , Cambгotubulus decurvatus Miss. 3,0 

3. Известняки ' светло -серые, плитчатые, тонкослоистые . 9,0 
4. Песчаники коричневато-серые, серые, известковистые, среднезернистые, 

поверхностн напластования неровные. 5,8 
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Рис. 2. Разрезы iIO р . Боль­
шой Куонамки (р . Мача­
ла, левый берег, 6,7 км 
вверх от устья по пря-

мой; обн. 8 И 9). 
J - п есч ани:,к, 2 - 1I з вестняк 
песчанистьш , 3 - известняк 
(а), известняк БИТУ М JlНОЗНЫЙ 
(6); 4 - доломит , 5 - извест­
НЯК ГЛ ИНИСТЫЙ, 6 - извест­
НЯК МН КРОфIlТОЛНТОВЫЙ. 7-­
известняк водорослевый . 8-
мергель , 9 - сла нЦЫ горю­
чие, /0 - rpaneJJ JfТ и галеч­
ник, Jj - доломиты СТРО:\1а­
ТQЛ IIТQвые, /2 - песчаник 
глауконитовыЙ. 13 - нз вест­
няк ГJJЗ УКОIIитов ыil . 14 -

глина. 

Цвет ПОРОДЫ: 15 - серый ( а), 
пятнистый (б), 16 - темно­
серый , 17 - белый, 18 - чер-

ный. 
Остатки фауны 11 Флоры: 
а - водорОСJ111. J}. - ХИQJ1И-
телы\Ilfтыы и другие скелет­

ные проблемаТИКii. ff - ХНО­
JIИТЫ, G - гастроподы , f -
фитопланктон, Т - трилоби-

ты, В - брахиоподы . 

Рис. 3. Разрезы по р. 
Большой I<:уонамки. 

Оби, 53 - левый берег , про ­
тив устья ручья с отметкой 
русла 25,7 м; обн, 54 - 300м 
восточнее об и, 53; обн. 89-
правый берег , безымянный 
ручей, 2,5 км выше устья 
руч, УлахаН-ТlOлень, 1 км ОТ 
устья. Усл. обозн. см. на 
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5. Известняки светло-серые, почти белые, мелкозернистые, п~счанистые 1,5 
6. Песчаники темно-серые, кварцевые, известковистые, ТОНIсоплитчатые 0,7 
7. Песча~IIIКИ серые и темно-серые, кварцевые с линзами гравелитов 

в основании; среднезернистые, массивные, с косой слоистостью. В середине 
пачки - линзовидный прослой глауконитового песчаника 6,0 

8. Известняки темно-серые, битумоидные, песчанистые, плитчатые 1,0 
9. Известняки серые, песчанистые 3,0 

Далее разрез наращивается обнажением, расположенным в 300 м 
ниже по течению р. Большой Куонамки. 

В основании разреза слой известняков серых песчанистых , соответ-
ствующий пачке 9 (5,0 м). . 

Мощность , " 
Эмяксинская свита 

. J О. В осыпи':"'" известняки зеленовато-серые, красноватые, плитчатые, 
с многочисленными ходами червей. Видимая мощность . 5,0 

11. Известняки зеле~овато -серые, пелитоморфные, плитчатые с ходами 
чер·веЙ. Внемногочисленных прослоях красноватых глинистых известняков-
детрит из обломков хиолитов . 1,5 

12. Закрыто. 12,5 м. 
13. Известняки вишнево-красные, глинистые, плитчатые, с многочислен-

ными ядрами хиолитов и гастропод. Видимая мощность. 6,0 

Обн.77. Р. Большая Куонамка, правый берег, рУч. Улахан-Тюлень, 
левый борт', 150 м выше устья. 

Мощность, .. 
Маныкайская свита 

1. Известняки серые, плитчатые, песчанистые с редкими зернами глауко­
нита, с тонкими битуминозными примазками по трещинам. Обр. 77-1,0-
Cambrotubulus decurvatus Miss., Renalcis gelatinosum Korde, Proaulopora raris-
sima Vologd. Видимая мощность • 1,0 

Обн. 89. Р. Большая Куонамка, левый берег, 2,5 км выше руч. Ула­
хан-Тюлень, безымянный ручей, 1 км вв·ерх по левому борту. 

Мощность, м 

Старореченс кая св ита 

1. Доломиты темно -серые, плитчатые. . . . . . . " 5,0 
2. Закрыто. в осыпи наблюдаются доломиты плитчатые и массивные. . 28 

\ 3. Закрыто. В осыпи наблюдаются известняки, серые песчаники, краснова-
тые и зеленоватые известняки с глауконитом на поверхностях напластования 22 

Маныкайская свита 

4. Известняки серые и коричневато-серые, массивные, водорослевые, био­
гермные на иеровной поверхиости биогермов в глинистых известняках много ­
численные ядра раковин: обр. 89-52,0 - Anabarites trisulcatus Miss" C(lmbro­
lubulus decurvatus Miss. и водоросли: обр. 89-57,0 -Renalcis gelatinosum Ког-
de, Korilophylon inopinatum Voron. . . . . . . . . . . . . . 4,0 

5. Чередование песчаников серых мелко- и среднезернистых с известня -
ками серыми, плитчатыми, доломитизщ)ованными, отмечены многЬчисленные 
ходы червей. 7,0 

Обн. 91. Большая Куонамка:, правый берег, стреЛI<а руч. Улахан­
Тюлень (рис. 4). -

МОЩНОСТЬ , u: 
Маныкайска я свита 

1. Песчаники темно-серые, известковистые, средне- и крупнозернистые, 
плитчатые 

2. Закрыто. 8,5 м. 

Эмяк~инская свита 

0,5 

3. Известняки светло -зеленые, пелитоморфные, плитчатые, снеровными 
поверхностями напластования, с зернами глауконита. Обр. 91-9,0; 91-9,3; 91-9,5 ; 
91-11-Anabarella plana Vost., Oelandi~lla sp., Latouchella sp., Aldanella sp., 
Hyolithellus tenuis Miss., Н. vladimirovae Miss., Torellella sp.; Tommotiidae. 
Tiksitheca sp ., oТurcutheca erasseocochlia (Syss.). . . . . . . . . 3,1 

4. Чередование ,известnяков KpaCHQBaTbIX, глинистых и зелеиоватых пели­
Томорфиых известияков. Обр. 91-15; 91-17.5; 91-19,5 - Curthitheca sp., неопре-
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делимые ядра хиолитов: обр. 9[-35,5 - Anabarites compositus Miss., Hyolithel­
lus tenuis Miss., Hyolithellus vladimirovae Miss., Turcutheca rugata (Syss.), 
Tiksitl!eca korobovi (Miss.) , Aldanella rozanovi Miss., Exilitheca multa Syss.; 
обр. 9[-37,5 - Anabarites trisulcatus Miss., Sachites sacciformis Mesh.; обр. 
9[-39,0; 91-44,0; 91-45,0 -Allatheca anabarica Valk., Aldanella sp:, Philoxenella 
sp., брахиоподы . . _ -32,9 

5. Известняки глинистые и мергели, красновато -коричневые, тонкозерни­
стые, плитчатые, с линзами и прослоями зеленоватых известняков . Обр. 
91-57,0 - Anabarites trisulcatus Miss. , Cambrotubulus decurvatus Miss., Н уош­
hellus tenuis Miss., Н. vladimirovae Miss; 12,0 Torellella sp., ' Allatheca anabarica 
Valk. . . 

061'1. 92. Р. Большая Куонамка, правый берег, 1,7 км ниже устья 
руч. Улахан-Тюлень. 

Эмяксинская свит' а 
МОЩНОСТЬ, .. 

1. Известняки глинистые и мергели коричневато-красные, тонкозернистые, 
с ' ТОIII< ИМИ прослоями бледно-зеленых известняков. Обр. 92-0,3; 92-06; 92-07; 
92-1,8 - НуоШhеllus tenuis Miss., Н. vladimirovae Miss., Torellella Ысоnиеха 
J\liss., Aldanellq sp., Anabarella sp.; обр. 92-6,0 - Turcutf!eca rugata (Syss.) 
Exilitl!eca sp. . . . ..... 6,4 

2. Известняки и мергели пестроцветные, кирпично-красные и пятнистые, 
зеJIенов ато-красные. В верхней части количество и мощность ПРОСJIоев мергелей 
уменьшаются. Обр. 92-9.0; 92-9,3; 92-13,0 - 'Spinulitheca sp ., ,Turcutheca sp ., 
ALlat/leca sp., В!lгithеs sp., AldaneLla ех gr. attleborensis (Shaler et Foerste) ; обр . 
92-24,0 - Turcutheca sp., Burithes sp., Allatheca сапа Valk., Hyolithellus tenuis 
Miss., Torellella зр.; обр. 92-45,0 - Burithes distortus (Syss.), Giпеllа sp. . 4[,6 

3. Известняки зеленоватые с красными пятнами, пелитоморфные. Тонкая 
П JJ итч атость и бугристая поверхность наПJJастования придают пачке волнисто-
СЛОИСТУЮ текстуру . .. . . 6,0 

4. Переслаивапие свет JI o-зеленых известняков и красноватых глинистых 
нзве.СТII ЯКОВ; переходы между ними постепенные. В нижней части пачки наблю­
даются пленки глинистого материала со следами трещин усыхания. Обр . 
92-55;0 - Allatheca anabarica Уа1lс, Spinulitheca secunda Syss., Burithes егиm 
Miss., Doliutus (?) sp.; обр. 92-60,0 - Spinulitheca secimda Syss., Burithes егиm 
Miss ., Doliutus sp .; Mooritheca. dеgеегi (Holm.), Obliquatheca bicostata; обр. 
92 -62,4""": Maoritheca degeeri (Holm.), Doliutus inflatus (Syss. ), Trapesovitus 
sp., Tetratheca clinisepta (Syss.) . . [3,0 

5. Известняки серо -зеленые, плитчатые с вкраплениями пирита; по поверх­
ностяы напластования - аJJевритисtый РЫХJIЫЙ материал. В верхней части­
IlрОСЛОЙ известняка с большим содержанием зерен ГJIауконита. Обр. 92-70,0-
Tetratl!eca /lexagena Syss., Trapezovitus sincsиs Syss., Lenatheca groenlandica 
(Роu lsеп) . 3,0 

Куонамская с вита 

6. Сланцы филлитовидные, черные, переполнены остатками раковин бра -
хиопод и трилобитов. . ...... .. . .. . 0,5 

7. Известняки светло-серые, мелкозернистые, грубопл нтч атые. Перетертый, 
р акуш'шJК (трилобиты, брахноподы, редкие обломки раковин хиолитов) 2,0 

Оби. 93. Р. ,Большая Куонамка , правый берег, 3,5 км ниже устья 
р уч. Улахан-Тюлень. 

Эмяксинская свита 

1. Известняки кр аснов атые. глинисты е, с прослоями мергелей красных 
и известняки светло-зеленые, пелитоморфные. В верхней части ' интервала ко­
JlИчество и мощность Ilрослоев мергелей уменьшается. Обр . 93 - Spinulitheca 
secunda Syss., Mooritheca degeeri (Holm.) , Doliutit.s inflatus (S yss .) , Doliutus 
sp., Te tratheca clinisepta (Syss .), Gracilitheca excavata (Holm.), О. bayonett 
(Matt.). . 30,0 

Обн. 99. Р. Большая Куонамка, правый берег, 5 км ниже устья 
руч . Улахан-Тюлень. 

Эмяксинская свита 
,/ 

1. Известняки красновато-коричневые, глинистые. Обр . 99-0 ,3 - Doliutus 
inТlatus (Syss .) 0,3 

Куонамская с в ита · 

2. Известняки и а ргиллиты зеленова то -серые. В верхней части - плот-
ные черные сланцы (полуразрушенные коренные выходы). Обр. 99-1,5 - Ога­
сШt/lеса sp. . 

6 Заказ N, 73 
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л·\сщ насть , r.'1 

Тонкое чередование светло-зеленоватых чистых и глинистых известняков 
того же цвета; по плоскостям напластования присутствует алевритистый рых-
.i!ЫЙ материал. . . 7,0 

4. Известняки светло-серые, зеленоватые, тонкозернистые, глинистые в от-
дельных прослоях. Обр. 99-6,0, 99-:12,0 - Amydaicormus sp. . 9,8 

5. Чередование известняков серых , темно-серых, буроватых, мелкозерни­
стых, плитчатых со сланцами темно-серыми до серых, известковистыми и слан­

цами листоватыми, горючими. разрушенными в отдельных прослоях в тонкую 

щебенку. В прослоях .'Iистоватых черных сланцев - многочисленные брахио -
поды и трилобиты . i 5,3 

6. Известняки светло-серые, тонкозернистые, пеJlито~!орфные , тон](опл ит-
чатые, с прослоями известковистых алевролитов. 7,0 

Джелиндинская свита 

7 .. Известняки зеленоватые и .i! иловатые, с прослоями полурыхлых взвеет­

ковистых зеленоватых алевролитов. 

Анализ палеОНТlологичеСI]{ИХ находок в переходных отложениях от 
докембрия к кембрию позводил выделить несколько комплексов фауны 
и флоры и определить их возраст (рис. 5). 

Контакт старореченской свиты с маныкайской обнажен в долине 
р. Мачалы (обн. 8 и 9). На слабо размытой поверхности доломитов за­
дегают граведиты с ДИНЗЮ//И конгломератов, которые относятся нами 

к маньшайской свите. В нижней половине маныкайской свиты встрече­
'ны Anabarites trisu lcatus Miss., А. tritichus Miss ., Cambrotub ulus dесuг­
vatus Miss., Protogertzina anabarica Miss., а также известковые водо­
росли Renalcis gelatinosum Korde. К сожалению, возраст этого j(Qм плек­
са остается неопределенным, поскольку встреченные в этой части ока­
менедости могут быть характерны как для кембрия,' так и для самых 
верхов докембрия (Мешкова и др., 1976) . 

В верхней половине маныкайской свиты обнаружены известковые 
водоросли, образующие мощные биогермы: Renalcis gelatinosum Korde, 
Korilophyton inopinatum Уогоп., те же самые, что и в корилской пачке 
р. Котуй (Мешкова и др., 1976). На неровной повеРХНОСЫ1 биогер мов в 
глинистых примазках встречаются многочисленные Anabarites trisulcatus 
Miss. 

Отложения эмяксинской свиты с небольшим размывом ложатся на 
нижележащие. В основани.и свиты отмечены Anabarites trisulcatus Miss., 
А. tгistiс!щs Miss., Cambrotubulus sp ., Hyolitllellus tenuis Miss ., Torelel­
[а sp., Тuгсuthеса sp., Loculitheca sp., Tiksitheca sp ., Al­
danella sp., А. ех gr . attleborensis (Shaler et Foerste), Oelandiella sp., 
АnаЬагеllа, plana Vost., несколько выше этот состав окаменелостей до­
полняется Ladat!leca аnnае (Syss.), Тuгсuthеса сгаssеососhliа (Syss .) , 
Spinulitheca sp., Allatheca сапа Valk., А. anabaгica Valk., А., sp. АnаЬа­
rella plana Vost., А. sp., Oelandiella sp., Hyolitllellus vladimirovae Miss., 
Н. tenuis Miss. , Тогеllеllа biconvexa Miss., Tommotiidae, Sacl1ites probo­
scideus Mesh., Buritlles erum Niss ., В .distortus (Syss.). Пр'иведенный 
комплек,с окаменелостей позволяет сравнивать его с суннагинско-кеня­
динской ассоциацией в стратотипических разрезах рек Алдана и Лены 
(ТоммотсК<ий ярус ... , 1969; Сысоев, 1972; Мешкова, 1975) . ОрганичеС'I\tИе 
остатки в верхней полоВ'ине эмякс.ин,ской с,виты представлены следую­
щими формами: Turcutheca crasseocochia (Syss.), Spinulitheca secunda 
Syss., Burithes distortus (Syss.), В . erum Miss., Obliguatheca bicosta· 
{а (Syss.), Mooritheca dereeri (Но1т.) , Gracilitheca excavata (Но1т) ,Do­
liutus inflatus (Syss.), D. sp., Tetratheca clinisepta (Syss.), которые поз ­
воляют говорить об атдабанском возрасте пород этой части свиты. 
В кровле эмяксинскойсвиты (верхние 3,0-3,5 м) встречены хиолиты 
Tetratheca hexagona Syss., Lenatheca groenlandica (Poulsen), Т,гареsоvi-
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tes sinscus Syss ., присутствие I<OTOPbIX говорит о принадлежности пород 
·к ве.рхнеЙ части ботомского - ленского я'ру,сав. 

В куонамской овите встречены хиол,иты (Amydaicomus sp.) амгин­
ского яруса (Вальков , 1975). 
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РАЗРЕЗ КАРБОНАТНЫХ ОТЛОЖЕНИй 

КЕМБРИЯ БАССЕйНОВ РЕК КИРЕНГИ И улькАн 

( Северо-Западное Прибайкалье) 

На Уль.ка+ю-Киренгском междуречье широко распространены кем ­
брийские карбонатные отложения, которые обр.азуют в бортах речных 
долин многочисленные скальные обнажения. Изучению этих отложений 
посвящены исследования В. П. Маслова (1974), Н. В. Фроловой (1955), 
М. А. Жаркова, э. И. Чечеля,И . М.Князева (1963), И. К. Королюк 
(1960), в результате которых кембрийская карбонатная толща была 
подразделена на мунокскую, киренгскую и туколонскую свиты . 

В конце БО ·х годов геологами Иркутского геологичеок:ого упра'вле­
ния пр-и сQtставлеНIl,И Госуда,рСТJJенных геологическ:их карт для Северо­
Западного Прибайкалья были использованы наименования свит, разви­
тых во вну'Грещшх районах Ир.ку-гского амфитеатра. В результате кем­
брийские отложения Улькано - Киренгско'fо междуречья были подразде­
лены на литвинцевскую, ангарскую, булайскую, бельскую и усольскую 
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свиты. Это обстоятельство явилось важ­
ным шагом вперед в деле унификации 
стратиграфической схемы кембрия окра­
инных районов Иркутского амфитеатра. 

Однако следует отметить, что д,о на­
стояшего в'ремени кембр-ийокие отложе­
ния Северо-Западного Прибайкалья па­
леонтологически охарактеризованы край­
не недоста'Точно. В пределах расtCматри­
ваемой территории (рис. 1) был:и извест­
ны лишь три местонах·ожден.ия фауны 

(Королюк, 1960; Жаров и ' др., 1963; ~/ 
Исако'Ва, 1972 г.), в результате чего про- "' 
слежива'НiИ~ здесь свиiТ, развитых во внут-

ренних районах ИР·К'Ут.сколо амфитеатра П

r
' Шt.$w;\кья ______ ' 

весьма затруднялось. Мало давал ]1 ме-
тод корреляции раз,резов .по ЛИТОЛОГИlЧе-

скому составу , что обусл-овлено шир·окоЙ 

фациальoJI.ОЙ изменчивостью отложений, Рис. 1. Схема р асположения ос­
значитель'НЫМ проявлением разрывных новных разрезов J(е~! брюi (обн. 

И СКЛ'3Дiчатых дiи!сло'К<ац.иЙ и глубоким'И I - XI) в междуречье К:иренги и 
гипер'геННЫМIИ прео;бразов'аниями пород. Улькан. 

В процессе проведенных нами исследований получен новый факти­
ческий материал , позволяющий уточнить существующие представления 
по стратиграфии кембрия Северо-Западного Прибайкалья и составить 
фауни.ст,ичес'ки охара'ктерие,ова'нный о.пОРRЫЙ ,разрез эт,огораЙона. В оОс­
НОВУ настоящей- статьи положеН)'>I результаты изучения 36 разрезов, рас­
положенных в долинах рек Киренги и Улнкан, выше места их 
слияния. Часть из этих разрезов охарактеризована фаунистически, в дру­
гих случаях их стра11играфичеокое положени,е определеНQ по положению 
единых маркирующих горизонтов. Сборы и определение трилобитов сде­
ланы в восьми обнажениях (рис. 2). В качестве маркирующих горизон­
тов использованы: переходные слои между красноцветной верхоленской 
и сероцветной 'Литвинцевской свитами; кварцевые песчаники, располага­
ющиеся в основании литвинцевской свиты; массивные ДОЛОМИТЫ булай­
ской свиты и пачка ритмичного переслаивания темно-серых и водоросле-
вых известняков средней части бельской свиты. . 

Анализ полученного материала показывает, что в Северо-Западном 
Прибайкалье отчетливо выделяются бельская, булайская, ангарская и 
литвинцевская СВИТЫ, отложения которых содержат фауну эльгянского, 
толбачанс,ког.о , урицкого, олекминского, чар:ского, наманск-ого и зеледе­
евского биостратиграфических горизонтов (.Ж:арков, Хоментовский, 
1965; Чечель, 1969). 

Послойная характеристика разреза приводится в основном по 11 об­
нажениям, где возра,ст карбонатных отложений уста'на,ВЛИiвается доста­
точно надежно. К настоящему времени неполно изученными остаются 
лишь отложения усольской и ангарской свит. Для первой 'пока не из­
вестно фаунисfически охарактеризованных ВЫХОДОВ пород на дневную 
поверхность, а вторая представлена небольшими коренными обнажени­
ями, наращивание разреза по которым весьма затруднительно. Поэтому 
при описании У'солыской свиты нами ис.ПОЛЬЗУЮl1СЯ данные соседнйх 
площадей, а для ангарской свиты дается разрез только для наиболее 
изученных частей (см. рис. 2) .. 

Усольский горизонт. Отложения данного горизонта охватывают 
усольскую свиту, по основанию которой нами провощпся нижн'ЯЯ гра­
ница кем6рия (МаШоОВИ1Ч и др., 1975, 1976). На междур,ечье Киренги и 
Улькан ВЫХОДЫ отложений усольской СВИТЫ на дневную поверхность 'не 
установлены. Ближайшим районом являeтlCЯ Казачинекая площадь, где 
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Рис. 2. Схема сопоставления ·разрезов карбонатных 
1 - правый берег р . Киренги в 3,5-4 км выше р. Муринья; 1I - левый берег р . Киренги в 3 км 
ренги в 4,5 км ниже дер. Муринья; /V - правый берег р. Киренги в 3 км ииже пос. Гарынь; V­
левый берег р . Улькан у устья р . Береи; Vlf - правый берег р. Улькан в 7 км ниже устья р. Береи; 
lX - левый берег р. Улькан в 3 км выше руч .. Иктукан; Х - правый берег р. Киренги, устье руч . 

1 - Мерге.пи; 2 - песчаники; 3 - алевролиты; 4 - гипсы; 5 - брекчии; 6 - ДОЛОМИТЫ глинистые; 
9 - извесТ'няки; 10 - известняки водорослевые; 11 - места находок фауны: а - Namanoia evetasica 
в - Elganellus 51'. , Malykania gribouae Suv., М. 5Р.; г - Malyka"ia sp., Elgallellus probus Suv .; 
ge"s Lerm. , Bathyuriscellus robustus Lerm., Binodaspis 5Р .; ж - Bi"odaspis 5р . , Bergeгo"iaspis (?) 5р. 

naica ·Lerm. 

эти отложения вскрыты глубокой нефт~поисковой скважиной в интерва-­
ле глубин 1570-2080 м (мощность 510 м) и представлены чередовани­
ем каменной соли с сульфатными и карбонатными породами. Мощность 
пластов каменной соли lюлеблеТiСЯ в пределах 5-25 м, ,уменьшаясь до 
2-3 м. Пласты сульфатных и карбонатных пород имеют мощность, как 
правило не превышающую 5~10 м, и только в интервале глубин 
1760-181 О м полностыо слагают разрез свиты. 

Во внутренних районах Иркутского амфитеатра эта часть разрез а 
обособляется в О'СИНlский горизонт. Казачинекая скважина ра'с'полага ­
ется в пределах Лено--Киренгского антиклинория, Протягивающегося 
параллельно Байкальской складчатой области (Жарков, Кузнецов , 
1964) и о:хватывающего ме)j~дуречье Киренги и Улькан. На территории 
данного а'Нт.ИIКЛ'ИН·О,РИЯ 'П'РOlбурена еще O~Ha окна'жина [ниже г. Кире:нс'ка, 
которая также вскрыла у.сольскую сниту, в соста-ве которой преоблада-­
ет каменная соль. Это дает основание считать Лено-Киренгский анти --
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,клин.о.риЙ единай структурай, в форми:рав'а:нИtИ катарага важную р'аль 
играла соляная тектоника. 

На Улькана-l(ир енгоком междуречье 
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и десульфатизации в мес­
тах Быхадана дневную 

паверхность в состав'е 

усольс-ко,га гариз'анта бу­
ду.т шир'око предста'Влены 

карбанатные . и сульфат­
на-карбанатные брекч:ии. 
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отложений кембрия междуречья К:ир енги и Улькан, 
ниже дер , Муринья (утес Кадая); IJ/ - правый берег р, Ки · 
правыii берег р. Киренги в 1.5 КМ выше устья р, Уян; VI­
VJ/I - правый берег ' р, Улька н в 5 км выше р , Ирель; 
Талого; Х! - долина р , Киренги ниже ру'!, Чильорка, 
7 - ДО.iIОМИТЫ водорослевые; 8 - ДОЛОМИТЫ известкови:стые; 
Suv,; б - Blllaiasp-is vologdini Lerm" В . taseeuica Rep ,; 
д - Blllaiaspis prima Lегm" В. 51',; е - Bergeroniaspis diver­
(Nodiceps 5Р,), /aklltlls ( ?) 51' " Inollyina 5Р" Kutorgiaa lе-

! 
I 

Эльгянский горизонт.­
Включает отложения 
нижней чаСDИ бельской 
ов,иты, котар ая предстаlВ­

лена в основнам из,вест-

няка'Ми темна-'серыми , 

талстаплитчатыми, иног­

да вадарослевыми, с ред­

КJИ!м:и пр'аслоям,и г лИ'нис­

тых известняков 'ил:и да­

лом,итав. 

ФаУНИlстически оха-
раlктер'изаlВ3lнные ,ат ла-

жения эльгян,скога гори­

зонта обнажают{:я в .,е­
вам барту дал,ины р. Уль­
ка н, вблизи устья р. Бе­
реи (р,ИrС. 1 и 2, V!). Об­
нажение представлено 

двумя скальным,и выхо­

дами. Один из них распа7 
лагается у уреза реки 

и характеризует нижнюю 

часть разреза, авторай ­

в средней части барта да­
л>И.ны, выше урез а реки 

примерно 50 м и пред­
ставляет верхнюю часть · 

гар,изанта. Перерыв в об­
наже:rшости между НИМИ 

не пrревышает 30-40 м. 
ЭлыгяН'с'кий гаризонт пр,еДJставлен ,следуюши:ми lПарадами ('СНrизу): 
1. Известняки серые и темно-серые, тонкозернистые, средне- и толстоплит-

чатые, кавернозные, битуминозные, с обломками трилобитов Malykania gribo­
vae Suv" Malykania sp .. 

2, Пропуск В обнажении , 2 м, 
3. Известняк темно -серый, толстоплитчатый, битуминозный . 
4. Известняк серый , средне - и толстоплитчатый . 
5, Задерновано ... " . . . , 
6, Известняк серый, толстоплитчатый, с облом ка ми трилобитов Elganel-

lus sp, ..." 
7, доломит светло -серый, глиниСтый , тонкоплитчатый , 
8, Пропуск В обнажении, 1,2 м , 
9. Известняк темно-серый, толстоплитчатый, битуминозный 

10. Пропуск В обнажении, 1,5 м, 
11, Известняк темио-серый, битуминозный . 
12, Известняк серый , толстоплитчатый, кавернозный 
13, Известняк серый, водорослевый, с тонкими прослоями кремней 
14, Известняк темно-серый, толстоплитчатый, битуминозный 
15, Пропуск в обнажении, 30-40 м, 

18 

0,9 
2,8 
2,2 

0,8 
0,4 

1,7 

1,0 
0,9 
0,5 
2,0 
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Мощность. м 

16. Известняк темно -серый, толстоплитчатый 3,5 
17. Про пуск в обнажении. 3,0 м. 
18. Известияк темно -серый , кавернозный, битуминозный. . . . . 
19. Пропуск в обнажении. 10 м. В свалах обломки известняка темио-серого. 

4,0 

1.9 20. Известняк серый и темно -серый, толстоплитчатый, битуминозный. 
2 1. Пропуск в обнажении. 1,1 м . 
22. Известняк серый, толстоплитчатый, кавернозный . . 
23. Известняк темно -серый, толстоплитчатый, битуминозный, с обломками 

трилобитов Elganellиs probиs Suv., Elganellиs sp . . 
24. Пропуск в ·Обнажении. 1,5 ~-! . 
25. Известняк серый, пятнами кавернозный, с об.~омками трилобитов Ма-

lykania sp. . . 
26. Пропуск в обнажении. 4,0 м . 
27. Известняк темно - серый, битуминозный 
28. Известняк серый, толстоплитчатый, кавернозный 
29. Пропуск в обнажении. 2,5 м. 
30. Известняк серый, толстоплитчатый, битуминозный. 
31. Известняк серый, СГУСТJ~овый, битуминозный . 
32. Про пуск в обнажении. 3,0 м . 
33. Известняк темно-серый, толстоплитчатый, битуминозный 
34. Известняк серый, сгустковыЙ ,. кавернозный, битуминозный 

.1,8 

0,6 

1,4 

0,9 
0,4 

0,8 
0,7 

1,3 
1,2 

Вскрытая мощность разреза 110-120 м . Подобная же мощность 
эльгянского горизонта отмечается в хорошо изученных разрезах внут­

реннего поля Иркутского амфитеатра (Машович и др. , 1974, 1976). 
Поэтому есть вс-е · аснова:ния пред.полагать, что в оби. УI эльгянский го­
ризонт вскрыт полностью. 

Кроме обнажения у устья р. Береи, породы эльгянского биостра­
тиграфического горизонта обнажаются в долине р. Улькан в 5 и 2,5 км 
выше :устья р . ВерXlНЯЯ Ирель (рис. 1 и 2, УН), где в едином обнажеЮ11Н 
вскрыт контакт УСОЛЬСI<ОГО и эльгянского биостратиграфических гори­
зонтов. И хотя здесь фау.на не была .наЙдена, общее сходство с разре ­
зом УI позволяет считать, что вы~одящие здесь на дневную поверхность 
известняки также относятся к эльгянскому горизонту.. Сводный разрез 
по этим обнажениям представляется следующим образом (снизу): 

Мощность. м 

1. доломит светло-серый, толстоплитчатый . . . 
2. Известняк доломитистый, светло -серый, водорослевый. . 
3. Доломит серовато-коричневый, скрытозернистый, в кровле водо-

рослевый .. . .. 
4. Пропуск В обнажении. 3,0 м. 
5. Доломит темно-серый, толстоплитчатый, в кровле водорослевыi! 
6. Доломит темно-серый, тонко плитчатый .. . 
7. Доломит коричневато-серый, толсто- и среднеплитчатый . 
8. Известняк темно-серый, тонкозернистый, толстоплитчатый, участками 

тонко- и среднеплитчатый, битуминозный, прослоями ред\<о водорослевый, 
светло-серый, . иногда кавернозный, пятнистый . 

9. Известняк серый, водорослевый . . 
10. Известняк темно-серый, толстоплитчатый 
11 . Известняк серый, средне- и тонкоплитчатый 
·12. Известняк темно-серый, окремненный 

0,6 
0,4 

1,2 

2,0 
1,2 
3,3 

25-50 
0,7 
1,0 
0,5 
1,1 

В приведенном разрезе известняки слоев 8-12 по общему сходству 
с фаунистически охарактеризованными разрезами следует отнести к 
эльгянскому горизонту. В этом случае кровля доломитов слоя 7 будет 
являться кровлей усольского горизонта. Эта граница достаточно отчет­
ливая и так же, как и в других районах юга Сибирской платформы, 
знаменуют собой смену относительно высокой солености бассейна седи­
ментации более низкой. 

. Толбачанский горизонт. Данный горизонт включает отложения сред­
не - и верхнебельской подсвит. Сложен он преимущественно известняка ­
ми и доломитами. Эти породы распределяются в разрезе неравномерно, 
что позволяет подраздел,ить толбача\rЮКИЙ горизонт на 'Гри части . Ниж­
няя часть пред,с'Таlвлена хара'ктерным Р'И1}МИЧНЫМ череД,Qlванием TeMlНo­

серых ИЗlВес1'НЯКОВ, в кровле чаlСТО водо.рослевы),,:, со светлыми глкнисты-
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ми доломитами или известняками, при резком преобладании известня ­
ков, средняя часть - в основном темными и серыми известняками, 

а верхняя - доломит,ам'и . l-Lи,жняя 'и С'р'едняя ча'с-ти раэреза СООl'нет­
овуют средне6ельакой паДCIВ'Ите, а ве,рх:няя - lвеРХНе'белыс~оЙ. 

Отл.ожения 1'олбача.нско.го горизонта доС'юверно у:становлены в об­
нажениях II, VII, Х, ХI (см. рис. 1 и 2), а также на правом берегу 
р. К,ирен,ги, между полевым станом ГорБИl'кан и урочищем «Голова», 
И В 2,5 км выше у,стья р . Туколо,нь. В БОЛЬШИНС1'ве переч'исленных обна ­
жений возраст толбачанс'Кого лороизонта подтверждается фауной . 

Полностью толбачаНСIШЙ горизонт нигде не обнажается. Наиболее 
крупные выходы слагающих его пород ВСТр.ечены в обнажении правого 
берега -р. КиреНlIiИ в 2,5 км .выше yJстья р. ТУКОЛOlнь И IВ обн. XI. Здесь 
устанавлива,ется нижняя и верхняя границы горизонта, которые под-

тверждаются находками трилобитов. . 
В ' обнажении, расположенном в 2,5 км выше устья р . Туколонь, 

толбачанский горизонт, по данным М. А. :Ж.аркова ,Н др. (1963), пред­
ставлен следующими породами (снизу). 

i\1.0ЩНОСТЬ, М 

1. Известняки темно-серые, песчанистые. . . .. ... 
2. Известняки темно -серые, сгустковые, битуминозные, с фауной Bulaias-

pis tolbatchanica Su"., Malykania sp. '. 
3. Известняки серые, окремненные . 
.4. Известняки светло-серые, тонко плитчатые . 
5. Известняки темно-серые, толстоплитчатые, битуминозные 
6. Карбонатно-кремнистая порода. . . . .. .... 
7. Известняки темно-серые, битуминозные, с фауной B ulaia pis tolbatc/ra-

nica Su". .. 
8. Известняки светло -серые, окремненные, водорослевые 
9. Доломиты серые, участками глинистые. . . . 

. 10. Известняки темно -серые с фауной Bulaiaspis sp . . 
11. ' Доломиты серые, тонкоплитчатые . 
12. Переслаивание доломитов серых и известняков окремненных , пр еобла-

дают известняки ' . . . . . . .' . . . . 
13. ' Известняки темно-серые, с фауной Bulaiaspis sp .. 
14. Доломиты желтовато -серые, глинистые. 
15. Известняки темно-серые, с прослоями ДОЛОМИТОВ' .,в J\j)Qвле водо-

рослевые. .' . 
16. Доломиты серые, среднеплитчатые . . ,. . 
17. Известняки темно-серые, толстоплитчатые ' . 
.18. Доломиты желтые, известковистые. . .' . 
19. Известняки темио-серые, в кровле водорОСJ,lевые 
20. Доломиты серые, известковистые. . 
21. Известияки черные, толстоплитчатые, в кровле водорос.nевые 
22. Доломиты желтовато-серые, волнисто -слоистые. 
23. Известняки серые. . 
24. Доломиты светло-сеРi?Jе, тонкослоистые . 
25. Известняки серые, доломитистые . . . 
26. Доломиты светло-серые, тонкоплитчатые 
27. Известняки темно-серые, участками оолитовые, водорОС:lеВ :,Iе . 
28. Известняки серые, доломитистые 
29. Доломиты серые, известковистые . 
30. Известняки темно-серые, в кровле водорослевые 
31 . Доломиты желтовато-серые. 
32. Известняки темно -серые . . 
33. Доломиты желтовато-серые, тонкоплитчатые 
34. Известняки темно-серые, брекчеевидные . 
35. Доломиты серые, известковистые . 
36. Известняки темно-серые, в кровле водорослевые 
37. Доломиты серые, известковистые . 
38. Известняки темно-серые, псеВДОООJJитовые . 
39. Доломиты желтовато-серые, известковистые 
40. Известняки темно-серые, пятнистые ., 
41. Доломиты светло-серые, известковистые' . 
42. Известняки темно-серые, в кровле водорослевые 
43. Доломиты светло-серые . 
44. Известняки темно -серые, сгустковые . 
45. Известняки темно-серые, с прослоями доломитов 
46. Доломнты серые, тонкослоистые. 

2,2 

1,6 
1,[ 
1,2 
4,1 
0,3 

1,8 
3,1 
1,8 
1,6 
0,2 

5,0 
3,3 
3,9 

8,9 
1,7 
[ ,О 

1,2 
2,0 
1,7 
8,5 
1,1 
2,8 
1,8 
2,5 . 
1,7 
9,3 
0,8 
4,8 
2,8 
1,9 
1,3 
1.0 
0,7 
0,3 
2,0 
1,8 
1,3 
1,2 
6,2 
0,7 
0,6 
0.6 
5,9 
4,6 
0,7 

89 



47. Известняки темно-серые.. . . 
48. Доломиты желтовато-серые, известковистые . 
49. Известняки темно-серые, битуминозные. 
50. доломиты желтовато -серые, песчанистые . 
51 . Известняки темно-серые, в кровле водорослев ые 
52. Доломиты желтовато-серые, песчанистые . 
53. Известняки темно-серые, доломитизированные . 
54. Доломиты желтовато -серые, песчанистые . 
55. Известняки темно-серые, в кровле водорослевые 
56. Доломиты светло-серые . 
57. Известняки желтовато-серые, в кровле водорослевые 
58. Доломиты серые, глинистые, листоватые . 
59. Известняки темно-серые, местами кавернозные. 
60. Доломиты серые, тонкоплнтчатые . 
6 1. Известняки темно-серые, в кровле водорослевые 
62. Доломиты серые, тонкоплитчатые, прослоями окремненные 
63. Известняки темно-серые, доломитизированные 
64. Доломиты серые, среднеплитчатые . 
65. Известняки серые, псевдооолитовые. . . . 
66. Доломиты серые, известковистые, тонкоплитчатые 
67. Известняки серые, в верхней части водорослевые . 

Мощность, м 

1,6 
0,6 
3,4 
1,6 
6,0 
1,8 
6,0 
2,0 
2,5 
1,2 
2,4 
, Q 
,, И 

7,0 
0,6 
2,() 
2,6 
1,3 
0,6 
1,0 
'1,2 
4,0 

в рассмотренном разрезе слои 1-6 представляют собой пачку од­
нородных известняков, содержащих трилобиты эльгянского горизонта. 
Нижняя граница толбачанского горизонта проходит по подошве слоя 7, 
выше которого располагается пачка чередования известняков и доломи­

тов с фауной трилобитов толбачанского горизонта. Граница фиксирует­
ся довольно отчетливо и расстояние между находками фауны разл ич ­
ных комплеlЮОВ по вертикали не превышает 8 м. Вскрытая мощность 
толбачанского горизонта в приведенном разрезе составляет 155 м. Сред­
'няя.и ,нерхняя чаlСТИ 'юл6ачансяюго Г'ОiризО'нтаизучены вобн. XI, а .верх­
няя - в обн. II и Х (см . рис. 1 и 2). В двух последних разрезах зафик­
сированы самые верх:ние для толбачанского ГОРИ3'он.та находки фауны . 

В обнажении ХI толбачанский горизонт представлен (снизу): 

Мощность, ы 

1. Известняк teMHO-,серый; пятнистый, средне- и толстоплитчатый с тремя 
прослоями (до 0,6 ы) доломита серого, тонкоплитчатого . . 35 

2. Известняк доломитистый, светло-серый, глинистый. 0,6 
3 Известняк темно -серый . . . . . . . . 9,0 
4. Доломит известковистый, светло-серый, глинистый. 0,8 
5, Известняк серый, сгустковый, толстоплитчатый .,. 1,1 
6. Известняк глинистый, доломитистый, светло -серый, пятнами желтова-

то-серый, среднеплитчатый . . . . . . 1,8 
7. Известняк темно-серый, пятнистый, толстоплитчатый 7,0 
8. Известняк доломитистый, сер ый, с линзами крем ней, водорослевы i'l 1,8 
9. Известняк серый, толстоплитчзтый, окремненный 6,5 

10. Пропуск в обнажении, 3,0 м. 
11. Известняк серый, толстоплитчатый 5,8 
12. Известняк серый , водорослевый . 1,2 
13. Известняк серый, с прослоями черных кремней. . 2,6 
14, Известняк темно -сер ый, пятнистый , с линзами кремней. 3,5 
15. Известняк серый, тонкоплитчатый . . 2,7 
16. Доломит светло-серый, тонкоплитчатый . ,1,2 
17. Известняк серый, пятнистый, толстоплитчатыи, БИТ уо, IIнозн ыi1 3,0 
18. ПВQПУСК в обнажении, 4,0 м. 
19. Доломит серый, разноплитчатый, участками ГЛИНИСТblЙ . 9,0 
20. Пропуск В обнажении. 1,5 м. 
21. Доломит свеТJю-серый, тоН!(оплитчатый, с прослоями И линзачи чср -

HblX I<р емней . 1,8 
22. Переслзивание доломитов .cepblx, толстоплитчатых и ДО.10МlfТОВ свет -

ло-серых,' ГЮlНистых, плитчатых . .... 2,8 
23. Доломит светло -серый , листоваТblЙ, глинистый. 0,2 
24. Доломит серый , с прослоями кремней . 2,1 

Выше залегают известняки урицкого горизонта, описан ие которых 
приводится ниже . s 

Мощность разреза составляет 107 м. Слои 1-6 соответствуют НИЖ­
ней части толбачанского горизонта и имеют мощность 48 м; слой 7-17 
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представляет среднюю часть талбачанскога гаризанта мащнастью 39 м, 
а сло.и 18-24 - верх;нюю, мющностью 21 м. 

В абн. ХI средняя часть талбачанскага гаризанта не ахарактериза­
вана фаунистически. Однако. в абнажениях II и Х, хараша сапаставля­
ющихся с ним (см. рис. 2), ' Нескалька ниже даламитав встречены аб­
ламки трилобитав: Bulaiaspis prima Lегш . , В. vologdini Lегш., Bulaias­
pis taseevica Rep., Bulaiaspis sp. 

Если считать, что. разрез абн : ХI наращивает разрез у устья р.Ту­
калан ь с переКРЫl1ием 10-20 м, та абщая мощнасть толбачанскога го ­
ризонта саставит 240-250 м. 

Как уже атмечалась, талбачанский гаризант саатветствует средней 
и верхней частям бельскай свиты, а эльгянский - нижней части этой же 
свиты. Таким абразам, вышецриведеннае аписание абаих гаризантав 
полнастью характеризует бельскую свиту, котарая атчетливо падразде­
ляется на две падсвиты. Нижняя из них представлена рреимущественно 
известняками серыми и темна-серыми, пятнистыми или массивными, 

талстаплитчатыми, нередка вадараслевыми, спадчиненными праслаями 

даломитав изнесткавистых или известнякав доламитистых, светла- и 

желтовато-серых, глинистых, песчанистых, т.анкОплитчатых. Глинистые 
доломиты и известняки в разрезе распределяются неравнамерна. Кали­
чество их постепенно вазрастает к средней части падсвиты, в результате 
чего. здесь темно-серые известняки нахадятся в равнамерном чередава­

нии с глинистыми с'ветлыми доломитам:и и известняками. Общая мощ­
насть падсвиты не менее 300-320 м. Во. внутренних райанах Иркутско­
го. а мфитеатра, где . принято трехчленнае деление бельскай свиты, она 
саатветствует нижне- и среднебельскай падсвитам. 

Верхнебельская подсвита сложена в оснавнам доламитами серыми 
и светло - серыми, разноплитчатыми, часта глинистыми, иногда вадара­

слевыми. В ее саставе атмечаются праслаи известнякав и реже карба­
натных брек'чиЙ. Мощность ПQДс.виты 20-30 м. 

Общая мощнасть бельской свиты 320-350 м. 
Урицкий и олекминский горизонты. Объединяют атложениябулай­

ской свиты. Уславна курицкаму гаризонту атносится нижнебулайская 
падсвита, а к алекминскаму - верхнебулаЙская. Паскольку на У лькано­
Киренгском междуречье булайская свита имеет однаобразное строение 
и не подразделяется на подсвиты, разделение этих горизонтов весьма 

затруднительно. Поэтому мы рассматриваем их совместно. Булайская 
свита представлена двумя типами разрезов: ДОЛОМИТОВО-'известняковым 

и доламитовым. 

Доломитово-известнякавый тип слагает северные районы рассмат­
риваемой территории; представлен талщей известняков, в средней части 
которай залегают два пласта доломитов. Наибалее полно этот тип аха­
рактеризован в обн. XI. Здесь на доломитах верхнебельской ПОQСВИТЫ 
без перерыва в обнаженнасти залегают (снизу): 

МОЩНОСТЬ, м 

25. Известняк светло-серый, доломитистый, толстоплитчатый . 1,2 
26. Известняк светло-серый, глинистый, доломитистый, тонкоплитчатый 1,5 
27. Известняк доломитистый, светло-серый, толстоплитчатый . . . . 5,5 
28. Известняк доломитистый, темно-серый, пятнистый . . 15,0 
29. Брекчия тектоническая . . . . . .. . 0,2-0,3 
30. Известняк доломитистый, темно-серый , средне- и толстоплитчатый, 

участками пятнистый, с обломками трилобитов Binodaspis sp., Bergeroniaspis 
(?) sp., Jakutus (?) sp., Inouyina sp., Kutorg'ina lenaica Lerm .. 

31. Доломит темно-серый, толстоплитчатый . 
16,0 
30,0 

Выше в скальнам выходе, расположеином на правом берегу р. КИ-
ренги, залегают: 

32. Известняк темно-серый, пятнистый , толстоплитчатый . 
33. Известняк серый, толстоплитчатый с линзами черных кремней 
34. Известняк серовато-белый . 

1,1 
2,4 
1,0 
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35. Известняк доломитистый, светло-серый, с ЛИllзами бе.nых кремней. ,1 ,8 
36. Известняк серый, разноплитчатый . 2,0 
37. Известняк серый, толстоплитчатый . 0,8 
38. Известняк светло -серый, толстоплитчатый, кавернозный 10,5 
39. Доломит серовато-белый, глинистый, известковистый 1,1 
40 . Доломит серый, толстоплитчатый . 9,7 
41. Известняк серый, пятнистый, толстоплитчатый . 12,0 
42. Пропуск в обнажении. 3,0-4,0 м. 
43. Известняк темно-серый, пятнистый , ТОЛСТОПЛJlтчатый, с обломками 

трилобитов Beгgeroniaspis diverg'ens Lerm., Bathyuriscellus robustus Le r111 ., Bi-
fl odaspis sp . . 1\,0 

Вскрытая мащнасть булайскай свиты 131 М. 
Таким абразам, в абн. XI представлены J3ерхи талбачанскаго, уриц­

кий и алекминский гаризанты , чтО' пазваляет апределить их границы в 

единам разрезе . 

13 слае 30 (в егО' средней части) этага обнажения встречена фауна 
урицкага и алекминскага гаризантав. Мащность интервала, из катарага 
атбирала сь фауна, составляет 3-4 м . Поэтому кровля урицкогю гори ­
зонта ,может быть IПрО!ведена 'в 6-9 1М О'т пад'ошвы ,слая ' зо, или в 
30-33 м 'а-т ,па.цашвы -булайок-ай овиты_ . 

Ранее (Машович и др ., 1974, 1976) нами отмечал ась, ЧТО' фауна 
урнцкага горизанта распрастранена па всему разрезу нижнебулайской 
подсвиты. Вследствие чего вполне естественно, ЧТО' слаи 25-29 и ниж­
няя часть слая 30 полностью должны вхадить в урицкий горизонт. Фа­
уна та-лбачанского горизонта П'Р 'ослежена только до подошвы верхне­
бельскай падсвиты . Во всех разрезах ИРКУТСКОГО' амфитеатра в ер хне­
бельская под:свита являеl1СЯ палеонт,ологическ:и немой и традиционна 
!3!(лючаеТlСЯ в толбачанский горизонт. Учитывая вышесказанное, границу 
между уриu;ким и олекми.нским горизанта-ми на Улы{ана-Киренгском 
междуречье следует ПРОБадить па крО!вле слоя 24, являющейся кровлей 
доламитов вер Х'небельской подсвиты . В самой верх'ней ча,С!ти разреза в 
слое 43 встречены трилобиты олекминского горизонта. Верхняя граница 
олекминского горизонта в обн. XI не вскрыта, но, судя по общей мощ­
насти разреза, булайская свита здесь представлена практически полно­
стью. Полностью представлен и олекминский гаризонт, поскольку кров­
ля его совпадает с кравлей булайскай свиты. 

Доломитовый тип р азреза булайской 'свиты распространен 3 цен­
тральных и северных районах изучаемой территории. Он изучался в 
обнажениях Т, П, IX, Х (см. р ис . 1 и 2). Отложения его установлены на 
правом берегу р. Киренги между полевым станом Горбиткан и урочи­
щем « Голова», В устье руч. СиктаЙ. В доломитовом типе разреза не за­
фиксировано находок фауны . ОднакО' в бальшинстве перечисленных об­
нажений !30зрастное положение его определяется достаточно надежно, 
поскольку в изученных выходах на дневную поверхность повсеместно 

наблюдался кантакт с Н'ижележащимиаТJJоженишvlИ толбачан,скага го­
ризанта. В абн. II и Х по-следние содержат обломки трилабит-а,в. В обн . 
1I, находящемся на левам берегу р. Киренги, в 3 Ю\1 ниже дер. Муринья, 
обнажаются (снизу): . 

]. Известняк темно -серый, толстоплитчатый , БИТУ Мl li!ОЗ НЫЙ 3,0 
2 .. ПРОПУСi( В обнажении. 3.0 м. 
3. Известняк темно-серый, прослоя ми ВОДОР0слевый 0,5 
4. Пропуск в обнажении. 1,0 ы . 
5. Известняк темно-серый, толстоплитчатыI1, участками водорос.lевыЙ, 

в кровле окремненный, с обломками трилобитов Bulaiaspis vologdini Lerm., 
Bulaiaspis taseevica Rep.. . . . . . . . . . 3,0 

6. Известняк серый, мелкозернистый, среднеплитчатый . ],() 
7. Известняк серый, тонкоплитчатый, водорослевыjj 1,5 
8. Пропуск в обнажении . 2,0 м. 
9. Известняк темно-серый, прослоями желтовато-серый. ТОНКОПЛIlтчатый, 

в кровле окремненныЙ. . . . . . . ". 1,0 
-10. Известняк доломитистый серый, битуминозный . 1,0 
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Мощность, м 

11. Доломит ' коричневато - и светло-серый, толстоплитчатый, в кровле 
водорослевый 2,8 

12. Доломит серовато-коричневый, извест){овистыЙ, толстоплитчатый, 
окремненный . 2,0 

]3. Доломит коричневато-серый, толстоплитчатый . "1,8 
14. Пропуск в обнажении. 2,0 м. 
15. Доломит светло-серый, в верхней части водорослевый . 3,3 
]6. Доломит серый, толстоплитчатый 4,5 
]7. Доломит серый, водорослевый 1,9 
18. Пропуск в обнажении. 3,5 м . 
] 9. Доломит серый . 0,5 
20. Пропуск в обиажении. 1,0 м . . 
21: Доломит серый, известковистый, толстоплитчатый 1,7 
22. Доломит серый, водорослевый. . . 0,9 
23. Доломит темно-серый, толстоплитчатый 3,5 
24. Пропуск в обнажеЮI!I. 5,0 м . . 
2.5. Доломит серый, IIзвестковистый, толстоплитчатый, окремиенный 3,3 
26. Пропуск в обнажении. 2,0 м .• 
27. Доломит известковистый, серый 3,0 
28. Доломит темно-серый, толстоплитчатый . . . 2,3 
29. Доломит серый, толстоплитчатый, окремненный 4,5 
30. Доломит серый тонко- и среднеплитчатый . 1,0 
31. Доломит серый, известковистый, толстоплитчатый 3,0 
32. Пропуск в обнажении. 5,0 м. 
33. Доломит темно-серый, толстоплитчатый . . . ] ,3 
34. Доломит серовато-коричневый, средиеплитчатый J ,О 
35. Пропуск в обнажении. 8,0 м. 
36. Доломит серый , толстоплитчатый, битуминозный 2,0 
37. Пропуск в обнажении. 3,0 м. 
38. Доломит коричневато-серый, известковистый, битуминозный 4,0 
39. Пропуск в обнажении. 2,0 м. 
40. Доломит коричневато-серый . _ . . 4,0 
4 i. ДОЛ.Qмит серовато -коричневый, толстоплитчатый, битуминозный 9,0 
42. Пропуск в обнажении. 3,0 м . 
43. Доломит серовато-коричневый, битуминозный . 4,5 
44. Доломит коричневый, тою<оплитчатый, окремненный 2,6 
45. Доломит серый, тонкоплитчатый, глинистый 0,5 
46. Доломит коричневато-серый, толстоплитчатый . ],3 
47. Доломит серовато -коричневый, толстоплитчатый 4,5 
48. Доломит коричиевато-серый, известковистый 2,0 
49. Доломит серый; тонкоплитчатый . 1,0 
50. Доломит коричневато-серый, тонкоплитчатый, глинистый 1,0 
51 . Доломит кори чиевый, сильно брекчированный 7-9 

В приведенном разрезе наиболее отчетливо фиксируется граница 
между верхне- и нюкнебельс,кой ПОд'овитами, прохолящая по кровле 
слоя 10. Ниже этой границы найдены трилобиты толбачанского гори­
зонта, позволяющие надежно датировать возраст как вмещающих их 

отложений так и вышележащих. Последние по литологическому соста­
ву можно разделить на две пачки: нижняя - в объеме слоев 11-22-
мощностыо 26 м, сложена в основном серыми и светло-серыми, часто во ­
дорослевыми доломитами; верхняя - слои 23-51 - мощностыо 95 м 
сложена серовато-коричневыми и коричневато -серыми массивными тол­

'СТОПЛИ1'чаты>ми битум,инозными доло'митами. Нижняя пач'ка по за.нима­
емому в разрезе стратиграфическому положению и характерному лито­
J10гическому составу может быть сопоставлена с верхнебельской подсви­
той. В этом случае верхняя пачка однородных доломитов будет соответ­
ствовать булайской свите. Граница' между булайской и бельской свитами 
проходит по кровле слоя 22 и является достаточно отчетливой: фикси­
руется сменой в разрезе разноплитчатых, часто водоро~левых доломитов 
толстоплитчатыми массивными доломитами . , 

. Доломитовый тип разреза олекминского горизонта прослежен в 
ДОЛИlIах рек Киренги и Улькан на площади, ограниченной широтами, 
прохо,дящими на севере через у,стье р_ Талой, а на юге через устье 
р. Мур'И!ньи . Север,нее р. Талой происходит замещение доломитов олек­
минского горизо:нта из;вест,няками, 
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Чарекий горизонт. Объединяет отложения ангарской свиты. Сложен 
он доломитами, реже известняками, брекчиями и гипсами. Коренные 
обнажения пород ангарской свиты фиксируются в пределах всей рас­
сматриваемой территории. Однако мощность их очень незначительна 
и редко превышает первые десятки метров. Это в значительной мере 
затрудняет составление непрерывного разреза. Наращивание же разре­
за по серии мелких обнажений не может дать надежных результатов, 
так как среди, пород ангарской свиты не обнаружено палеонтологиче­
ских остатков и отсутствуют четко выраженные маркирующие горизон­

ты. Поэтому ниже мы приведем описание лишь тех частей разреза сви­
ТЫ,которые залегают совместно с выше- или нижележащими отложени­

ями, имеющими специфические признаки, позволяющие достоверно 
выделять их в разрезе. 

На левом берегу р. Улькан, в 3 км ВЫШЕ\ руч. Иктукан (рис. 1, 2, 
IX), на массивных толстоплитчатых темно - и коричневато-серых доло ­
митах булайской свиты, имеющих мощность 45-50 м, залегают породы 
низов ангарской свиты (снизу). 

Мощность, м 

]. Доломит серый, среднеплитчатый 
2. Пропуск в обнажении. 2,0 м . 
3. доломит серый, разиоплитчатый . 
4. Известняк сеР!:,IЙ, толстоплитчатый 
5. Алевролит доломитовый , серый . 
6. Доломит серовато,коричневый, с прослоями кремня 
7. Тонкое переслаивание алевролита желтого и известняка 
8. Известняк серый, толстоплитчатый . 
9. Пропуск В обнажении. 0,9 м. 

10. Доломит коричневато-серый, толстоплитчатый 
11. J\1ергель доломитовый, желтовато - бурый, с прослоямн известняка 
12. Доломит серовато-коричневый, ТОЛСТОПJIитчатый 
] 3. Пропуск 13 обнажении. 1,] м. , 
14. Доломит серый, глинистый, тонкоплитчатый . . . . . 
15. доломит коричневато-серый, ТОЛСТОПJIитчатый с ВI(лючениями кремня 
16. Доломит серый, глинистый . . 
17. Тонкое переслаиванне ДОJIомита и черного глннистого сланца 
18. Доломит серовато-коричневый, толстоплитчатый 
19. Доломит коричневато-серый" водорослевый . 
20 . Доломит коричневато-серый, окремненный . 
21. ДОJIОМИТ серый, водорослевый, окремненный 
22 . Доломит серый, листоватый, с JIинзами черных сланцев 
23. Доломит серовато -коричневый, ТОJIстоплитчатый 
24. Пропуск в обнажении. 3,0-4,0 м. 
25. Брекчия доломитовая 
26. Известняк светло-серый . 
27. Брекчия доломитовая, с линзами черных глинистых сланцев 
28. Доломит известковистый, оолитовый . 
29. ДОJIОМИТ серый, ГJIИНИСТЫЙ, тонкоплитчатый, с линзами черных гли-

нистых сланцев. . 
30. ДОJIОМИТ светло-коричневый, известковистый 
3 ]. Сланец черный, глинистый, с прослоями известняка и аргиллита зе -

леного ... . 
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32. Доломит серый, тонкоплитчатый . 
33. доломит коричневато-серый, толстоплитчатый 
34. Доломит серовато-белый 
35. Пропуск в обнажении . 3,0 м . 
36. доломит серый, толстоплитчатый 
37. Тонкое переслаивание аJIевролита зеJIеного и ДОЛОМlIта r линистого 
38. Доломит серовато-белый, СJIОИСТЫЙ, тонкоплитчатый 
39. Пропуск в обнажении. 2,0 м . 
40. Доломит известковистый, брекчиевидный '. 
4] . Пропуск В обнажении. 2,7 м. 
42. Доломит коричневый, известковистый, тонкоплитчатый 
43. Доломит светло-серый, кавернозный 
44. Доломит серовато - белый, известковистый, ТОJIСТОПJIитчатый 
45. Пропуск в обнажении. 2,5 м . 
46. Известняк серый, кавернозный . 
47. Пропуск в обнажеJ:!ии.,,-3,0=---4,0 м . 
48. Известняк серый толстоплитчатый 

1,0 

6,0 
0,9 

];1 
0,5 
0,3 
0,6 

0,3 
0,9 
],9 

1,6 
3,0 

0,7 
0,4 

12,0 
0,7 
'1,7 
],4 
0,3 
2,0 

0,8 
0, 1 
2,8 
0,2 

1,1 
0,9 

0,3 
0,1 
1.1 
1,9 

1,9 
1,2 
1,2 

0,5 

2,0 
1,9 
2,0 

0,8 

2,1 



49. Доломит черный, битуминозный 
50. Перерыв в осадконакоплении. 3-4 м . 
51. Доломит серый, среднеплитчатый 
52. Доломит серый, среднеплитчатый . 

Вскрытая мощность ангарской свиты 115 м. 

МОЩНОСТЬ, м 

1,3 

5,3 
23,0 

Отложения верхних частей разреза ангарской свиты выходят на 
дневную поверхность в долине р. Киренги в 3,5 км выше дер . Муриньи 
(рис. 1 и 2, 1); в 1,5 км выше устья р. Уян (рис., 1 и 2, V); в устье 
руч. Лован, между пос. Митиха и Мунок; в 8 км ниже дер. Мунок и вы­
шепос. Тарасово (рис. 1 и 2, XI). Во всех этих обнажениях возраст ' ан­
гарской свиты определяется достаточно уверенно, поскольку выше их 
залегают отложения литвинцевской свиты с характерными песчаниками 
в основании. Однако эти о'бнажения не дают достаточно полного пред­
ставления о литологическом составе свиты, поскольку представлены они 

мелкими скальными выходами, чередующимися с участками значитель­

но большей МОЩНО'Сl1И, где разрез перекрыт осыпью или траlВЯНЫМ по­
кровом . Подобный характер обнажеI'Н-IOСТИ пород ан,гарской с'виты сви ­
детельствует об их неустойчивости к процесса'м выветривания и вероят­
но значительном обогащении разрезов сульфатным материалом. 

Наибольший по мощности разрез верхней части ангарской свиты 
изучался в обн. V (рис. 1 и 2, V) . Здесь снизу вверх залегают: 

МОЩНОСТЬ , м 

1. Брекчия плотная . Обломки размером от 2-3 мм до 3-4 см представ-
лены кремнем черным и известняком водорослевым, цемент известняково-гли-

нистый . . . . .. . ... . ... . .. 3-4 
2. Известняк светло-серый, тонкоплитчатый, водорослевый. . 0,6 
3. Брекчия мелкообломочная, плотная, известняково-доломитовая 0,4 
4. Доломит серый, толстоплитчатый . 1,2 
5. Доломит светло-серый . 1,8 
6. Пропуск в обнажении. 30,0-40,0 м. 
7. Доломит серый, среднеплитчатый . 15,0 
8. Пропуск в обнажении. 25,0-30,0 м . 
9. Доломит серый, тонкоплитчатый, окремненный . 2,5 

10. Доломит . серовато-белый, водорослевый 0,8 
11. Пропуск в обнажении . 3,0-5,0 м. 
12. Доломит серый, среднеплитчатый . 6,0 
13. Доломит светло-серый, толстоплитчатый, битуминозный 5,0 
14. Пропуск в обнажении. 30,0-40,0 м. ' 
15. Осыпь карбонатных пород . . . . 3-4 
16. Доломит светло-серый, толстоплитчатый, участками водорослевый 8.0 
17. Доломит светло-серый, водорослевый 5,0 
18. Пропуск в обнажении . 15,0-20,0 м. 
19. Доломит серый, брекчированный . 5,0 
20 . Пропуск В обнажении. 3,0 м. 
21 . Доломит коричневато-серый. тонкоплитчатый, битуминозный 12,0 
22. Пропуск в обнажении. 2,0-3,0 м. 
23. Доломит серый , толстоплитчатый, битуминозный 5.0 
24: Пропуск в обнажении. 6,0- 7,0 м. 
25. Песчаник серовато-белый, мелкозернистый, кварцевый на известкови-

стом цементе . 3,5 

Вскрытая мощность ангарской свиты в обн. V составляет 150-180 
М. Обнажающиеся здесь слои представлены в основном светло -серыми и 
серыми доломитами. Задернованные участки преДСТ:JЕЛе.ны, ПО-Ви'I1 ИМО ­
му, глинисто-карбонатными брекчиями fI гипсами. Выходы гипсов ан ­
гарской свиты зафиксированы в долине р. Киренги, выше дер . Муриньи 
и нюке дер. Мунок. 

Взаимосвязь и переход между отложениями ангарской и литвинцев­
СКой свит наблюдается в обн. ХI (см. рис. 1 и 2). Здесь верхи ангарской 
свиты обнажаются без значительных перерывов и представлены следу­
Ющими породаМIt (снизу). 

44. Доломит серый, толстоплитчатый 
45. Доломит серый, тонко- и среднеплитчатый, окремненный 

Мощность, м 

12 
4,4 
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МОЩНОСТЬ, м 

46. Доломит серый, МУЧНИСТЫ!:, брекчированныii 3,2 
47. Известняк серый , толстоплитчатый 3,0 
48. Известняк доломитистый, ПЯТНИСТЫЙ . 1,5 
49. Известняк светло-серый, ТОJlкоплитчатый, окремненный 2,2 
50. Известняк светло-сеРЫII, ТОJlстоплитчатыlI, окремненны!! J,3 
5 J. Доломит известковистый, окремнеННЫII 2,6 
52. Доломит извеСТКОБ!lС'i'ЫЙ, светло-серый, ТОНКОПЛИТl!атый, ГЛШlНстый, 

брекчированиый 4,8 

Выше залегают ДОJlОМИТЫ литвинцевской свиты с песчаниками в 
основании. Суммарная мощн.ость разреза а'нгарской свиты в .обн. V 'И IX 
составляет 250-300 М_ Надежно сопоставить эти разрезы между собой 
не представляется возможным. Однако по аналогии с другими района­
ми мы предполагае:VI, что МОЩI-ЮСТЬ ангарской свиты на Ульк ано -]\и­
ренгском между,речьеможет быть .около 300-400 м. 

Наманский и зеледеевский горизонты. Данные горизонты соответ­
ствуют отложениям mrтвинцевской свиты, которая на Улькано-Киренг­
ском междуречье сложена В основном доломитами и реже известняками_ 

В средней части ее присутствуют прослои брекчий. Верхняя и нижняя 
границы свиты литологически выражены отчетливо; кровля ее r:роводит­

ся по мас'совому ПОЯВJlеНI!1/0 Б разрезе I<:расноцветных мергелей, а по­
дошва - в основанш: п аЧ!\! 1 ДОЛОМ'И1iОВ или известня ков с прослоями 

белых кварцевых п есчаНИКОЕ. Отложен,иясвиты выходят на днев,нуlO 
поверхность по р. Каренге в 4,5 км ниже дер. МУР'Ш-ГЫ1 (рис. 1 и 2, Il 1), 
в 3 км ниже пос. Гарынь, в 12 км ниже дер. Мунок , в устье руч. Лован, 
в 5 ЮvI .выше пос. Тарасово (рис. 1 и 2, Х!) . 

. Нижняя часть свиты наllболее полно изучена в о бн. XI, где на из­
веСТКОВiИСТЫХ ДО .'jО~'lJIтах анга'РС,ЕОЙ овиты залегзют (С'низу): 

Мощность, ~f 

53. Песчаник сер о в а то-белыi'!, среднезернистый. с отде.1 ь,;оii галькой раз-
мером до 1 си 113 !!з веСТКОБИСТО\1 ,(еме нте 0,2 

54. Доломит серый, ТОЛСТО ГIJlитч атый 1,5 
55. Пес чан!!к, ЭНi!ЛО "НЧНЫi'i СJl О Ю 53 J,8 
56. Доломит серый , ТОnСТОП Jl iIТЧ<lп,r(I J,O 
57. Песчаник, аНЗЛОГИЧi'lыi": слою 53 0,9 
58. Известняк серый , бр е l,чнрованн ыii 0,5 
.59. ДОЛОМ1IТ teMliO-серый, среднеПЛI!тчатыЙ. . 0,3 
60. Доломит серый, ТОJlстоплнтчатыi'I, в средней ч асти с JlН liз а мн извест-

няка, с прослоями !(реыней . ..... 35-4() 
6J. Известняк серый, учасТl;;'" [[ С пятнами и ПРОСЛОШ,!II доломитов серо-

вато-белых и j(pe~l!Ieii cepi>lx 4,0 
62. Известняк CSetmJ-СС lJbl!l , ТО.llстопm:тчатыЙ 2,5 
63. Доломит КОРНЧ l i е в а:го- се рЫi'I , ' толстоплитчатыi'I 1,8 
64. Известняк серы!!, 130дорОСJlевыii 0,7 

Вскрытая мощность JIнтвинцевской свиты составляет 55-60 м. 
Полная мощность этой части разреза 70-80 М , BCi\p bITa "а праВО~1 

берегу р . Киренги в 4,5 !\М ниже дер_ Муриньи. Здесь в основании раз­
реза, сложенного доломитами серыми, коричневато-серыми , толстоплит­

чатыlvIИ, иногда известковистыми, с прослоями изв естняков, найдены 

трнлобиты Namanoia evetasicC! Suv., руководящие дш, Ea M:1 HCliOГO О НО : 
стратиграфического горизонта. 

Верхняя часть разр ез а литвинцевской свиты вскрыта в обнажении, 
располож-енном на левом берегу р. Киренги в 12 км ниже дер. Муно'к 
и представлена следующими породами (снизу)_ 

!~'iощность, М 

J. Брекчия ГЛЮil:СТО- J, арбонат на я, рыхлая. ОБЛОМ К<I сложен", доломитом; 
ЦСI,lеIlТ известково -гл ин!!стый , се р ый , п ятнами БУРЫIl и зеленоватый . t".5 

2. доломит коричнеВQто-серый, тоН!(оплитчатыii .... J,6 
3. Тонкое ритмичное пересланванне ДОЛОШIТОВ КОРl! чневато-серых н се-

рых, глинистых J,4 
4. Доломит cepblii, срсдне п" нт чатый, бнтумшlOЗНЫЙ 0,6 
5. ДОЛО~IIIТ коричневато -серый , МУЧНlIСТЫЙ . 0,9 
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.'. - МОЩНОСТЬ, м 

6. Доломит серый, толстоплитчатый, кавернозный. 1,3 
7. Доломит коричиевато-сер'ый, глинист'ый . 2,4 
8. Брекчия глинисто-карбонатная . 1,3 
9. Известняк серый, кавернозный . , 0,5 

10. Доломит коричневато-серый тонко- и волнисто-слоистый il,9 
.11. Тонкое переслаивание доломитов серых ' и коричневато-серых, 

глинистых . . . .. 1,6 
, 12. Углисто-карбонатная порода черная, с пропластками известняка 0,3 

13. Известняк серый, с пятнами доломита светло-серого 1,5 
14. Доломит j(оричневый, среднеплитчатый . 1,2 
15. Сланцы глинистые черные . . .'. . . . 0,1 
16. Доломит коричневато-серый, пятцами мучнистый, толстоплитчатый 1,8 
17. Доломит серый, тонко- и волнисто-слоистый . 0.5 
18. Доломит коричневато-серый, толстоплитчатый, мучнистый 1,0 
19. Доломит светло-серый, известковистый, разноплитчатый, с частыми 

линзами и прослоями черных и серых крем ией ' . 11,0 
20. Известияк зеленовато-серый, с прослойками кремней 1,0 

Выше залегают красные мергели, относящиеся уже к верхоленской 
свите. Вскрытая мощность разреза литвинцевской свиты в приведенном 
разрезе 35-40 м. . 

Общая мощность разреза литв·инцевской овиты в Улькано-Ки:ренг­
ском междуречье 110- 130 м . 

Таким образом, в результате проведенных исслеДОiВаний получен 
разрез ни)!ше- 'исред'некембрий'ских ка,рбонатных отложениi1 Северо-За­
падного ПрибаЙкалья. В их составе выделены эльгянский, толбачан­
ский, урицкий, олекминский, наманский и зеледеевский биостратигра­
фические горизонты. Приведенные послойные описания разрезов этих 
горизонтов могут. являться опорными для различных структурных и 

стратиграфических построений. Значительно слабее изучены отложения 
чарского и особенно усольского горизонтов. Опорные разрезы по ним 
могут быть составлены, по-видимому, только после буровых работ. 

Следует, отметить, что северные районы изучаеМО1f территории 
примыкают непосредственно к зоне влияния БАМ, В этом отношении 
породы нижнего - среднего кембрия могут представлять значительный 
интерес для некоторых видов нерудного сырья . Так, доломиты олекмин­
СIЮГО горизонта отвечают основным требованиям для производства ог­
неупоров , а известняки олекминского и толбачанского горизонтов­
для прои,зводства цементных известняков. Широко развиты в пределах 
района гипсы и ангидриты, весьма высоки его перспективы для обна­
ружения месторождений самородной серы. Если наши предположения 
о высокой соленосности усольской свиты на Улькано-Киренгском меж­
дуречье правильны, то в зоне влияния БАМ возможно выделение уча­
стКов для шахтной отработки каменной соли. 
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А. М. МамбеТО8, Л. Н. Репина 

НИЖНИй КЕМБРИй ТАЛАССКОГО АЛА-ТОО 

И ЕГО КОРРЕЛЯЦИЯ С РАЗРЕЗАМИ МАЛОГО КАРАТАУ 
И СИБИРСКОй ПЛАТФОРМЫ 

За последнее десятилетие достигнуты огромные успехи в изучении 
ни :tIшекембрийских отложений Сибирской платформы . Вместе с тем 
новые материалы, полученные при работах в смежных и удаленных 
регионах, I<аждый раз вносят определенные коррективы и уточнения. 
В связи с этим очень интересно ра,ссМ'отреть раЗ1резы нижнего кембрия 
Таласско го Ала-Тоо (рис. 1), в которых в последние годы были откры­
ты богатейшие коллекции окаменелостей. Особенно интересные резуль­
таты получены по нижней части бешташской свиты, из отложений кото­
рой благодаря применению химического метода препарирования выде­
лены обильные 'комплеI<СЫ ХИОЛИl'ов, хиоЛ'ительминтов и разнообразных 
групп органических остатков неясного систематического положения, 

а также найдены и впервые послойно собраны трилобиты. 
Стратнграфическое положение нижней части бешташской свиты 

Тал асского Ала-Тоо представляет БОJIЬШОЙ интер-ес как в теоретиче­
ском аспекте, так и ДJIярешения практ'Ических задач . Последнее обус­
ловлено наличием в более запад'НЫХ районах Таласо-Каратаус.коЙ зоны 
(хр. Малый Каратау) крупных залежей пластовых фосфоритов (Маш­
кара, 1937; Безруков, 1938). 

Широко развитая в Таласском хребте карбонатная толща, впослед­
ствии названная В. А. НИI<Олаевым бешташск'ой свитой (1930, 1939), на 
основ ании находок аренигской фауны в ее верхах, сопоставлялась 
с тамдинской свитой В. Н. Вебера (Малый Каратау) . Однако В . Н. Ве­
бер (1935) . не исключал принадлежность брахиопод из тамдинских 

толщ Малого Каратау к перех'одным слоям 
от кембр'ИЯ к ордовику. Стратиграфия древ· 
них толщ Тала'Сокого Ала-Тоо была разра­
ботана В. И. СМIИРНОВЫМ В 1939 г. и на про­
тяжении 20 лет эта стратиграфическая схема 
и.спользовалась мно,ги'Ми исслеДоОвателя:ми без 

как'их-ли60 существ·енных изменений. Зна'чи­
тельные уточнения в расчленение древних 

толщ внесли исследования Т. А. Додоновой 
(1957, 1960, 1964), которой была доказана од· 
НОВОЗ,рас1'НОСТЬ ка'рбонаТ'Ных ТОJIЩ рек Ку­
мыштаг, Бешташ и ЧИ'Ч1кан. Эта толща была 
выдеJIена ею в бешташскую свиту, возраст 

Р 1 Об • кото.р.оЙ опр·ед:елялся от ср,едн его к·ем.брия ис. . зор ная ка рта раи-

она исследований. (на основании находок беззамковых брахио-
1- р. Бешташ, устье ручья Ка - под В 50 м от подошвы овиты) до среднего 
инды, 2 - верховье р. Курган. 

3 - р . Чнчкаll. ордов.ика включительно. 
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Большое значение для уточнения представления о стратиграфичес­
кой последовательности и возрасте древних толщ имело открытие 
В. Г. Королевым и изучение И. Н. Крыловым (Королев, Крылов, 1962) 
строматолитов из отложений, подстилающих бешташскую свиту. В по­
следние годы одновременно с нами изучением Нtlзов бешташскоЙ свиты 
занимались Е. И. Зубцов и Е. И . Зубцова (1973), которыми на р. Чич­
кан (примерно из того же уровня, что и Т. А. Додоновой) были найде­
ны нижнекембрийские трилобиты Redlichia sp., Bonnaspis sp. 

Несмотря на достигнутые успехи, биостратиграфическая схема рас­
членения бешташской свиты оставалась далека от совершенства . 

В частности, названные трилобиты позволили датировать возраст 
низов этой свиты только с точностью до нижнего отдела кембрия. Воз­
никали трудности и при корреляции низов бешташской свиты, обуслов­
ленные ее фациальной изменчивостью. Кроме того, в результате интен­
сивной блоковой тектоники в соприкосновение ll<ptиведены блоки, оха ­
рактеризованные резко разновозрастными (от нижнекембрийских до 
среднеордовикских) окаменелостями. Учитывая вышесказанное, необ­
ходимо было выявить устойчивые фаунистические комплексы, которые 
легли бы в основу биостратиграфической схемы расчленения отложений. 
С этой целью, начиная с 1972 г., А. М. Мамбетовым проводились пла­
номерные детальные палеонтолого-стратиграфические работы с послой­
ным описанием разрезов и сбором всех групп окаменелостей, встречаю " 
щихся в них. 

В процессе работы наиболее детально изучались нижние 100-150 м 
бешташской свиты почти во всех районах выходов ее на дневную по­
верхность (см. рис. 1), а именно: в нижнем течении р. Бешташ, по 
р. Чичкан (в районе вп:адения в нее левого притока руч. ДжаJIOбек), 
в b-еРХО1ВЬЯХ р. Курган, левого притока р. Узунахмат. ~pOMe того, не­
сколько пересечений было сдела'но в среднем течении 'р. Караг.оин (ло,г 
Кичи-таш-сай и ру.сло МаЙJIlи-сай), правого притока р. Урмарал. 

Особое внимание во время полевых работ уделялось послойному 
отбору образцов t на предмет химического препарирования их в ' ор га­
нических кислотах. Результатом этих работ явилось открытие в низах 
бешташской свиты рек Бешташ и Курган таК!1Х групп окаменелостей, 

. как хиолиты, х'иолитель'минты, га,строподы, остра,кюды, мо'Н'оплакофоры, 
брадорииды, конодонты, и других групп неясного систематического 
положения (Мамбетов, 1975, 1977), которые играют огромную роль для 
биостратиграфии нижнекембрийских отло~(ений ' разных районов Зем­
НОГ0 шара (Розанов и др., 1969; Мешкова, 1974; Matthews, Missarzev­
sky, 1975). 

В разрезе р. Чичкан впервые послойно собрана большая коллекция 
трил.обитов, позволяющая уточнить в'Оз,раост .вмещающи~ поро;ц. 

Таким образом, широко развитые вТаласском Ала-Тоо карбонат­
ные отложения бешташской свиты в.пер:вые получили разностороннюю 
палеонтологическую характеристику. Стало возможным ее детальное 
биостратиграфическое расчленение вплоть до ярусов и местных зон, 
а также обоснованное сопоставление как с разрезами Малого Ка,ратау, 
так и со стратотипическими разрезами Сибирской платформы и даже 
некоторых зарубежныIx стран (Англия, Китай и т. д. ). 

Следует оговориться, что авторы не имеют единого мнения по BO~ 
просу ярусного 'раочленения Н'ижнего о'Гдела кем.БР1ИЯ. А. М. Мамбетов 
принимает трехчленное деление в составе томмотского, атдабанского 

и ленского ярусов, а Л. Н . Репина - в составе алданского, ботомского 
и ленского. Для удобства изложения авторы приняли решение исполь. 
зовать ярусы, рекомендованные МСК в 1956 Г.- алданский и ленский 
уточняя, в случае нербходимости, более дробные подразделения . ' 

1 Образцы на химическое препарирование собираm1СЬ из интервала 0,5-3,0 м. 

7* 99 



Авторы выражают свою искреннюю признательность коллективу 
Итагарской ПСП Управления геологии Киргизской ССР во главе 
с А. А. Черепановым и А . Г. Разбойниковым з а 'Их помощь при прове­
дении полевых работ . 

Отложения бешташской свиты выходят на дневную поверхность 
субширотной полосой (ширина 5-20 км , длина более чем 120 км ). 
В северо-западном и западном н .аправлениях ее продолжением служит 
шабактинская свита Малого Каратау . 

Наиболее полные, хорошо охарактеризованные органическими 
остатками разр езы свиты вскрываются в долинах рек Бешташ, Курган 
и Чичкан (,см. рис. 1). 

Разрез по р. Бешташ расположен в 1,8 км к СЗ ОТ устья руч. Каин­
ды (рис. 2). 

1. Зеленовато-серые, сильно выветрелые туфы и туфопесчаники 
к у р г а н с к о й с в и т ы. Мощность более 150 м. 

Выше со следами слабого размыва залегает б е ш т а ш с к а я 
с в и т а: 

2. Песчаники карбонатно-полевошпатовые с редкими гравийными 
зернами черных фосфоритов и фосфатизированных кремней (до 0,2 м). 
Выше отмечаются доломиты розовато-серые, массивные и толстоплит­
чатые, со сингенетичными обломками голубовато-серых их разностей. 
В пачке встречены единичные окаменелости: Cambroclavus antis МатЬ., 
gen. et sp. nov. (по всей пачке), С. clavus МатЬ., gen. et sp. nov. (обр. 
М1а-72 , М1б-72, М1в-72), Hyolithellus vladimirovae Miss. (обр. М1а-72) 
и Hertzina ех gг. danica Pouls. (обр . М1в-72) . Мощность 7,0 м. 

3. Известняки доломu:тизированные, плитчатые, неравномерно ок­
ремненные, розовато-серые . Среди них на нескольких уровнях отмеча­
ются тонкие ЛИН30видные прослои голубовато-серых и черных фосф а­
тизированных кремней, переходящих по простиранию в цепочки линз, 
выполненных гравийно-песчаными обломками кремнисто-фосфатного 
состава с обильными о!<аменелостями: хиолитов - Circotheca sp. indet., 
несколько новых форм крышечек хиолитов (обр. М3а-72; М3б-72, М3в-
72); хио.iштельминтов - Н yolithellus vladimirovae Miss. ( обр. М3а -73, 
М3б-72), Torellella cf. biconvexa Miss. (по всей пачке); склеритов орга­
нических остатков неясной систематической принадлежности - Rhom- · 
bocorniculum cancellatum (СоЬЬ.), Cambroclavus clavus МатЬ., gen. et 
sp. nov., С. antis МатЬ . , gen. et sp. nov., С. undulatus МатЬ., gen. et sp. 
nov. , Pseudoclavus cf. singularis МатЬ., gen. et sp. поv. (по всей пачке); 
конодонтов - Hertzina ех gr. danica Pouls.; своеобразных гастропод рода 
Yochelcionella Ruппеg ., Poj eta ; новых фор м моноплакофор, беззамковых 
брахиопод; губок рода Chancelloria Walcott , остракод, которые встрече­
ны по всей пачке. Кроме вышеперечисленных найдены редкие Sachites 
sacciformis Meshk. (обр. М3а-72) и проблематичные образования Micro­
diction effu sum В епgt ., МаН., Miss . (обр. Еб-72). Мощность 3,0-3,5 м . 

4·. Доломиты темно- серые с поверхности, на сколе голубовато- или 
розовато - серые, массивные и т·олстоплитчатые. Среди них местами 
встречаются линзы и прослои светло-серых кремней. ' В низах пачки 
отмечаются обломочно - б рекчиевидные их раз ности . В отдельных ин­
тервалах наблюдаются тонкие пр ослои и линзы с небольшой алеврито­
вой примесью !<ремней и фосфоритов, содержащие обилие мелких ока­
менелостей . Отсюда определены: Rhombocorniculum concellatum (СоЬЬ.) 
(по всей пачке), Rh. 'UUalliseri МатЬ. (обр. М6-72, М7-72, М7а-72), Саm­
broclavus antis МатЬ., g·еп . et sp . поv. (по всей п ачке), С. undulatas 
МатЬ . , gеп. et sp. nov. (обр. М4-72, М4а-72, М4б-72), С. clavus МатЬ., 
gen. et sp. поv. (обр. М4-72, М4а-72, М4б -72, М5 - 72, М6-72), Pseudocla ­
vus singularis МатЬ., gen. et sp. 110\;. ( об р. М5- 72, М6- 72). В ни жней 
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Рис. 2. Распространение органических остатков по разрезу р . Бешташ. 
1-8 - известняки: i - ТQЛСТQплитчатые и массивные , 2' - тонкоплитчатые, 3 - песчанистые. 4 - гли­
нистые, 5 - окрем:ненные , 6 - глауконитовые, 7 - обломочные, 8 - ракушняковые, 9 - волнисто-сло­
истые; 10 - ДОЛОМИТЫ С «караваеобразными» кре~'lНисто-карбонатными стяжениями, 11 - водоросле­
вые известняки 11 ДQЛQ .МНТЫ; 12 - мергелистые карбонатные породы, пестроцветные; 13 - ТОНКQПЛИТ ­
чатые глиннсто-карбонатные породы; 14 - аргиллиты, .. IS - алевролиты; 16 - песчаники; 17 - меЛКQ­
галечные конглоr..'lераты; 18 - конгло!\iераты; 19 - доломиты; 20 - доломиты оБЛОМОЧНО-ОНКОЛIlТОВЫС; 
21 - известковистые ДОЛО\1ИТЫ; 22 - «нижние» доломиты беркутинской свиты; 23 - строматолитовые 
доломиты железо - мярганцевого (учбасского) горизонта; 24 - Iконгломерато-брекчии в карбонаТIIО!'о'1 
Цементе; 25 - алевролито-песчаники кремнисто-фосфатного ' состава; 26 - кощ'ломераты кремнисто­
фосфатного состава; 27 - фосфориты; 28 - фосфатизированные креМНII; 29 - кремнистый горизонт 
чулактауской свиты; 30 - туфогенные породы кургаиской свнты. ОрганичеСКllе остатки: 31 - опре-

деленные до вида, 32 - предположительные, 33 - опредеЛNFные как «cf" аН., ех gl',». ' 
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половине пачки отмечаются редкие М icrodiction effusum Bengt., Matth., 
Miss. (обр . М4-72), Sachites sacciformis Meshk. (обр. М4-72, М4а-72) и 
Н ertzina ех gr. danica Pouls. (обр. М4-72, М4а-72, М4б-72, М5· 72), а так­
же гастроподы рода Yochelcionella Runneg., Pojeta (обр. М4-72, М4а-72, 
М4б -72, М5-72). В некоторых интервалах найдены крышечки хиолитов 
семейства Circothecidae, хиолительминты Hyolithellus vladimirovae Miss. 
(обр. М5-72, М6-72), гастроподы из семейства Bellerophontaceae (обр. 
М5-72, М6-72); повсеместны находки новых форм моноплакофор, ост­
ракод, беззамковых брахиопод, конодонт, губок и т. д. Мощность 
20-22 м . 

5. Известняки доломитизированные плитчатые, буровато -серые с 
поверхности, на сколе темно-черные, местами неяснослоИСТЫе и слабо­
окремненные. Часто встречаются их тонкоплитчатые разности, как пра­
вило, обогащенные песчано - алевритовыми зернами фосфатно-кремнисто­
го состава. Эти прослои содержат большое количество органических 
остатков: Microcornus parvulus МатЬ. (по всей пачке), М. talasicus 
МатЬ . (обр . МII -72, М I 2-72, М I 3-72), Burithes elongatus Miss. (обр. 
МII-72, МI2-72, МI3-72), Hyolithellus vladimirovae Miss. (обр. МI I-72, 
МI2-72), Torellella biconvexa Miss . (обр. МII -72, МI2-72), а также 
Adyshevitheca utchbasica МатЬ., gen. et sp. nov. (обр. МI2-72, МI3-72), 
Cambroclavus antis МатЬ., gen. et sp . nov. (обр . М8-72), Microdicfion 
effusum Bengt., Marth., Miss. (обр . М8-72, МII-72) . По всей пачке от­
мечаются многочисленные беззамковые брахиоподы, остракоды, губки 
рода Chancelloria Walc., а также' разнообразные гастроподы семейства 
Coreospiridae и рода Latouchella. Кроме них немногочисленны обломки 
трилобитов. Мощность 9,0 м. 

6. Предыдущая пачка постепенно вверх переходит в доломиты , 
бурые и волнисто~слоистые, сильноокремненные. По всей пачке отме­
чается множество линз и гнезд черных кремней. Отсюда найдены мно­
гочисленньrе Adyshevitheca adyshevi МатЬ., gen. et sp. nov. А. utchbasica 
МатЬ., gen. et sp. nov. и Burithes elongatus Miss. (по всей пачке), 
Microcornus parvulus МатЬ . ' (обр. МI4-72, МI5-72, МI6-72, МI7-72) , 
М. talasicus МатЬ. (обр. МI4-72, МI5-72, МI6-72, МI7-72), Тогеиеаа 
biconvexa Miss. (обр. М17-72, МI8-72) . Весьма многочисленны как в 
количеств~нном , так и в видовом отношении представители камбридиид 
(род Stenothecoides, Resser), появляющиеся с нижней четверти данной 
пачки . Кроме вышеотмеченных присутствуют также многочисленные 

, беззамковые брахиоподы, гастроподы родов HelcioJnella Grabau et Shi­
тег и Latouchella СоЬЬ. остракоды, пелециподы, обломки трилобитов 
и т. д. Мощность 7 м. . 

7. Доломиты толстослоистые, темно-серые. В самом основании 
пачки встречены единичные окаменелости Burithes elongatus Miss . и 
камбридииды (обр. МI9-72, МI9а,-72). Мощность более 100 м. 

Общая мощность изученной части разрез а бешташской свиты 149 м. 
Анализ распространения окаменелостей по описанной части разреза 

бешташской свиты показывает, что здесь могут быть выделены два 
комплекса фауны. Первый встречается в пачках 2, 3 и 4; преобладают 
склериты разнообразных органических остатков неясной систематиче­
ской принадлежности - камброклавитид и , ромбокорникул. Среди них 
наиболее м.нОnОЧИrсленнЬr пред<ставители вида Rhombocorniculum cancel­
latum (СоЬЬ . ) . Второй комплекс (пачка 5) содержит главным образом 
хиолиты из отряда Hyolithida - роды Microcornus МатЬ. Adyshevitheca 
МатЬ. gen. nov., а также гастроподы, брахиоподы и другие остатки, 
которые не ха,ра,ктерны для !НижележащеiГО 'IюМ!плеКlса. Преобладает 
в комплексе вид Microcormis parvulus МатЬ. 

Разрез в верховье р. Курган, левого притока р . Узунахмат, распо­
ложен в О, 35 I{М на СВ от отм. 3224,9 м;. Здесь снизу вверх обнажа­
ются (рис. 3): 
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Рис. 3. Распространенне органических остатков по разрезу вер­
ховья р. Курган. Уел. обоз н. см . на рис. 2. 

1. Зеленые и темно-зеленые туфы, туфопесчаники и алевролиты 
к у р г а н с к о й с в и т ы, в верхней части интенсивно выветрелые, ос­
ветленные и окварцованные. Мощность более 150 м. 

Выше по резкому и ровному контакту, без з аметного углового не­
согласия залегает б е ш т а ш с к а я с в и т а. 
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2. Очень плотные карбонатно-кремнистые породы. Мощность 30 м. 
3. Доломиты и доломитизированные известняки толстоплитчатые, 

реже среднеплитчатые, мелкозернистые и окремненные, голубовато-се­
pbIe, неравномерно обогащенные песчано-алевритовыми зернами KP~M­
нисто-фосфатного состава. Породы содержат: Cambroclavus antis МатЬ., 
gеп. et sp. поv. и С. clavus МатЬ., gеп. et sp. поv. (по всей пачке), 
С. undulatus МатЬ. g~п . et sp . поv. (обр. M -35- 17-I, M34-1, M35-17-II, 
М34-2, М34-3, 'М34-4, M35-17-III, Jvl35-17-IV, M35-17-V), Pseudoclavus 
singularis МатЬ., gеп. et sp. поv. (обр. M35-17-I, М34-1, M35-17-II, 
М34-2, М34-3, М34-4, M35-17-III), Circotheca sp. iпdеt. (обр. M35-17-I, 
M34-I, M35-1 7-II, М34-'2, М34-3), Hyolithellsu vladimirovae Miss. , (обр. 
M35-17-I, М34-1 , M35-17-II, М34-2, М34- 3, M35-17-III, M35-17-IV), 
Torellella Ысоnиеха Miss .. (обр. М34-З, М34- 4, M35-17-III, M35-17-IV, 
M35-17-V, М34-5), Rhombocorniculum cancellatum (СоЬЬ.) (о6р. М35-
17-III, M35-17-IV, M35-17-V, М34- 5, М34-6, М35-7 , М35- 17, М34-8) , 
Sachites saccitormis Mesh. (обр. M35-17-I, М34-1). По всей пачке отме­
чаются многочисленные без'з амковые брахиоподы, губки рода Chancel­
loria WaJc. Здесь же найдены но:вые фОР'мы мон<ОплаlКОфор (О'бр. М34-3, 
М.34-4, M35-17-III, M35-17-IV,M35-1 7-V, М34-5, М34-6, М35-17, М34-7, 
М34-8), а та'Кже Iн еск,олЬ'ко фраlгмента,рных остатков, юринадлежащих, 
по-!в,ИДИМО'МУ, IсемеЙС11ВIY Tommotiidae. IМОЩН<УСТЬ 36-37 м. 

4. Известняки доломитизированные, темно-серые и серые, плитча­
тые, с единичными окаменелостями плохой сохранности: Microcornus 
parvulus МатЬ. (обр. М35-16, М35-15, М35-14), Allathecidae gеп. indet. 
(обр. М35-15, М35-14), а также беззамковыми брахиоподами и неопре­
делимыми остатками хиолительминтов. В основании пачки (обр. М35-16) 
отмечены единичные Cambroclavus antis МатЬ., gеп. et sp. nov., С. cla­
vus МатЬ., gеп. et sp. nov. Мощность 8,0 м. 

5. Доломиты розовато-серые, обломочно-брекчиевидные, лежащие 
на слабо размытой поверхности предыдущей пачки. Мощность 8,0 м. 

6. Доломиты толстоплитчатые и массивно-слоистые, мелкозерни ­
стые, местами обломочно-онколитовые. Видимая мощность более 100 м. 

Общая мощность изученной части разреза бешташской свиты 183 м. 
Несмотря на некоторую обедненность видового состава окаменело­

стей разрез а р. Курган по сравнению с предыдущим разрезом, здесь 
также могут быть выделены два самостоятельных комплеI{са органиче­
ских остатков: нижний - со склеритами камброклавитид Rhombocorni­
culum cancellatum (СопЬЬ.) и верхний - с iXиолитами Microcornus раг­
vulus МатЬ. 

Разрез в бассейне среднего течения р. Чичкан. Расположен в 1 8 км 
на ВСВ от устья руч . Джалобек или в 0,35-0,4 км на ЗСЗ от '255-
километрового столба от г. Фрунзе (рис. 4). Этот разрез интересен тем, 
что здесь впервые в отложениях бешташской свиты найдены нижне­
кембрийские трилобиты (Зубцов, Зубцова, 1973). При проведении де­
тальных работ А. М. Мамбетовым трилобиты собраны на 7 стратигра­
фических уровнях. 

В этом разрезе (в отличие от разрезов рек Бешташ и Курган) выше 
курганской свиты и ниже заведомо бешташской выделяется толща 
терригенных отложений, именуемая обычно «джалобекской толщей», 
которая, по-видимому, может быть сопоставлена с кыршабактинскои 
свитой Малого Каратау, (Королев, Максумова, 1976). ." 

Наблюдается следующая последовательность пород (снизу вверх). 
1. Песчаники и алевролиты «д Ж а л о б е к с к о й т о л Щ и», окра­

шенные в зеленоватые и малиново -серые тона и содержащие линзы 

гравелитов и мелкогалечниковых конгломератов. В средней части толщи 
отмечается пачка (до 30-35 м) плотных, сильно пиритизированных 
и OI{peMHeHHbIX ' карбонатных пород голубрвато-серой окраски. Разрез 
этих отложении венчает сильно пиритизированные доломиты с рассеян-
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ной галькой и гравийными зернами зеленых, розовых и черных кремней. 
Мощность более 150 м. 

Б е ш т а ш с 1\ а я с в и т а з алегает на слабо размытой поверхности 
предыдущей толщи и сложена следующими пачками. 

2. Доломиты плитчатые мелкозернистые, тонкополосчатые, бурова­
то-серые с поверхности и голубовато-серые на свежем сколе. В 2,5-3,0 м 
выше основания пачки появляется линзовидный прослой (ДО 0,5 м) 
конгломерато-гравелитов, состоящих из обломков фосфатизированных 
кремней Б карбонатном материале. Выше залегают тонкоплитчатые, 
зеленовато-серые, слабопесчанистые доломиты (ДО 0,7-2,0 м), которые 
постепенно вверх становятся более темными и тонкополосчатыми. В не­
которых интервалах этой пачки отмечаются единичные, плохой сохран­
ности хиолительминты Hyolithellus ех gr. vladimirovae Miss. (обр. 
М4174-7) и ядра, выполненные тонким глинистым минералом каких-то 
проблематичных образований (обр. М4174-3). Мощность 12 м. 

3. Известняки и доломиты темно-серые, неровнослоистые, битуми­
нозные с ЛИI-IзаrvlИ и линзовидными прослоями кремней. В верхах доло­
миты толстослоистЫе и массивные ; слабоокремненные. В основании 
пачки отмечаются плохой сохранности остатки трубочек Hyolithellus ех 
gr. vladimirovae Miss., Torellella ех. gr. Ысоnиеха Miss., спикулы губок 
С/иnсеllогiа Walcott, единичные раковины беззамковых брахиопод, про­
блематичные образования Microdiction effusum Bengst., Matth., Miss. 
(обр . М4174-10 , М4174-11). Мощность 10 м. 

4. Доломиты черные и темно-серые, J-Jеяснослоистые. Среди них 
отмечаются «I(араваеобразные» кремнисто-карбонатные желваки и стя­
жения, описанНые ранее как строматолитовые образования (Зубцов , 
Зубцова , 1973). К средней части пачки их количество значительно воз­
растает и они буквально переполняют породу; вверху доломиты значи­
тельно окремненные. В верхней половине пачки отмечаются единичные 
Torellella Ысоnиеха Miss., Hyolithellus ех . gr. vladimirovae Miss., Micro­
diction effusum Bengt., Matth., Miss., обломки трилобитов, беззамковые 
брахиоподы, губки (обр. М4174-17, М4174-18, М4184-20, М4174-21) . 
Мощность 22 м . 

5. Нижние 4,0-4,5 м следующей паЧJШ сложены известняками не­
яснослоистыми, ТОНI(О- и среднеплитчатыми, окремненными, темно-серы­

ми, доломитизированными, постепенно переходящими в тонкоплитчатые 

сильноглиниСтые !{арбонатные породы розовато-серого и .темно-малино­
вого цвета. Среди них отмечаются прослои (ДО 0,4 м) темно-серых 
слабоокремненных известняков и известковистых доломитов. Средняя 
часть пачки - чередование известняков листоватых, темно-малиновых, 

глинистых с темно-серыми, ТОJШОСЛОИСТЫМИ, менее глинистыми их раз­

ностями. Пачка завершается известняками темно-серыми, плитчатыми 
(до 10, реже 20 см), чередующимися с розовато-серыми, грязно-зелены­
ми, очень ТОI-Jкоплитчатыми карбонатными породами. Отмечаются 
многочисленные раковины беззамковых брахиопод и губок (по всей пач­
ке), брадориид (обр. М4174-26, M4~ 74-27) , хиолительминтов Torellella 
Ысоnиеха Miss. (обр. М4174-23, М4174-24), Hyolithellus vladimirovae 
Miss. (обр. М4174-27), Н. ех. gr. ienuis Miss. (обр. М4174-24, М.4174-25). 
В 5,0-5,5 м выше основания пачки найдены R edlichia coreanica Saito, 
Palaeolenus sp ., Binodaspis sp. (обр. М4174-26); в 6,4-7,0 м выше­
Palaeolenus ialasicus Rep. sp. nov., Palaeolenus sp., Redlichia cf. сЫnеn­
sis Walc., Kootenia aff. amanoi КоЬ. (обр. М4174-27). Мощность 12,0 м_ 

6. Доломиты темно-серые и черные, неяснослоистые, местами сред­
не- и грубослоистые полосчатые, слабоокремненные . Мощность 2,0 м. 

7. Известняки плитчатые, слабоглинисты е, розовато-серые, чередую­
щиеся с очень тонкоплитчатыми глинисто-карбонатными породами зеле­
новато- или розовато-серого оттенков. В 5 м выше основания па'ЧЮf 
появляются волнисто-слоистЫе темно-серые, слабоглинистые и слабо-
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окремненные доломитизированные известняки (до 2 м). В вер,хней части 
известняки среднеслоистые, слабоокремненные . В нижней трети пачки 
собраны остатки трилобитов: в 0,5-1,5 м от основания - Kootenia aff. 
amanoi КОЬ. (обр. 4174-29); в 2,4 м - Kootenia orientalis (Saito), Red­
lichia cf. chinensis Walc. (обр. Мl-75); в 3,0-3,5 м - Palaeolenus sp., 
Kootenia orientalis (Saito), (обр. М4174-30); в 3,5-4,0 м выше основа­
ния пачки - Redlichia cf., chinensis Walc., Palaeolenus cf. аоШ КОЬ., 
Kootenia orientalis (Saito), К. aff. amanoi КоЬ. (обр. М2-75). Найдены 
редкие остатки беззамковых брахиопод (обр. 4174-30, М2-75, М3-75)" 
обломки хиолительминтов, в том числе Hyolithellus vladimirovae Miss. , 
(обр . М4174-29, Мl -75), губок и т. д. Мощность 14,0 м. , 

8. Доломиты обломочно - брекчиевидные, темно-серые с поверхности 
и на сколе черные, местами сильноокремненные. Мощность 2,0 м. 

9. В основании _(и кровле) пачки - известняки плитчатые (до 3 м)" 
розовато-серые, глинистые, которые вверх постепенно переходят в доло- ' 

миты И известняки средне- и толстоплитчатые, тонкополосчатые, места­

ми послойно окремненные, темно-серые, сменяющиеся выше зеленовато­
или розовато-серыми глинистыми сланцами . В нижней части встречены 
редкие остатки беззамковых брахиопод, обломки хиолительминтов и 
трилобитов Redlichia cf. chinensis Walc. (обр. М4-75). Мощность 14,0 м. 

10. Доломиты темно-серые, массивные и толстоплитчатые, мелко­
зернистые с множеством угловатых и листоватых, более светлых син­
генетических обломков. Мощность 10,0 м. 

Верхи бешташской свиты сложены мощной пачк'ой (до 95-100 м) 
доломитов массивных и толстоплитчатых, голубова'то-серых, местами , 
толстополосчатых или обломочно-онколитовых. 

В данном разрезе, в трех нижних .пачках бешташской свиты содер­
жится немнот.оЧ'исленныЙ и :QlДlнооб,р а зный ком'плеI{1С ,0,каlменеЛOlстеЙ. : 
В разрезе, раоп.оложенном 'в 3 км на ,северо-запад от опи,сываемого, в ОС- ' 
новании пачки 3 найдены Adyshevitheca adyshevi МатЬ., gen. et sp. 
поу., М icrocornus parvulus МатЬ., что позволяет выделить здесь зону ' 
Microcornus parvulus. Трилобиты, встречающиеся в пачках 5, 7 и 9, 
близки по составу и составляют в целом единый комплекс фауны, для 
которого характерен вид Redlichia chinensis Walcott. 

Изложенный материал показывает, что в вышеописанных разрезах 
бешташской свиты могут быть выделены несколько комплексов окаме­
нелостей, которые ПОЗВОЛЯЮт проводить корреляцию свиты в пределах 
Таласского Ала-Тоо, несмотря на существующие фациальные изменения 
ее по простиранию (см. рис. 7). 

Бол'ее того, эти комплексы оказались близкими к комплексам, из ­
вестным из разрезов Малого Каратау, и позволили уточнить и детали­
зировать существующую зональную биостратиграфическую схему рас­
членения нижней части нижнекембрийских отложений (Мамбетов, 
Миссаржевский, 1971; Королев и др., 1971, 1974; Мамбетов, 1972). 
Поэтому прежде чем перейти к характеристике биостратиграфической 
схемы расчленения нижнего кембрия всей Таласо-Каратауской зоны, 
мы приведем два разреза Малого Каратау с целью показать распреде­
ление в них органических остатков. 

Разрез по р. Шабакты расположен по ее правому борту в 2,5 км 
к северу от пос. Актугай (рис. 5). Здесь на кремнистых сланцах, туфах 
и туфопесчаниках курганской свиты с размывом залегает б е р к у т и н-, 
ская свита. 

1. Конгломерато-брекчии с обломками подстилающих пород в основа­
нии, которые вверх по разрезу сменяютсятонкослоистыми зеленоватыми 

доломитами с ПРОСЛОЯМ,и, линзами и гнездами (глауконитовых песчани­
ков, в обилии содержащих остатки конодонтоморфных организмов 
ProtO'hertzina anabarica Miss., Р. unguЩогmis Miss., Р. siciformis Miss: 
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Рис. 5. Распространение органических остатков по разрезу р. Шабакты, в районе 
с. Актугай. Усл. обозн. см. на рис. 2. 

(обр. М310, М10-71). Верхи пачки сложены доломитами массивными 
и толстоплитчатыми, мелкозернистыми розовато-серыми. Верхние слои 
массивных доломитов охарактеризованы многочисленными микрофито­
литами юдомского (lV) комплекса (Келлер и др., 1965; Мамбетов, 
Миссаржевский, 1971). Мощность 8 м. 

Ч У л а !( т а ус к а я с в и т а залегает на слабо размытой по'верхности 
беркутинских доломитов. Представлена следующими породами. 

2. Фосфоритоносная толща, в составе которой преобладают обло­
мочные, реже оолитовые фосфориты. Низы разреза слагают линзы и 
прослои тонкополосчатых кремней, которые сменяются плитчатыми 
фосфатно-кремнистыми гравелитами. Выше пестроцветные валунно ­
крупногалечниковые конгломераты, переходящие в гравелиты, песчани­

I<И и затем в оолитовые фосфориты. Песчанистые разности фосфоритов 
-содержат Anabarites trisulcatus Miss., Tiksitheca licis Miss. (обр. М50в, 
М55в) , многочисленные остатки хиолитель!Х!интов, не описанных в лите­
ратуре, а также Hyolithellus vladimirovae 'Miss. (обр. М55в), Тогеиеиа 
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Ысоnиеха Miss. (обр. М50г) , Protohertzina siciformis Miss. (обр. М50в) , 
губок из рода Chancelloria Walcott и беззамковых брахиопод. Мощ­
ность 8,0 м. 

3. Известняки доломитизированные, плитчатые, с тонкополосчатой 
строматолитовой текстурой, выделенные в железо- марганцевой (ушбас­
ский) горизонт чулактауской свиты. Вся пачка буквально переполнена 
раковинами хиолитов рода Uniformitheca Sys. В основании пачки ме­
стами появляютсяпрослои и линзы кремнисто-фосфатных конгломера­
то-гравелитов с доломитовым цементом. По всей пачке в значительном 
количестве отмечаются: Conotheca mammilata Miss.; несколько новых 
форм рода Uniformitheca Sys., Hyolit/1ellus vladimirovae Miss., Torellella 
Ысоnиеха Miss.; несколько видов рода Sachites Mesh. - S. sacciformis 
Mesh., S. costulatus, Mesh., S. amorphe Mesh.; многочисленные,пока не 
описанные в литературе виды каменелл и томмотиид, конодонт, губок, 
беззамковых брахиопод (обр.М50, М557, М50а, б). Мощность 3,0 м. 

Вышележащая ш а б а к т и н с к а я с в и т а залегает на подстилаю­
щих отложениях с размывом, который предполагался ранее (Мамбетов, 
Миссаржевский, 1971). Размыв подтвердился тщательным анализом 
вертикального распространения окаменелостей в разрезах Малого Ка­
ратау и новыми данными, полученными по низам бешташской свиты 
Таласского Ала-Тоо (Мамбетов, 1975). Свита сложена следующими 
породами. 

4. Доломиты окремненные, темно-серые с невыдержанными, часто 
линзовидными прослоями кремней, которые в верхней части пачки ста­
новятся редкими. По всей пачке встречаются тонкие (0,5-20 см) про­
слои кремнисто-фосфатных песчаников и алевролитов, содержащих 
множество окаменелостей: Conotheca mammilata Miss. (обр. М50-1, 
М558), Torellella Ысоnиеха Miss. (обр. М50-1), Hyolithellus vladimirovae 
Miss. (обр. M50-1, М558), Sachites sacciformis Mesh. (обр. М50-1, 
М558), S. amorphe Mesh. (обр. М558). С основания данной пачки, кроме 
того, отмечаются многочислеННые склериты каброклавитид, определен­
ных как Cambroclavus antis МатЬ., gen. et sp. nov., С. clavus МатЬ., 
gen. et sp . nov., С. undulatus МатЬ., gen. et sp. nov., Pseudoclavus 
singularis МатЬ., gen. et sp . nov., (по всей пачке). Здесь также много­
численны новые, пока не описанные в литературе крышечки хиолитов 
из семейства Circothecidae, а также гастроподы и остракоды и т. д. 
Мощность 3,0 м. 

5. Доломиты темно -серые голубоватого оттенка, тонко- и средне­
плитчатые, с редкими тонкими ·пропластками алевролитов и песчаников 

фосфатно -кремнистого состава. Отсюда определены: Hyolit11ellus vladi­
mirovae Miss., Torellella Ысоnиеха Miss. (по всей пачке), Sachites 
amorphe Mesh. (обр. М51а, М559, М51), Cambroclavus antis МатЬ., gеп. 
et sp. nov. С. clavus МатЬ., gen. et sp. nov. (обр. М51а, М51, М559), 
С. undulatus МатЬ. , gen. et sp. поv. (обр. М51'а, М51), Pseudoclavus 
singularis МатЬ. , gen. et sp. nov. (обр. М51а, М51, М559). Здесь наЙ.­
дены новые формы хиолитов и их крышечки, губки рода Chancelloria 
Walcott, гастроподы, беззамковые брахиоподы и остракоды, определен­
ные В. А. Ива'НОIВОЙ ка'К новый вид рода Heslandona Кlaus, из отряда 
Bradoriida Rауто'пd. Встречены единичные Pseudothot/zeca filosa СоЬЬ. 
и Microdiction effusum Bengts., Matth., Miss. ( в верхах пачки; обр. М52); 
Мощность 5,0 м. 

6. Доломиты тонкозернистые, толстоплитчатые, серые внизу с тон­
кими прослоями желтовато-серых более глинистых разностей. С верхней 
половины пачки отмечаются конкреции черных кремней. Мощность 
15,0 м. 

7. Доломиты розовато-серые, слабоглинистые и песчанистые, тон­
ко - и среднеплитчатые. По всей пачке встречаются хорошей сохранности 
Hyolithellus vladimirovae Miss., Cambroclavus antis МатЬ., gen. et sp. 
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поу., С. clavus МатЬ., gen. et sp. поу. Pseudoclavus singularis МатЬ . , 
gen. et sp. поу., Rhombocorniculum cancellatum (СоЬЬ.), Microdiction 
~ffusum Bengts., Matth., Miss. Отмечаются беззамковые брахиоподы, 
остракоды, моноплакофОРЫ, губки, гастроподы рода Yochelcionella Run­
nager et Pojeta и т. д. Мощность 3,0 м. 

8. На неровной размытой поверхности доломитов лежат линзы и 
прослои глауконитовых песчаников и алевролитов. Выше - розовато­
серые ракушняковые известняки и доломиты. По всей пачке отмечаются 
массовые скопления остатков беззамковых брахиопод, губок, остракод, 
крупных обломков трилобитов, гастропод, моноплакофор, ~ такж.е 
Cambroclavus clavus МатЬ., gen. et sp. IПОV., Pseudoclavus smgulans 
МатЬ . , gen. et sp. ПОV., Rhombocorniculum cancellatum (СоЬЬ.). Здесь 
также многочисленные раковины и крышечки пока не описанных в ли­

тературе хиолитов. Мощность 2,0 м. 
9. Известковистые доломиты буровато-серые с поверхности, на 

свежем сколе зеленовато-серые с розоватым оттенком. По всей пачке 
(обр. М57-72, М55) встречено большое количество органических остат­
ков, особенно обломков трилобитов, составляющих трилобитовые ра­
кушняки. Отсюда выделены хорошей сохранности раковины хирлитов 
Microcornus parvulus МатЬ., М. talasicus МатЬ., Adyshevitheca adys­
hevi МатЬ., gen. et sp. поу., А. utchtasica МатЬ., gen. et sp. поу., Ви­
rithes elongatus Miss. и хиолительминтов Hyolithellus vladimirovae Miss., 
Torellella Ысоnиеха Miss. В некоторых интервалах пачки отмечены 
М icrodiction effusum Bengts., Matth., Miss., Cambroclavus clavus МатЬ., 
gen. et sp . Iпоv. (обр . М57-72). Появляются камбридиумы (обр. М57-72, 
М56), губки, остракоды, гастроподы из семейств Helcionellacea, Belle­
rophotacea и т. д. Мощность 4,0 м. 

10. Доломиты светло-серые, массивные и толстоплитчатые. В низах 
пачки (нижние 0,4 М)- единичные Burithes elongatus Miss. и Тогеllеllа 
Ысоnиеха Miss. (обр . !V\.56) и камбридиумы (обр. М56). Мощность бо-
лее 150' м . . 

В разрезе по р. Шабакты выделяется пять комплексов окаменелос­

тей. Первый из них содержится в пачке 1 и относится к венду, вто­
рой - в пачке 2, третий - в пачке 3, четвертый - в пачках 4, 5, 7 и 8 
и пят'ый - В пачке 9. 

Разрез в среднем течении р. Учбас. Расположен в 0,85- 0,88 км к 
СВ от устья Кенгобысая (рис. 6). , 

Здесь на полимиктовых песчаниках и глинисто-алевролитовых слан­
цах большекаройской свиты с размывом залегают: 

1. Полимиктовые ' разногалечниковые «у ч б а с с к и е» i<OHr ломера­
ты малокаройской серии. В известковых гальках этих конгломератов 
определены остатки верхнерифейских и вендских микрофитолитов (Ко­
ролев, Максумова, 1969). Мощность '80 м. 

2. Аргиллиты И алевролиты плитчатые, залегающие то на «учбас­
ских» конгломератах, то на большекаройских песчаниках. ' Их цвет 
малиновый, фиолетовый и желтовато -зеленый. В основании пачки от­
мечаются прослои и линзы гравелито -песчаников. Описываемая пачка 
условно отнесена к к ы р ш а б а к т и н с к о й с в и т е. Мощность 5-20 м. 

3. Доломиты б е р к у т и н с ко й с в и т ы представлены плотными, 
толстослоистыми, мелкозернистыми розовато-серыми разностями. В их ' 
основании (0,3-1,0 м) отмечаются тонкоплитчатые песчанистые раз­
ности с единичными Protoheгtzina anabarica Miss. Р. ех gr. unguЩогmis 
Miss. (обр. М26З, M2t>4) , а в кровле ~ редкие пластовые линзы светло­
серых кремней. Мощность 4-6 м. 

4. Кремни массивные, местами неясноСлоистые (ДО 1,5 м) продуI<­
тивной толщи ч У л а к т а у с к о й с в и т ы (кремнистый горизонт). 
Встречаются прослои и линзы доломитов~ местами объединяющиеся 
в пакеты с линзами и прослоями кремней. Среди ДОломитов выделен ' 
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Рис. б. Распространение органнческих остатков по разрезу р. Учбас (ур. Аулиету­
гай). Усл. обозн. см . на рис. 2. 

богатый комплекс окаменелостей, представленных Tiksitheca licis Miss., 
Hyolithellus cf. vladimil'ovae Miss., Protohertzina siciformis Miss., Chan­
celloria sp., беззамковых брахиопод и несколько новых форм хиолитель-

I 
МИнтов (обр. M45-I-O, М265) . Выше лежат плитчатые кремнистые 
фосфориты и фосфатизированные кремни с многочисленными прослоя-
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ми афанитовых и зернистых фосфоритов . Верхи описываемой пачки 
сложены кремнисто-фосфатными гравелита-песч аниками с линзами 
и прослоями буровато -серых доломитов . Отсюда определены Conotheca 
mammilata Miss. (о6р. М60-У, М45- 1), н yolithellus vladimirovae Miss. 
(обр. M60-II, M60-I II, M60-IV, М60-У, M45-I ), Tiksitheca ех gr. licis 
Miss. (Qбр. IV\.60 -I), Torellella cf. biconvexa Miss. (обр. M45-I) и ряд 
новых форм хиолительминтов , беззамковых брахиопод и губок и т. Д. 
Мощность 10-12 м . . 

5. Строматолитовые доломиты железо - марганцевого (учб асского ) 
горизонта чулактауской свиты, бурые , шероховатые на выветрелой по­
верхности, глинист'ые и слабопесчанистые, ср едне- и толстослоистые, 
с прожилками , пятнами и гнездами окислов желез а и марганца. 

По всему горизонту, особенно в верхн ей половине, многочисленные 
остатки Conotheca mammilata Miss., Hyolithellus vladimirovae Miss., 
Torellella biconvexa Miss . S'Clchites sacciformis Mesh., S. costulatus 
Mesh., а также пока не описанные в литературе виды хиолитов из рода 
Uniformitheca Sys. , каменеллы, томмодииды , губки рода Chancelloria 
Walcott, беззаМl\Овые брахиоподы. Мощность 3,0 м. 

Вышележащая ш а б а к т н н с ]( а я с в и т а залегает на неровной, 
размытой поверхности пород предыдущей пач ки, местами даже с конг­
ломерато -гравелитами в основан и и . Представлена несколькими пачкам и. 

6. доломиты и доломитизированные известняки, выделенные нами 
ранее как горизонт «бурых» доломитов (Мамбетов, Миссаржевский, 
1971). Доломиты бурые, фосфатизированные, массивные, или неясно­
слоистые, обломочно - брекчиевидной текстуры, ч а сто по простиранию 
переходящие в комковатые, очен ь плотные инеяснослоистые известко­

вистые мергели . Пачка переполнена разнообразными органическими 
остатками, ср еди н:оторых определены: Conotheca mammilata Miss. 
(М60 , М45, М61,М62), Adysl~evitheca adyshevi МатЬ . , gеп. et sp. поv . 
(по всей пачке), А. utchbasica МатЬ . (обр. М45, МЫ, М62), Burithes 
elongatus Miss. (М45, ]\1161, М62), Microcornus parvulus МатЬ. (по всей 
пачке ), М. talasicus МатЬ. (М61, М62), Hyolitl~ellus cf. vladimirovae 
Miss. и Torellella cf . biconvexa Miss. (по всей пачке), Cambroclavus 
ciavus МатЬ . , gеп. et sp . nov. (обр. М60, М45), С. antis МатЬ . , gеп. et 
sp . поv . (обр. М60). Кроме них весьма многочисленны пока не описан­
ные формы из отряда хиолитид и ортороцид; гастроподы родов Tann uel­
'а Miss. , Ginella Miss., Helcionella Grabau et Shimer, остракоды, беззам ­
ковые брахиоподы , моллюски· из группы камбридиид, ,губки рода Chan~ . 
celloria Walcott, конодонты, а такЖе своеобр азная проблематика 
Microdic tion effusu m Вепgts., Matth., Miss. (об р. М60, М45) и т . д . 
По данным Г. Х. Ергалиева и Н . В. Покровской (1974), отсюда извест­
ны неоп ределенные до вида редлихоидные формы трилобитов. Мощ~ 
ность 6,0 м. 

7. Известняки ТОН!(О- и среднеплитчатые, окр емненные по плоскос­

тям напластования, с тонкими пропластками глинистых разностей. По 
окремненным плоскостям напластования- многочисленные трилоби­
ты - Hebediscus orientalis Сhапg, Calodiscus korolevi Pokr., Neopagetina 
sp. и единичные Ushbaspis granulata Pokr. (Ергалиев, Покровская, 
1974). Мощность до 3 м. 

8. Известняки и доломиты биогермные и биостромные, водоросле­
вые. Среди массивно-слоистых известняков иногда от,мечаются их обло' . 
мочно-брекчиевидные разности . Плитчатые известняки содержат тонкие 
прослои лилово - кр асных и малиновых глинистых пород, в обилии со­

держащих остатки беззамковых брахиопод . В верхней части известнЯI<И ~ 
(в 40-45 м выше основания пачки) становятся волнисто-слоистыми, 
сильноокремненными; содержат многочисленные крупные раковины 

](utorgina cf. cingulata ВШ. (определения В. Ю. ГОРЯНСIЮГО) . В 'НИЖIН<ИХ 
30 М пачки встречены трилобиты UsM1aspis g ranulata Pokr. Ush. limbata 

112, 



pokr., Ush. агса Pokr и редкие Redlichia sp. (Келлер, Покровская, 1965; 
Ергалиев, 1974; Ергалиев, Покровская, 1971, 1974). 

Мощность изученной части пачки 60- 65 м. 
В данном разрезе по р. Учбас вьrделяются шесть комплексов с фау­

ной. Первый содержится в пачке 3, второй - в пачке 4, третий - в пач­
ке 5, четвертый - в пачке 6, пятый - в пачке 7 и шестой - в нижней 
части пачки 8. 

Переходя к характеристике биостратиграфической схемы расчлене­
ния нижнекембрийских отложений всей Таласо-Каратауской зоны, сле­
дует отметить, что вопрос о нижней" границе кембрия окончательно н: 
решен. Нами эта граница проводится по кровле доломитов беркутинскои 
свиты, поскольку в них встречен комплекс органических остатков (зона 
Proto11ertzina anabarica), позволяющий сопоставить эту часть разреза 
с верхней частью юдомской свиты Сибири и ее аналогами (Королев 
и др . , 1974). В связи с этим мы не согласны с мнением Г . Х. Ергалиева 
и Н . В. Покровской (1974, с. 121) о том, что обнаруженi-IЫе А. М. Мам­
бетовым и В. В. Миссаржевским (1971) в нижних доломитах скелетные 
остатки исключают их докембрийский возраст. 

Анализ распространения хиолитов, хиолительминтов и других про­
блематичных окаменелостей в целом, а также трилобитов, по всем вы­
шеописанным разрезам, позволяет выделить и четко проследить не­

сколько последовательно сменяющих друг друга по разрезу комплексов 

окаменелостей (рис. 7), которые взяты за основу для выделения мест­
ных . биостратигр афичеСIШХ зон . 

С учетом вновь полученного в последнее время материала по био­
стратиграфии I-Iижнекембрийских толщ обоих районов в данной работе 
дополнена и частично изменена ранее предложенная схема биострати­
графического расчленения пограничных толщ между кембрием и докем­
брием (Мамбетов, Миссаржевский, 1971; Королев и др . , 1971, 1974; Ко­
ролев, 1974) Малого Каратау. Изменения касаются переименований 
биостратиграфических зон . 

I Несмотря на тщательные поиски и растворение большого количест­
ва образцов из базальных слоев бешташской свиты Таласского Ала-Тоо, 
комплекса окаменелостей, характерного для зоны верхнего венда и ниж­
них зон алданского яруса Малого Каратау, не было обнаружено. Этим 
доказывается отсутствие отложений верхов венда - самых низов нижне­
го кембрия вТаласском Ала -Тоо и выпадение фосфоритоносных толщ 
из р азреза. Поэтому нижние подразделения биостратиграфической схе­
мы расчленения Таласо-Каратауской зоны обосновываются и выделя­
ются только в разрезах Малого Каратау - это зона Proto11ertzina 
апаЬагicа верхнего докембрия (венда) и две зоны в ооновании нижнего 
кембрия - Pseudorthotheca costata и Bercutia сгistаtа, которые соот­
ветствуют по возрасту нижней части алданского яруса (томмотскому, по 
А. М. Мамбетову ) ,Сибирской платформы (Мамбетов, Миссаржевский, 
1971; Королев и др., 1971, 1974). . 

В самых низах бешташской свиты Таласского Ала-Тоо (за исклю­
чением разреза по р. Чичкан) и шабактинской свиты северо-восточных 
[СТрУ'ктур Мало'ка;раiТаУ'ClКОЛО а'н'Ли~{лино,р'Ия содержится оди'Н и тот же 
комплекс окаменелостей, что позволяет говорить о синхронности их ниж­
них границ. В комплексе преобладают формы неясной систематической 
принадлежности - камброклавитиды и ромбокорникулы: Cambroclavus 
clavus МатЬ., gen. et sp. поv., С. antis МатЬ., gen. et sp. nov., С. иn­
dulatus МатЬ., gen. et sp. nov., PSf!udoclavus sing;ularis МатЬ., gen. et' 
sp. nov., Rhombocorniculum cancellatum (СоЬЬ.) Кроме них отмечаются 
Хиолительминты Hyolithellus vladimirovae Miss., Torellella Ысоnиеха 
Miss., своеобразные проблематичные образования Microdiction effusum 
Bengts., Matth., Miss., а также гастроподы из. рода Yochelcionella Ruппег. 
et Pojeta. К сожалению, многие формы моноплакофор, остракод, гаст-
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ропод, хиолитов из семейств Circothecidae и Allathecidae, и др., встре­
ченные в l<омплексе, пока в литературе не описаны. 

N v У/ 

2 

Таласо-К:аратауской зоны (II - VI). 
баl<ТЫ; /v-v/ - Таласский Ала-Тоо; /v­
Уел. обозн. см , на рис. 2. 

Слои, содержащие данный " комп­
лекс, выделяются в самостоятельную 

зону, названную по наиболее хара·к­
терному виду - Rhombocorniculum сап­
cellatum. 

Зона прослеживается в разрезах 
р. Бешташ (пачки 2-4), р . Курган 
(пачка 3), р. Шаба.кты (пач,ки 4, 5, 7, 
8). Ее ,мощность колеблется от 28,0 м 
(в разрезах Малого Каратау) до 43 м 
(по р. Кур,ган). Нижняя граница зоны 
проводится условно из-за наличия раз­

мыва в основании шабактинской и 
бешташской 'свит. Возраст зоны на ос­
новании ранее известных форм опре­
деляется как верхняя половина ал­

данокого яруса (атда'банского, по 
А. М. Мамбетову). 

Комплекс окаменелостей, содержа­
щийся в вышележащих слоях, отли­
чается почти полным отсутствием с-кле­

рит органических остатков неясной си­
cTeMaTичecKoй принадлежности и пре­
обладанием хиолитов - Micгocornus 
parvulus МатЬ., М. talasicus МатЬ., 
Burithes elongatus Miss., Adyshevi­
theca adyshevi МатЬ. gen. et sp. поу., 
А. utchbasica МатЬ. gen. et sp. поу., 
хиолительминтов - Н yoliihellus vladi­
mirovae Miss., Тогеиеиа Ысоnиеха Miss., 
остракод, гастропод родов Н elcionel­
lа Grabau et Shimer, Latouchella СоЬЬ., 
беззамковых брахиопод и т. д. По 
характерному виду зона названа Mic­
rocornus parvulus. Зона прослеживает­
ся 13 р,аз.резах р. Бешташ (пачка 5 и 
,нижняя, большая часть пачки 6), 
р. Курган (пачка 4), р. Шабакты 
(пачка 9), р. Учбас (пачка 6). 
Мощность зоны повсюду не превышает 
5-9 м. 

·Верхняя граница зоны проводится 
условно, посколь,ку выше последн,их 

находок Micrcrcornus parvulus МатЬ. 
встречаются толь·ко ПРОХОДЯLЦие ' фор­
мы этих групп окаменелостей. Встре­
чен'ные в комплексе зоны ранее извест­

ные формы позволяют говорить о при­
надле)!шости ее к низам ленского 

яруса. 

Следует отметить, что разрез по 
р . Чичкан существенно отличается от 
других описанных разрезов Таласекого 
Ала -Тоо как по характеру слагающих 
его ПОРОД, TalK и по комплексу ока­

менелоС'гей (см. рис. 4). Это объя('· 
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няется, по-в,идимому, тем, что он принадлежит к другому фациальному 
типу разрезов, которые могут быть выделены в пределах Таласо-Кара­
тауской зоны. Поэтому в этом разрезе зоны RhошЬосогпiсuluш calcella­
tuш и Microcornus parvulus могут быть намечены лишь условно. Ве­
роятно, 'к ним принадлежат пачки 2 и 3 бешташской свиты. 

Во всех разрезах Таласского Ала-Тоо и Малого Каратау в отложе­
ниях, перекрывающих зону Мiсгосогпus parvulus, хиолиты, хиолитель­
минты и группы неясного систематического положения встречаются ред-

1\0 и не составляют характерных комплексов . Ведущая роль при состав ­
лении биостратиграфической схемы расчленения на этом уровне при­
надлежит трилобитам. Для нижнего кембрия Малого Каратау такая 
схем а была предложена г. х . Ергалиевым и Н. В . Покровской (1974). 
Этими исследователями выделены пять зон: без названия, Hebediscus 
orientalis, Usi1baspis granulata, Red licbla "сЫпепsis" и РгоЬо\vшапiа 
"l igea". Две нижние зоны отнесены к алданскому ярусу, остальные­
к ленскому,. Нижняя зона (без названия) данной схемы может быть 
отождествлена с зоной Мicгосогпus parvulus, выделенноЙ · А. J\tl. Мамбе­
товым, поскольку в разрезах Малого Каратау в ней содержится I\ОМП­
леI\:С органических остатков, характерных для зоны Microcornus раг­
vulus, и присутствует сам зональный вид. Две вышележащие зоны мо­
гут быть выделены только в пределах Малого Каратау. 

Зона Hebediscus orienta1is кроме зонального вида охарактеризована 
трилобитами CalodiscllS korolevi Pokr., Neopagetina sp., Ushbaspis gra­
nulata Pokr . (Ергалиев, ПОJ<ровская, 1974). Зона прослеживается в раз­
резе по р. Учбас, где к ней относится пачка 7 мощностью 3 м. В осталь­
ных ра зрезах она может быть намечена лишь условно: по р. Бешташ 
(в низах пачки 7), по р. Курган (пачка 5), по р. Чичкан (в низах пач ­
Ю! 4), по р.Шабакты (в низах пачки 10). Возраст зоны, по нашему мне­
ЮIIО, cI\Opee может быть определен не как алданский, а н:ак нижнелен­
ский, так как присутствующий здесь род Calodiscus Howell обычен в та­
рынском горизонте ленского (ботомского, по л. Н . Репиной) яруса, а 
род Neopagetina Pokrovskaya в отложениях алдаНС'IЮГО яруса пр ·а-кги­
чеоки не ИЗIБ-встен. 

Зона Usi1baspis gra nu!ata содержит кроме зонального вида Ush. 
limbata Pokr. и Ush. атса Pokr., а также редких Redlichia sp. (Ергалиев, 
Покровская, 1974) . Она уверенно выделяется в разрезе р . Учбас, где ох­
ватыва ет часть пачки 8 (см. рис. 6). В остальных разрезах к этой зоне 
мы условно относим: по р. Бешташ - часть пачки 7, по р. Курган - ни­
зы пачки 6, по р. Чичкан - среднюю часть пачки 4, по р . Шабакты--'-­
часть пачки 10. Возраст зоны соответствует, по-видимому, средней части 
ленского яруса. 

Соотношение вышележащей зоны Redlicbla cblnensis2 с зоной 
Usi1baspis granulata, к сожалению, остается невыясненным, поскольку 
комплексы этих зон в одном разрезе нигде не встречены . Не исключена ' 
возможность их частичной одновозрастности, посколыIу в зоне Usi1ba ­
spis granulata известны единичные представители рода Redlichia (Ер­
галиев, Покровская, 1974) . Вероятно, отличие комплексов обусловлено 
фациаJIЬНЫМИ причинами. Поэтому, принимая последовательность, пред­
ложенную г. х . Ергалиевым и Н. В . Покровской, следует учитывать ее 
условность. . 

Для рассматриваемой зоны, кроме зонального вида, характерны 
многочисленные и разнообразные представители рьда Kootenia Walc., 
а также роды Palaeolenus Mansuy, и, в Iме<ньшейстепени, Binodaspis 
Lегшопtоvа. Комплексы зоны в разрезах Малого Каратау и Таласского 

2 В статье г . х. Ергалиева и Н. В. Покровской (1974) зона названа Redlichia "chi­
пепsis", однако мы опускаем кавычки, поскольку при характеристике зоны этими авто­
рами вид определен уверенно. 
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Ала-Тоо несколько отличаются по сост.аву. Так, в первом регионе встре­
чены роды Cheiruroides Kobayashi и Palaeolenella Repina (Ергалиев, По­
кровская, 1974), которые отсутствуют вТаласском Ала-Тоо. Возможно, 
это свидетельствует о некоторой разновозрастности комплексов в преде­
лах зоны . Зона выделяется в разрезе по р . Коксу, где для нее указыва ­
ется мощность 60-70 м (Ергалиев, Покровская, 1974), а также по 
р. Чичкан (пачки 5-9). В остальных разрезах она может быть намече­
на с ' большой долей условности. Возраст зоны на основании присутствия 
подрода Cheiroroides (Inicanella) Lermontova и вида Redlichia chinensis 
Walcott должен соответствовать верхней части ленского яруса. 

Вышележащая зона Probowmania "ligea" выделяется только в од­
ном разрезе Малого Каратау у рудника Жанатас. Ее соотношение с зо­

· НОЙ Red1ichia chinensis нигде не устанавливается. Характеризуется толь­
ко представителями рода Pr.obowmania Kobayashi. Не исключен ее сред­
некембрийский возраст. 

Приведенная выше схема биостратиграфического расчленения ниж­
некембрийских отложений Таласо-Каратауской зоны, несмотря на от­
меченные неясности и недостатки, может быть с успехом использована 
при биостратиграфических построениях: Не менее важна ее роль и для 
корреляции Qтложений нижнего кембрия этого региона с одновозраст­
ными отложениями смежных и удаленных территорий. 

Корреляция трех нижних зон рассматриваемой схемы приводилась 
ранее (Мамбетов, Миссаржевский 1971; Королев и др., 1971, 1974) . 

Зона R/1Ombocorniculum cancellatum охарактеризована в основном 
новыми формами. Вместе с тем вид Rhombocorniculum cancellatum 
(СоЬЬоld) имеет широкое географическое распространение. Он встреча­
€тся в нескольких подразделениях (от АС2 дО Ad) нижнекомлейских 
известняков Шропшира в Англии (Cobbold, 1921), которые, по-видимо­
му, соответствуют верхней половине алданского и нижней половине лен -. 
ского ярусов Сибири. В разрезах хр . Туора-Сис (Хараулах ) этот вид 
описа,н Н. П. М·ешконоЙ ,не ча'сти тюсер.скоЙ св,иты, прина,дле.жащеЙ к· 
подзоне . Judomia mаttаjепsis-НеЬеdisсus granu!osus зоны Judomia (Ре­
пина и др., 1974). Кроме того, находки Rhomdocorniculum cancellatum 
(СоЬЬ.) известны из серых известняков краснопорожской свиты р. Су­
харихи в Игарском районе (Мешкова, 1969), а также в разрезе против 
дер. Мальшан, среднего течения р. Лены. Здесь они указываются 
В. В. Миссаржевским примерно из средней части алданского яруса 
(Томмотский ярус ... , 1969). 

В комплексе окаменелостей этой зоны имеется несколько новых 
форм, которые (по устному сообщению В. В. lVlиссаржевского, про­
сматривавшего эту КОЛJlекцию) встречены в верхней ПОJlовине алданско­
го яруса Сибирской платформы. Их обработка беЗУСJlОВНО уточнит кор­
реляцию ЗОНЫ с одновозрастными подразделениями Сибири и других 
регионов . В настоящее время мы с уверенностью можем говорить лишь 
о том, что зона Rhombocornicu!um cance!!atum соответствует верхней 
части алданского яруса . Распространение зонального вида на Сибир­
~кой платформе позволяет предполагать, что скорее всего в разреза х 

Шропшира ЭТОЙ зоне будут соответствов'3.ТЬ только слои АС2 И Асз 
и данный вид в Англии имеет более широкий вертикальный диап азон 
своего распространения. 

Этот ВЫВОД подтверждается данными, ПОJl ученными при корреляции 
вышележащей зоны Microcornus раптu!us. Среди распространенных 
здесь хиолитов, гастропод, камбридиумов и других групп многие имеют 
широкое горизонтальное распространение . Так, зональный ВЙД М icro­
cornus parvulus МашЬ., а также М. ialasicus МатЬ . и Buriihes elongatus 
Miss. встречаются в III пачке переходной свиты нижнего кембрия сред­
него течения р. Лены (Розанов, Миссаржевский, 1966; Розанов, 1973; 
Мешкова, 1974; Мамбетов, 1975), что позволяет говорить об одновоз-
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растности отложений зоны Мicгосогпus parvulus и III пачки переходной 
свиты р. Лены (нижняя половина зоны Вегgегопiеllus тicтассifогтis­
ЕгЫе]!а) , т. е. низам ленского яруса (при включении в его состав тарын­
ского горизонта). 

В разрезах Англии, по данным К. Мэтьтюза (Matthews, Missarzev­
sky, 1975), вид Microcornus parvulus МатЬ. найден iB .из·веСТНЯ1{ах с 
Strenuella или в слоях АС4, которые также примерно соответствуют ос­
нованию !leHcKoro (ботомского, по Л. Н. Репиной) яруса Сибири. Нали­
чие в комплексе зоны рода Stenothecoides Resser, известного из · сана­
штыкгольского горизонта Алтае-Саянской складчатой области (Роза ­
нов, Миссаржевский, 1966; Аксарина, 1968), позволяет предполагать 
возможность корреляции зоны Мiсгосогпus parvu!us с какой-то частью 
санаштьшгольского горизонта. По-видимому, изучение окаменелостей 
:)того уровня даст материал и для более широких сопоставлений. Так, 
уже сейча:с ИЗlв-естно (устное сообщение доктора п. Дэйли), ЧТО вид 
Microcornus parvulus МатЬ. обнаружен в известняках Вилкавилина 
(Wi!kаwilliпа) в районе Флиндерс Южной Австралии. 

Выводы, полученные при данной корреляции, не противоречат, по 
нашему мнению, выводам, полученным при сопоставлении верхних зон, 

выделенных по трилобитам. Нижнюю трилобитовую зону Hebediscus 
огiепtаlis г. х. Ергалиев и Н. В. Покровская сопоставляли со сланцами 
Шипай Китая, залегающими под отложениями зоны Раlаеоlепus, а так­
же с нижней частью верхнеоленеллусовой зоны Северной Америки и 
большей частью зоны Holmia Европы (Ергалиев, 1974; Ергалиев, Пок­
ровская, 1971, 1974). Вместе с тем указанные в комплексе зоны роды 
Calodiscus Howell и Neopagetina Pokrovskaya могут свидетельствовать 
о более молодом возрасте: их верхний предел распространения не огра­
ничивается алданским ярусом, как это указывают г. х. Ергалиев и 
Н. В. Покровская. . 

Род Calodiscus Howel1 (представлен в комплексе новым видом) 
обычен в тарынском горизонте ленского яруса (ботомского, по Л. Н. Ре­
пиной) Сибирской платформы и встречается на этом уровне в разрезах 
р. Сухарихи, Игарского района (Репина, 1972), и р. Юдомы, Юдомо­
Майского района (Репина, 1977). Его находки известны также и из вер­
хов алданского яруса бассейнов рек Олене ]{ и М. Куонамки Анабарско­
го поднятия (Демокидов, Лазаренко, 1964). В Алтае-Саянской складча­
той области род встречен в отложениях ]{а мешковского (?) и санаштык­
гольского горизонтов (Полетаева, 1960; Репина и др., 1964). В одно­
возрастных санаiuтыкгольскому горизонту отложениях (дмитриеВСIШЙ 
горизонт) род Calodiscus Howell найден в Приморье (Окунева, Репи­
на, 1973). За пределами Советского Союза род известен в разрезах Ев­
ропы, Северной Америки, где приурочен к вер хней половине нижнегq 
кембрия. 

Род Н ebediscus \Vhitehouse имеет оч ень широкое горизонтальное 
распространение и встречается как в алданском, так и в нижней части 

ленского яруса . Определяющим при корреляции этой зоны является род 
Neopagetina Pokrovskaya, представители которого практически не из: 
вестны в отложениях алданского яруса. Учитывая все сказанное, ·зона 
HebediscL1S огiепtаlis может быть сопоставл ена с подразделениями ниж­
ней половины ленского яруса Сибири. 

Зона Ushbaspis gгаПll!аtа содержит многочисленных представителец 
эндемичного рода Ushbaspis Pokrovskaya. г. х . Ергалиев и Н. В. Пок­
ровская (1974) справедливо сопоставили эту зону с санаштыкгольскиМ 
горизонтом Алтае-Саянской складчатой области на основании широкого 
развития на этом уровне трилобитов редлихоидного облика. Кроме того, 
этими авторами указывается, что х_востовы е щиты рода Ushbaspis 
Pokrovskaya найдены в санаштыкгольском горизонте Тувы и Горного 
Алтая. Посколы{у санаштыкгольский гор-изонт, по-видимому, одновозра-
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стен тарынскому и синско-куторгиновому горизонтам Сибирской плат­
формы (Хоментовский, Репина, 1965), то можно предполагать, что и зо­
HaUshbaspis granulata будет одновозрастна большей верхней части 
этих горизонтов. Корреляция зоны с подразделениями более удаленных 
регионов затруднительна из -за эндемизма комплекса трилобитов. 

Комплекс зоны Red1ichia chinensis, как справедливо отмечали 
Г. Х. Ергалиев и Н. В . Покровская (1974), наиболее близок к комплек­
сам, известным в разрезах Кореи и Китая. Так, виды Redlichia chinen­
sis Wa1cott, R. coreanica Saito, Kootenia orientalis Saito известны из вер­
хов нижних и низов верхних сланцев с Redlichia района Чунгва (Chung­
wa ) Северо-Западной и Северной Кореи (Saito, 1934). Виды Kootenia 
amanoi Kobayashi и Palaeolenus aotii Kobayashi описаны из Чозен 
(Сhоsеп) группы яруса Мантоан района Мунгионг (Mungyong) Южной 
Кореи (Kobayashi, 1960) . Вид Redlichia chinensis Wa1cott широко рас­
пространен в верхах нижнего кембрия Китая, где часто выделяется од­
ноименная зона, а также встречается на этом уровне в разрезах Индии, 
Ирана и Австралии (Opik, 1958). / 

Менее определенно решается вопрос корреляции зоны с разрезами 
Сибири. Вместе с тем присутствие в составе комплекса р. Коксу пред­
ставителей подрода Cheiruroides (l nikanella) Lегmопtоvа, распростра­
ненного в верхах нижнего кембрия Сибирской платформы и Алтае-Са­
янской складчатой области (Покровская, 1959; Чернышева, 1962; и др.), 
свидетельствует о возможной корреляции зоны с верхними ,подразделе­
ниями нижнего кембрия Сибири. Поэтому вывод о возрасте зоны «не 
древнее первой половины ленского яруса» (Ергалиев, Покровская, 1974) 
может, по нашему мнению, быть уточнен. 

Вlышележащая зона Probowmania "1igea" обосновэ.нно коррелиру­
ется Г. Х. Ергалиевым и Н. В. Покровской (1974) с зоной "Ptychoparia" 
Китая и относится этими авторами к нижнему кембрию. Однако вопрос 
о принадлежности этой зоны к нижнему кембрию как в пределах Мало­
го Каратау, так и в Китае не решен окончательно. Окончательное его 
решение зависит от определения границы между нижним и средним 

кембрием в плане:гарном масштабе. 
В заключение следует отметить, что сделанные выводы имеют зна­

чение не только для познания нижнего кембрия Таласо-Каратауской 
структурно-фациальной зоны, но и корректируют некоторые положения 
по биостратиграфии других регионов и, в частности, Сибири. Прежде 
всего, уточнено вертикальное распространение отдельных видов разных 

групп о'каменелостеЙ. Путем корреляции комплексов хиолитов, хиоли­
тельминтов и других групп удалось подтвердить, что III и IV пачки пе­
реходной свиты р. Лены (зона Bergeroniellus micmacciformis-Erbiella) 
представляют единое подразделение, основание которого совпадает 

с рубежом появления протоленид в разрезах Англии и соответствует 
нижней границе ленского яруса. Анализ комплексов окаменелостей Та­
ласо-Каратауской зоны позволил сопоставить выделенные биострати­
графические зоны с одновозрастными подразделениями нижнего l{емб­
рия Сибири (см. рис. 7). Можно сделать также вывод о том, что в ал­
данский век бас.сеЙны Таласо-Каратауской зоны и Сибирской платфор­
мы были сообщающимися; в ленский век - почти полноствю изолиро­
ванными. В комплексах трилобитов конца ленского века отмечается 
резкое преобладание восточноазиатских элементов, что свидетельствует 
о свободном сообщении Таласо-Кэ.ратауского бассейна с бассейнами 
Кореи, Китая, Ирана и Индии. 

Ниже приводится описание новой группы организмов неясного си­
стематического положения, которая имеет большое значение для био­
стратиграфии нижнекембрийских отложений Таласо-.КаратаускоЙ зоны. 
Впервые описываются трилобиты, найденные в бешташской свите Талас-
ского Ала-Тоо. . 
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Коллекция проблематичных остатков хранится в музее Института 
геологии Академии наук Киргизской ССР (г. Фрунзе) за .N'9 1; коллек­
ция трилобитов - В музее Института геологии и геофизики СО АН 
СССР (г. Новосибирск) за NQ 539. 

КАМБРОКЛАВИТИДЫ (CAMBROCLAVIТIDAE) 

к морфологии, терминологии и природе камброклавитид 

Среди огромного разнообразия окаменелостей из нижнекембрийских 
отложений Таласо-Каратауской структурно-фациальной зоны, выделен­
ных химическим путем ,в виде мелких раковин (хиолиты, гастроподы, 
брахиоподы), служивших вместилищем для мягкого тела животных, 
встречаются органические остатки, которые можно рассматривать лишь 

как разрозненные чзсти твердых образований, покрывавших, очевидно, 
тело каких -то животных и не составляющих сплошного скелетного 

покрова. 

Среди подобных образований, удачно названных склеритами 
(Bengston, 1970), можно отметить сахитиды (Мешкова, 1969, 1974),ка­
мениды (Томмотский ярус ... , 1969), ромбокорникулы (Cobbold, 1921; 
Walliser, 1958) и впервые здесь описываемую новую группу - камбро ­
клавитиды . Не исключено, что некоторые формы, описываемые обычно 
как ханцеллории, могут быть отнесены к таким же образованиям (Го­
рянский, 1973). Несмотря на то, что определение систематического поло ­
жения животного, которому принадлежали эти образования, на сегодня 
не представляется возможным, изучение и описание их представляет 

большой познавательный и практический интерес. 
Можно отметить важное значение для стратиграфии и корреляции 

отложений нижнего кембрия таких форм, К'ак Protohertzina anabarica 
Miss., Rhombocorniculum cancellatum (Cobl)). и т. Д. (Миссаржевский, 
1973; Томмотский ярус ... , 1969; Репина и др., 1974; Мамбетов, 1977). По-

' CKOJlbI<y подобные образования изучаются с недавнего времени, естест­
венно, приходится сталкиваться с большими трудностями при их систе­
матизации, разработке терминологии и описании. 

Разнообразные по своему морфологическому строению склериты 
камброклавитид обнаружены нами во многих разрезах данного региона . 
Их находки весьма многочисленны в зоне RhошЬосоrniсuluш cancella­
tLlШ, т. е. в базальных слоях бешташской свиты Таласского 'Ала-Тоо и в 
низ ах шабактинской свиты Малого Каратау (Мамбетов, 1975, 1977) , где 
они являются преобладающими, а иногда и единственными органически­
ми остатками, ха р актеризующими отложения нижнего кембрия данНого 
района. Абсолютное большинство находок склеритов I<амброклавитид 
приурочено к верхней половине алданского яруса. Данный вывод обос­
нован тем обстоятельством, что совместно с ними отмечаются также 
многочисленные склериты ромбокарникулов, известных таюке из верхов 
алданского яруса Сибирской платформы (Томмотский ярус .. . , 1969; Ре­
пина и др., 1974) и его возрастных аналогов многих регионов мира 
(Cobbold, 1921; Walliser, 1958) . Возра'ст толщ лежащих ,ст.ратиг,рафнче­
ски выше, чем слои , содержащие склериты, на основании многочислен­

ных находок хиолитов считается нами нижнеленским (Nlамбетов" 
1975, 1977). 

В данной работе описываются основные элементы морфологии (с 
разработанной для них терминологией) этой новой группы окаменело ­
стей, намечаются основные морфологические типы внутри группы . Эти 
морфотипы, считающиеся формальными видами, четко отличаются один 

от другого. Вполне возможно, что разнообразные по форме обра зования 
могли принадлежать одному животному . 
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Рис. 8. Основные элементы морфологии и терминологии склерит камброклави­
тиД. Общий вид склерита с верхней (а, г ) , НИЖ~lей (6, д), сторон и сбоку (В, е). 
Ш - шип скдерита; шт - щиток или основание склерита; ве - верхняя сторона щитка; 
не - нижняя сторона щитка; ПК - передний край щитка; ЗК - задний край; ев - соч­
леновый валик; ШВ - шов сочленения шипа к щитку склерита; СП - срединный пе ре­
ЖИМ щитка; ПЩ - площадь щитка; ее - срединная складка склерита ; МЩ - морщины 

и складки щитка; )I<Ш - желобок шипа; а - отверстие заднего края щитка. 
Основные измерения: L - длина шипа склерита: 1- длина щитка или основания склери­
та; N - ширина щитка; S -высота щитка склерита; а - угол сочленения шипа склерита 

со ЩИТКОМ. _ 

Так, дорзальная и вентральная стороны животного могли нести раз­
ные по форме склериты. Думается, что ТО же касалось и других частей 
тела. Однако пока не будут найдены остатки полного скелета животно­
го, вопрос о критериях выделения вида по склеритам остается открытым. 

Поэтому на данной стадии нашего познания наиболее объективным ва­
риантом следует считать выделение каждого морфологически изолиро-
ванного типа склеритов в отдельный формальный вид. . 

Склериты камброклавитид фосфатные по составу,. мелкие (единицы 
миллиметров), билатерально -симметричные, состоящие из двух основ­
ных частей, условно названных шипом и щитком (рис . 8), которые или 
представляют одно целое, или же имеют четко выраженную границу 

раздела (шов). Основные черты морфологии и предлагаемые названия 
элементов склерита приводятся на рис. 8. . 

Некоторьте камброклавитиды по своему очертанию отдаленно напо­
минают макросклеры кремневых губок или же склеритов голотурий, а 
также некоторые иглы эхинодермат (табл . XIII, фиг. 3, 5), но отличают­
ся от них химическим составом и четко выраженной дифференциацией 
на две полые части . Иногда нижняя часть щитка имеет скульптуру, сви­
детельствующую о том, что этой стороной склериты могли прикреплять­
ся к мягкому телу животного.. Возможно, что склериты определенного 
морфологического типа могли сплошь покрывать тело животного, как 

у м,о.р 'с'ких еж,ей ГОЛО'11У'рий, ВЫlПолняя опр еделенную ('НаlП'РИ,М'~Р, за­
щИ"Гную) функцию. 

В пользу такого вывода может свидетельствовать УЮIКзльная на" 
ходка целой серии однотипных склеритов, принадлежащих к Cambrocla­
vus antis МатЬ . gеп. et sp. nav., где акала 20 экземплярав данного типа 
находятся савместно и так харашо скомпано.ваны друг с другом, что. 

составляют единое целое (табл. XIV, фиг. 6, 8, 9). 
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Из других групп неясного систематического положения, встреч ае­
мых совместно со склеритами камБРОI<лавитид, наиболее близкими яв­
ляются Protohertzina Miss., Н ertzina Mi.i11er, а также некоторые формы, 
описанные К. Мюллером как диста]<одонтные конодонты (МШlег, 1959). 
Но камброклавитиды отличаются от них четкой дифференциацией Ч1-
стей склерита. Тем не менее ~озможное близкое родство этих органиче­
с!<их остатков не исключается. 

Описывае.мая группа условно рассматривается нами в ранге семей­
ства. При разработке критериев, которые легли в основу систем атиза­
нии, учитывал ась в первую очередь степень дифференциации частей 
склеритов - родовой признак, а также форма, размеры, взаимное рас­
положение шипа и щит]<а, с]<ульптура поверхности и т. д. 

с Е 1\-1 Е й С т в О СМЛВRОСLАVIТIDАЕ МАМВЕТОУ, FAM. NOV. 

Т и п о в о й р о Д - Cambroclavus МашЬеtоv gen . поу . 
. О п и с а н и е. Мелкие (единицы миллиметров) билатерально-сим­

~lетрнчнЬ!е склериты, состоящие из двух частей: более или менее пло­
Сl<ОЙ плаСТ!IНIш-щитка н IIГЛОВИДНОГО шипа, расположенных относитель­
но друг друга под разными углами (до 90°). Каждая из этих частей 
Сl\лерита полая изнутри, с относительно тонкой (0,04-0, 10 ММ) фосфат­
ной стенкой. Верхняя часть склерита имеет как поперечные, так и про­
дольные элементы скульптуры. Нижняя часть гладкая или очень слабо 
скульптированная. 

С о с т а в. Роды: Cambroclavus МаП1Ьеtоv gen. поу.; Pseudoclavus 
Nlambetov, gen . поу. 

р а сп р о с т р а н е н и е . Нижний кембрий, алданский ярус; Север­
ный Тянь-LIlань, Малый Каратау, Таласский Ала-Тоо. 

р о Д Cambroclavus МаmЪеtоv, gen. nov. 

СашЬгiUI11 (ла т.) - J<ембрийскнй и cla\lus (лат.) - гвоздь, шип. 
Т и п о в о й в и Д - Cambroclavus antis N1amb., gen. et sp . nO\I., 

l i lI ЖIJ ИЙ кембрий, алдансюrй ярус, зона RIlOmbocoгniculum cance!latum; 
Малый Каратау, Тал асский Ала-Тоо. 

О п и с а н и е. Мелкие (до 10 мм) склериты, щиток и шип которых 
им еют четкую линию раздела (шов) . Очертание щитка от изометрично­
го до удлиненно-ромбовидного, с довольно резким переходом верхней 
стороны к нижней. Верхние и нижние стороны отличны по степени изо­
гнутости и скульптуре. 

·Сост,а ,в р ·од,а. С. clavus МатЬ., gen. et sp. поу., С. antis МатЬ., 
gen . еС sp. поу., С. undlllatus МатЬ., gen. ct. sp . поv. 

С р а в н е н и е . Близок к роду Pseudoolar,us МатЬ., gen. nov. по об­
щему плану строения, наличию двух четко дифференцированных частей 
склерита. От сравниваемого рода четко отличается наличием линии раз­
дела (шва), отделяющего щиток, тогда как у Pseudoclavus МатЬ., gen . 
nov. щит является выростом переднего края склерита. 

р а сп р о с т р а н е н и е. Нижний кембрий, алдансюrй ярус; Малый 
Каратау, Таласский Ала-Тоо. 

Cambroclavus clavus Mambetov, gen. et sp. nov. 

Табл. XIlI, фиг. 3, 5, 7-9 

Clavus (лат.) - гвоздь, шип. 
Голотип: М!? 10/1, обр. М53; табл. XIII, фиг. 9; НИжний кембрий, 

алдаНСIШЙ ярус, шабактинская свита, зона RhотЬосогпiсulшn cancella­
tum; Малый Каратау, район с. Актугай, р. Шабакты , правый борт. 
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М а т е р и ал. 121 экземпляр удовлетворительной сохранности, глав­
нымобразом ядра. 

О п и с а н и е. Мелкие (не более 2,5 мм), относительно тонкостенные 
склериты (0,03-0,015 мм) коноидальной формы с плоски,м лепешковид­
ным ЩrIТКОМ округленного очертания. В профиле склерит имеет гвозде­
видную форму. Шов склерита четко выражен. Средняя часть нижней 
стороны склерита, как правило, более выпуклая, чем ее края . Шип скле­
рита расположен почти в центре щитка, или чуть сдвинут к краю. Он 
или перпендикулярный к щитку, или расположен под некоторым углом 
(до 65-700). Шип в виде прямой, иногда изогнутой в апикальной части, 
полого очень узкого конуса . Его апикальная часть сильно заостренная, 
игловидная. Нижняя и верхняя стороны щитка склерита гладкие, бле­
стящие: Наружная поверхность с тонкими, очень часто расположенными 
продольными ребрышками, выраженными неравномерно по его перимет­
ру сечения. Кроме них отмечаются спорадические пережимы, более чет­
ко выраженные у его основания. Как щиток, так и шип склерита имеют 
внутренние, сообщающиеся полости . Стенка склерита сложена аморф­
ным фосфатным минералом. 

Раз м ер ы, мм 

Длина шипа (неполная) . 
Диаметр щитка . 
Высота щитка , . 
Угол сочленения шипа к ЩИТКУ, град. 

Голотип Экземпляры 
.1\', 10/ [ .1\', [0/2.1\', [0/3 

1,37 1,15 1,0 
0,50 0,52 0,55 
0,15 0,17 0,10 

90 ' 86 65 

С Р а в н е н и е. Из всех видов данного рода наиболее близок к 
С. antis МатЬ., gen. et. sp. nov., от которого отличается более просто 
устроенным щитком склерита и наличием четко выраженных скульптур­

ных элементов на шипе. 

Р а сп р о с т р а н е н и е. Нижний кембрий, алданский ярус, зона 
Rhombocorniculum сапсеllаtшn и низы зоны Microcornus parvalus; Се­
верный Тянь -Шань, Таласский Ала-Тоо и Малый Ка·ратау. 

М ,естонах :о ,жд,ен.ие. Р. Бешташ, У1стье руч . Ка,и,нды, обр. 
М1а, б, в-72, М3а, б, в-72, М4-72, М4а, б-72, М5-72, М6-72; Верховье 
р . Курган, обр. M35-17-I, M34-I, М35-17-1I, М34-2, М34- 3, М34-4, 
M35-17-III, M35-17-IV, M35-17-V, 1\1.34-6, М35-17, М34-8, М35-1б; Рай­
он с. Актугай, р. Шабакты, правый борт, обр. М50- 1, М558, М51а, М51, 
М559, М53, М5б-72, М54, М54а, М57-72; р. Учбас, ур. Аулиетугай, обр .. 
M-БО, М4Б. 

Cambroclavus undulatus Mambetov, gen . et. sp . nov. 

Табл. XIII, фиг. 1,2,4, 10-13 

Ul1dulatus (лат.) - когтевидный. 
Голотип. NQ 11/1, обр. МБ1; табл. XIII, фиг. 1, б; нижний кемб­

рий, алданск.иЙ ярус, шабактинская свита, зона Rhombocorniculum сап­
cellatum; Малый Каратау, район с. Актугай, р. Шабакты, правый борт . 

М а т е р и а л. 72 экземпляра хорошей сохранности склеритов, це­
ликом извлеченных из породы. 

О п и с а н и е. Nlелкие (до 2 мм ) склериты с ЩИТI<ОМ субовальной 
формы и узкопирамидальным шипом, расположенным на переднем крае 
щитка . Почти плоский щиток склерита имеет выпуклую верхнюю и !30Г ­
нутую нижнюю стороны. Стороны щитка переходят друг в друга очень 
резко. Шип прямой или слегка изогнутый, с у~колинзовидным до округ­
ленно-треугольного поперечным сечением. Апикальный конец шипа тон ­
кий, заостренный. Чаще всего шип и щиток склерита располагаются 
в одной плоскости, реже под острым углом (до 400) друг относительно 
др;уга. Место перехода частей склерита четко обозначается хорошо , ЕЫ -
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раженным швом . Верхняя сторона склерита имеет четкие концентриче­
ские элементы скульптуры в виде узких складок, тонких ребрышек. Они 
плавно изгибаются в сторону заднего края склерита. Отмечаются также 
очень слабо выраженные тонкие радиальные ребрышки, веерообразно 
расходящиеся от места причленения шипа к щитку. Нижняя сторона 
склерита гладкая, блестящая. Шип склерита как с поперечной, так и 
продольной скульптурой в виде равномерно расходящихся от его апи ­
кальной части тонких ребрышек, отделенных слабовогнутыми участками . 
Ширина последних в 2-4 раза больше, чем ширина первых. Скульптура 
нижней стороны склерита менее выразительна и представлена главным 
образом тонкими продольными бороздками. 

Длина шипа 
Длина щитка . 
Ширина щитка . 
Высота щитка . 
Угол сочленения 
щитку, град. 

Размеры, мм 

Голотип Экземпляры 
JV,II/I JV,I I/2 Х, I I /З JV, II /4 

1,20 1,0 1,12 0,51 
0,37 0,80 0,50 0,61 
0,85 0,90 1,10 0,78 
0,12 0,09 0,14 0,08 

шипа к 

37 5 28 40 

С Р а в не н и е. От вида С. antis МатЬ., gеп. et sp. поv. отлича­
ется строением · щитка и шипа, углами сочленения частей склерита и 
скульптурой. 

Р а сп р о с т р а н е н и е. Нижний кембрий, алданский ярус, зона 
Rhombocoгniculum сапсеllаtuт; Северный ТЯНЬ-'Ш'ань, ТалаlCСWИЙ Ала­
Тоо и Малый Каратау. 

М е с т о н а х о ж Д е н и е. Р. Бешташ, левый борт, устье руч. Каин­
ды, обр. М3а, б, в-72, М4-72, М4а, б - 72; верховье р . Курган, обр. М35-17 -1, 
М:34-1, М35-17-1I, М34-2, М34-3, М34 -4, M35-17-III; рэ.Йон с . АI<тугай, 
р. Шабакты, правый борт, обр. М- 50 - l, М558, М51а, М51. 

Cambroclavus antis Mambetov, gеп. et . sp. поv. 

Та>бл. XIV, фи['. 1-4, 6, 8, 9; р\иlC. 8a-1В 

Апtis (лат . ) - превосходный, выдающиЙся . 
Г о л о т и п: ,N'Q 12/1, обр . М36-72; табл . XIX, фиг. 1, 2; нижний кем­

брий, алданский ярус, бешташская свита, зона Rhombocoгniculum сап­
cellatum; хр. Таласский Ала-Тоо, р. Бешташ, левый борт, устье руч. 
Каинды. 

М а т е р и а л. 241 экземпляр удовлетворительной и хорошей со­
хранности. 

О п и с а н и е. Мелкие (до 1,5 мм) почти симметричные,относи­
тельно тонкостенные (0,015 мм) склериты со сложным по конфигура­
ции щитком и прямым, коноидальной формы шипом. Верхние и нижние 
стороны склерита по своему строению четко отличаются друг от друга. 

Так, рас~оложенный на верхней стороне склерита шип по четко выра­
женному шву сочленяется с округлым или овальным в очертании со­

членовым валиком щитка. Сочленовый валик к заднему краю склерита 
переходит в щит, имеющий ромбическое очертание. Приблизительно 
на · расстоянии 1)4 от всей длины щитка склерита отмечается четко - вы­
раженный срединный пережим, отделяющий передний крэ.Й от заднего. 
От сочленовного валика щитк_а по направлению к заднему краю скле­
рита отходит продольное узкое ребро, которое к апикальному концу 
заднего края щитка разделяется на две части, постепенно уменьшаясь 

в высоте. I 

В самом заднем крае щитка склерит%, отмечается срединная V-об­
разная складка, ,разделяющая вышеотмеченное ребро на две части: 
В переднем крае нижней стороны щитка склерита наблюдаются про-
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дольная резко выраженная морщинка, узкие ребра, постепенно пере­
ходящие по направлению к заднему краю в срединное пологое ребро. 
В самом заднем крае щитка отмечается широкая срединная складка , 
делящая ребро на две складки. Шип склерита прямой , расположен­
ный почти под прямым углом по отношению к щитку склерита. Апи­
кальный конец шипа тонкий, заостренный . На верхней стороне щитка 
склерита отмечаются тонкие складки и складкоподобные морщины, 
как правило, параллельные срединному ребр у. Шип гладкий, блестя­
щий, иногда отмечаются тонкие поперечные бороздки. 

Длина шипа 
Длин а щитка 
Ширина щитка 
Высота щитка . 
Угол сочленения 

!дитку, град .. 

Раз м еры, мм 

Голотип Экзем пляры 
Н. ]2/2 Н. ]2/2 Н. ]2/3 Н. ]2 /4 

0,80 0,91 0,98 1,1 
1,15 1,07 1,10 1,15 
0,62 0,40 0,54 0,61 
0,35 0,21 0,27. 0,33 

шипа к 

89 87 88 89 

С Р а в н е н и е. Наиболее близок к С. clavus МатЬ., . gen. et . sp. nov. , 
от которого четко отличается более сложным строением щитка, отсут.­
ствием скульптурных элементов на шипе склерита. 

Р а с про с т р а н е н и е. Нижний кембрий, алданский ярус, зон а 
Rhombocorniculum cancellatl1Пl и низы зоны Microcornus parvulus; Се­
верный Тянь-Шань, Таласский Ала-Тоо и Малый Каратау. 

М е с т о н а х о ж Д е н и е. Р. Бешташ, левый борт, устье руч. Ка­
инды, обр. М2-72, lа, б, в-72, М3а, б, в-72, М4а, б - 72, МБ-72, М6-72, 
М7-72, М8- 74, М7а, б-72, М8-72; верховье р. Курган, обр. М3Б-17-I, 
М34- 1, М3Б-17-II , М34- 2, М34-3, М34-4, М-3Б-17-III, М3Б-17-IV, 
М3Б-17-V, М34 - Б, М34- 6, М3Б- 17 , М34-17, М34-7, М34-8, М3Б-16; район 
с . Актугай, р. Шабакты, правый борт, обр. М-БО-l, МББ8, МБlа, МБ1, 
МББ9, МБ3, МБ6- 72; р . Учбас, ур . Аулиетугай, обр. М60. I 

р о Д Pseudoclavus Mam~etov, gen. поу. 

Pseudos (лат.) - ложный и clavus (лат.)- гвоздь, шип. 
Т и IП,Q 'в О Й в 'и Д - Pseudoclavus singularis МатЬ., gen. et sp. nov. 

нижний кембрий, алданский ярус, зона Rombocorniculum cancellatl1l11; 
Малый Каратау. 

О п и с а н и е. Мелкие (до I,Б мм) склериты с плоским щитком 
неправильно -эллиптического очертания и резко сдвинутым к его перед­

нему краю шипом, представляющим вырост переднего края щитка 

и не отделенного от него шовной линией. Вблизи заднего края щитка 
склерита отмечается небольшое сквозное отверстие . 

С р а в н е н и е. См. описание рода Cambroclavus МатЬ., gen. nov. 
С о с т а в р о Д а. Р. singularis, МатЬ., gen. et. sp. поу. 
Р а с про с т р а н е н и е. Нижний кембрий, алданский ярус; Се­

верный Тянь-Шань, Таласский Ала-Тоо и Малый Каратау. 

Pseudoclavus singularis МатЬ., gen. et. sp. nov. 

Та1бл. XIV, фИ1Г. Б, 7, 10, 11; РиJС. 8г-;-е 

Singuiaris (лат.) - своеобразный. 
Голотип: экз. N2 13/1, обр . МБ1; табл. XIX, фиг. 7,10; алдан" 

ский ярус, шабактинская свита, зона Rhombocorniculum cancellatum; 
Малый Kaparray, район с. Актугай, р. Шаба,кты, праlJ3ЫЙ борт. 

М а,т е р и а л. 43 экземпляра хорошей и удовлетворительной со­
хранности, целиком извлеченных из породы. 
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Оп и с а н и е. Мелкие, тонкостенные склериты (до ' 0,02 ' мм) 
с плоским, постепенно переходящим на нижней стороне в шип щитком. 
Последний ,И!меет непра,вИЛЬНО-ЭЛЛИ1птичеOIше о,чертания. Шип 'Скл,ерита 
расположен на переднем, вырезанном крае щитка. Верхняя и нижняя 
стороны склерита неравновыпуклые, с очень реЗIШМ переходом ДРУ1' 

в друга. Верхняя, более выпуклая сторона склерита по всему своему 
периметру постепенно переходит в уплощенную площадку, расположен­

ную у основания шипа. В заднем крае отмечается небольшое сквозное 
отверстие округлого очертания. Передний край щитка резко изогнут 
в нижнюю сторону склерита и выступает в виде узкого гребня. Шип 
.имеет 'Dра:пецивв!идное попереrчное сечение с узким V-о:бр,аз'ным глу.бо­
ким желобком, проходящим от его основзния к апикальной части . Шип 
расположен под некоторым тупым углом (100-110°) по отношению 
к щитку склерита, имеет концентрические и радиальные элементы 

скульптуры, как пр авило, расходящиеся от его апикального конца. Ра­
диальная скульптура в виде очень тонких и незакономерно располо­

женных ребрышек; концентрическая - очень тонких инеравномерно 
выраженных ребрышек и СI<ла'док, более четко выра:женных к заднему 
краю склерита. В месте перехода щитка к шипу отмечаются спорадиче­
сю·те поперечные морщиноподобные складки. Нижняя сторона склерита 
гладкая. Обе части склерита изнутри полые, сообщающиеся друг 
с другом. 

Длина шипа 
Длина щитка . 
Ширина щитка . 
Толщина щитка 
Угол сочленения 
щитку, град. 

Раз м еры, мм 

ГОЛОТИП Экземпляры 
N, 13/1 N, 13/2 N, 13/3 N, 13/4 

. 0,55 0,32 0,40 0,28 
0,92 0,80 1,20 0,70 
0,63 0,57 0,62 0,58 
0,075 0,10 0,11 0,068 

шипа к 

82 80 86 84 

С Р а в н е н и е. Единственный вид в составе рода. 
Р а с про с т р а н е н и е . Нижний кембрий, алданский ярус, зон'" 

R.hombocorniculum сапсеllаtum; Северный Тянь-Шань, Таласский Ала­
Тоо и Малый Каратау. 

М е с т о н а х о ж Д е н и е. Р. Бешташ, левый борт, устье руч . Каин­
ды, Обр. МЗа, б, в-72, М5-72, М6-72; верховье р. Курган, обр. МЗ5-17-I, 
МЗ4- 1, МЗ5-17-II, МЗ4-2, МЗ4-З, МЗ4-4, ·МЗ5-17-III; район с. Актугай, 
р. Ша6акты, правый борт, обр. M50-1, М558, М51а, М51, М559, М5З, 
М56-72, М54, М54а. 

хиолиты 

С Е М Е й С т в о ALLAТHECIDAE MISSARZHEVSKY, 1959 
I 

Т И П о в ой р о Д - Allatheca Miss.; кембрий Европы, Азии, Америки, 
Ди .а ,гн'Оз. Удл:иненн.о'го га6ИТ)'Iса 'ракOIВИНЫ с ,рез'ко ВЫIПУ'КЛОЙ 

спинной стороной И уплощенной или слабовыпуклой брюшной, часто 
более узкой. Край устья лежит в одном плане или несколько скошен 
за счет слабо выступающего брюшного края. Линии роста раковины 
обычно слабо изгибаются в сторону ее начальной части. Наружная 
поверхность скульптирована линиями роста, поперечными складками 

и ребрами, однообразными по всей ее длине. В начальной части рако­
вины отмечаются перегородки. 

С р а в н е н и е . Это семейство ближе всего к Circothecidae, отлича­
ясь от него прежде всего ясно выраженной дифференциацией раковины 
Al1athecidae на СПИННУЮ и брюшную стороны. 

Р а сп р о с т р а н е н и е. Нижний кеМ.;.бриЙ - ордовик; Европа, 
Северная Америка, Сибирь, Средняя Азия. 

126 



р о Д Adyshevitheca МащЬеtоу, gen. поу. 

Название рода дано в честь крупного исследователя геологии 
Тянь-Шаня, академика АН Кирг. ССР М. М. Адышева. 

Т и п о в о й в и Д -А. adyshevi МатЬ., gen. et sp. поу., ниж~шй 
"кембрий, низы ленского яруса, зона Microcoгnus parvulus, Северный 
Тянь-Шань. 

О п и с а н и е. Округленно-треугольного или полуовального попереч­
ного сечения, узкоконические, небольшие раковины с уплощенной 
брюшной и изогнутой в виде широкой или узкой арки спинной сторо­
ной. Раковины плавно изгибаются в примакушечной части к спинной 
стороне и к приустьевой части становятся прямыми. Брюшной край 
устья слабо выступает вперед в виде небольшой губы. Переход СТОРЩI 
раковины относительно плавный, с чуть заметным перегибом. В маку­
шечной части плоско -вогнутые перегородки . Скульптура наружной 
поверхности в виде неравномерно располо'женных, чуть изгибающихся 
в сторону устья, на месте перехода спин~ой стороны к брюшной, линий 
роста. Внутренняя поверхность - гладкая. Субтреугольного очертания 
крышечки в виде НИ;ЗlIO,ГО конуса, с четко выступающей, округлой, 
эксцентрично расположенной макушкой. Последняя сильно сдвинута к 
спинному краю крышечки и расположена на самом ее краю. Наружная 
поверхность орнаментировзна тонкими, спорадическими, концентриче­

скими, изредка радиальными элементами скульптуры (линии роста, 
морщинки, бороздки) . Кроме того, вдоль спинного края крышечки 
отмечаются слабо выраженные складки. Внутренняя поверхность несет 
V-образный узкий и высокий кардинаЛЬНЬJЙ отросток, постепенно умень­
шающийся Пб высоте по направлению к брюшному краю крышечки. 

С р а в н е н и е. По наличию выступающей вперед в виде небольшой 
губы брюшного .края и сильно развитого кардинального отростка на 
внутренней стороне крышечки представители данного рода резко отли­
чаются от всех родов, отнесенных к семейству Allathecidae. По общей 
форме раковины, поперечному сечению и отчасти характеру строения 
устья к описываемому роду близок Allatheca Miss., от которого новый 
род отличается также характером изогнутости раковины и размерами. 

3 а м е ч а н и я. Описываемый род Adyshevi'theca МатЬ., gen. nov. 
отнесен к данному семейству с определенной долей условности, так как 
раковины этого рода имеют значительно выступающий вперед, в виде 
небольшой губы, брюшной край устья. По данному признзку они, несо­
мненно, близки к представителям типичных ХИОЛИТИД (Marek, 1963), 
но, прежде всего, форма поперечного сечения и наличие перегородок в 
начальной части раковины не позволяют относить их к хиолитидам, 
а наличие сильно развитого кардинального отростка на внутренней 
стороне крышечки - считать' типичными ортотецидами. Поэтому ~ы 
предполагаем, что представители данного рода занимают промежуточ- . 

ное положение между ними. 

С о с т а в р о да. Adyshevitheca adyshevi МатЬ., gen. et sp. поу. 
u Adyshevitheca utchbasica МатЬ., gen. et sp. nov. 

Р а с про с т р а н е н и е. Нижний кембрий, низы ленского яруса, 
зона Microcornus parvulus, Северный Тянь-Шань, Таласский Ала-ТQО, 
Малый Каратау; верхи алданского яруса. Сибирской платформы (ниж-
нее течение р. Лены). . 

Adyshevitheca adyshevi Mambetov, gen. et sp. nov. 
Табл. XIV, фиг. 13,13а, 14, 17-23; рис. 9 

Название вида дано в честь акад. АН Кирг. ССР М. М. Адышева. 
Голотип: .N'g 3/1; обр. МI7-72; табл. XIV; фиг. 13, 21; нижний 

кембрий, леIfСКИЙ ярус, зона Microcoгnus parvulus, 44 м выше основания 
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Рис. 9. Adyshevitl1eca adyshevi МатЬ., gen. et. sp. 
поу ; Схематический. рисунок раковины (а) и кры­

шечки (6) . 

бешташской свиты; устье р. Каинды, правый борт р. Бешташ, Талас­
ский Ала-Тоо. 

М а т е р и а л. 204 экземпляра хорошей и удовлетворительной со­
хранности . 

О п и с а н и е. Небольшие узко конические с более изометричным 
в примакушечной, чем в приустьевой части раковины, округленно -треу ­
гольного поперечного сечения. Ее начальная часть незначительно (угол 
изгиба ее оси достигает 10°) изогнута в спинную сторону. Брюшная 
сторона слабовьiпуклая, спинная - аркообразно изогнутая, с заметно 
выпуклыми боками. Переход спинной стороны к брюшной - относитель­
но плавный, со слабо заметным перегибом. Начальная часть раковины 
с плоско-вогнутыми перегородками. Устьевой край косо вырезан так. 
что брюшная сторона слабо выступает вперед . Одна из боковых сторон 
УСТI;>Я раковины относительно саггитальной плоскости также чуть высту­
пает вперед и за счет чего ее устье не всегда располагается в плоско с­

ТИ,перпендикулярной оси раковины. Скульптурэ. наружной поверх­
ности в виде тонких, неравномерно расположенных линий роста, слабо 
изгибающихся в сторону устья на месте перехода спинной стороны к 
брюшной. Внутренняя поверхность раковины гладкая, стенка тонкая 
(0,02-0,04 мм) без заметных изменений ее толщины по периметру 
сечения. 

Субтреугольного очертания крышечки в виде низкого конуса,. 
с четко выступающей на фоне остальной ее части, сравнительно круп­
ной (до 1/4 всей площади крышечки) округлой макушкой, Последня~ 
сильно сдвинута I< спинному краю крышечки и расположена на самом 

ее краю, . почти соприкасаясь со спинной стороной раковины. Часть 
крышечки, примыкающая к бокам спинной стороны раковины, слабо­
вогнутая, а остальная часть незначительно выпуклая. Место перехода 
вогнутых частей крышечки к выпуклым обозначено нечетко выражен­
ной, небольшой по амплитуде СI,ладкой, расходящейся по боковым 
краям крышечки к ее брюшной стороне. Наружная поверхность кры­
шечки имеет тонкие, неравномерно расположенные морщинки, линии 

роста и редкие радиальные морщинки. Внутренняя поверхность с узким 
и довольно высоким кардинальным отростком, V-образно расходящим­
ся к брюшному краю, постепенно уменьшаясь по высоте. 

Раз м е ры, мм 

ГОJI ОТJlП Экзе i\1ПЛЯРЫ 
N, 3/1 N,3/2 N, 3/3 N,3/4 N,3/5 

Длина раl(ОВИНЫ 1,80 1,25 1,37 2,20 2,41 
Ширина: 

макушечн а я 0,22 0, 18 0,14 0,29 0,27 
устьевая 

BЫ~OTa : 
0,29 0,27 0,27 0,50 0,54 

макушечная 0,20 0,15 0,12 0,28 0,27 
устьевая 0,27 0,22 0,20 0,46 0,52 

Отношение ширииы 
к высоте : 

макушечное 1,1 1,2 " 1,1 1,0 1,0 
устьевое 1,1 1,2 1,27 1,0 1,0 
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Угол расхождения 
боковых сторон, 

град. 9 ]2 10 10 ]] 

Угол изгиба оси ра-
ковины, град. 9 10 9 9 10 

Ширина крышечки 0,28 0,25 0,25 
Высота крышечки 0,26 0,26 0,19 
~'гол расхождения 

кардинальных 

отростков град. 65 

С Р а в н е н и е . Наиболее · близок к А. utchbasica МатЬ., gen. et sp. 
поv. по форме пе,решро,ДiОК, скулbtптур е на,ружной поверхности, размера ­
ми раковины и ха р актером изогнутости ( в спинную сторону). Но в то 
же время оба вида четко отличаются друг от друга. Так, брюшная сто­
рона описываемого вида более выпукла, чем у сравниваемого, и вслед­
ствие этого переход брюшной стороны к спинной у данного вида менее 
резкий. Кроме этого, раковины описываемого вида более узкие и менее 
изогнутые к спинной стороне, чем у А . utchbasica МатЬ., sp . поу. 

З а м е ч а н и е. Благодаря любезности В. В. Миссаржевского, авто ­
.ру удало.сь получить н'е;ско.ЛЫКО экземlПЛЯРо.в х,иолито:в из нижнего те'Че· 

нияр.Лены (разрезупос.Чекуровка, обн. М31, обр. М31/56). При де­
тальном изучении сибирски е экземпляры оказались идентичными с фор ­
мами из Таласского Ала -Тоо и Мало~о Каратау, отличаясь чуть боль ­
шими размерами. 

р а сп р о с т р а н е н и е. Нижний кембрий, ленский ярус, зона 
Micгocornus paгvulus, низы бешташской и шабаКТИНСIЮЙ свит, Северный 
Тянь-Шань, Таласский Ала-Тоо, Малый Каратау; верхи алданского 
яруса, нижнее течение р. Лены, Сибирская платформа. 

IМеlCтонах ,ожден ,ие. Та,ла'С'с'кий Ала -Тоо, р. Бешташ, 06р. М14-
72, МI5-72, МI6- 72, МI7-72, МI8- 72; Малый Каратау, район сАктугай, 
р. Шабакты, обр. М57-72, М55; р. Учбас, ур. Аулиетугай, обр. М60, М45, 
N\.61, М62; Сибирская платформа, р. Лена, обн. М31, обр. М31/56 (кол­
лекция В . В . Миссаржевского). 

Adysllevitheca utchbasica Mambetov, gen . et sp. поу. 

Табл. XIV, фиг. 12, 15, 16 

Название вида дано по названию р. Учбас. 
Голотип: ,N'Q 4/1, обр . М45; табл. XIV, фиг. 15, 16; нижний кемб ­

рий, ленский ярус, низы шабактинской свиты, горизонт «бурых» доло­
митов, зона Мiсгосогпus paгvulus, Малый Каратау, р. ' Учбас, ур. 
АулиетугаЙ. 

М а т е р и а л. 46 экземпляров удовлетворительной сохранности, 
главным образом ядра . 

О п и с а н и е . Полуовального поперечного сечения УЗI<оконическая 
раковина небольших размеров. Она в начальной части приблизительно 
равнз 1/ 3 всей длины, плавно изогнута I< спинной стороне; в приустье­
вой части становится почти прямой. Брюшная сторона плоская или 
слабовыпуклая . Спинная сторона аркообразно изогнутая с выпуклыми 
боками, переходящи.ми друг в Д'руга очень плавно. Перех,од брюшной 
стороны к спинной резкий с заметным перегибом. Начальная часть ра­
ковины с плоско-вогнутой перегородкой. Край устья с чуть заметно 
выступающей брюшной стороной раковины. Наружная поверхность с 
тонкими, слабо выраженными линиями роста, внутренняя - гладкая. 
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С.Тенка раковины относительно толстая (до 0,10 мм), непостоянной тол­
щины по периметру сечения (0,02-0,10 мм). 

Раз м е ры, мм 

ГОJJОТНП Экземпляры 

".4[1 . ",4[2 ",4/3 

Длина раковины 2,15 2,25 2,00 
Ширина: 

0,43 0,56 0,50 макушечная 

устьевая 0,56 0,75 0,77 
Высота: 

макушечная 0,30 0,42 0,40 
устьевая 0,41 0,50 0,54 

Отношение шири-
ны к высоте : 

макушечное 1,44 1,33 1,25 
устьевое 1,38 1,50 1,40 

Угол расхождения 
боковых сто-

. рон, град. 16 17 -18 
Угол изгиба оси 

раковины, град . 14 15 14 

с р а в н е н и е. См. описание А. adyshevi МатЬ., sp. поу . 
р а с про с т р а н е н и е. Нижний кембрий, ленский ярус, низы ша: 

бактинской и бешташской свит, зона Microcornus parvulus; Северныи 
Тянь-Шань, Таласский Ала-Тоо и Малый Каратау . 

М е с т о н а х о ж Д е н и е. малыIй Каратау, р . Учбас, ур. Аулиетугай, 
обр . М 45, М 61, М 62; р. Шабакты, район с. Актугай, обр. M57-71 , 
М55; Таласский Ала-Тоо , р . Бешташ, обр. М12-72, М13-72 , М14-72, 
М15-72, М16-72, М18-72. 

ТРИЛОБИТЫ 

т и п ARTHROPODA 

КЛАСС TRILOBITA WALCH ., 1771 

О т р Я Д MIOMERA JACI(EL, !1909 

НАДСЕМЕйСТВО R.EDLICHIOIDEA PO ULSEN, 1927 

С Е М Е 11 С t в О R.EDLICНIIDAE POULSEN, 1927 

ПОДСЕМЕI1СТВО R.EDLICНIINA E POULSEN, 1927 

Р О Д Redlichia Cossmann, 1902 

Redlichia coreanica Saito, 1934 

.Табл. XV, фиtг . 1 

Redlichia coreanica Saito, 1934, с. 223, 224, табл. XXVI, фиг. 11-14; Нире, 1952, 
с . 150, фиг. . 36--3; Kobayash~, 1961, с . 203, табл. XI, фиг. 2. 

М а т е р и а .л. Два кранидия удовлетворительной сохранности. 
Д и а г н о з . Кранидий с узким передним краем . Глабель с тремя 

парами бороздок, две задние из которых трансглабеллярные. Передние 
,ветви лицевых шво.в расхо\lI,ЯТ:СЯ пр:имерно под L 450, сравнительно ко­
роткие. 

О п и с а н и е . Кранидий удлиненный, лирообразной формы, · слабо­
выпуклый. Глабель большая, занимает больше половины площади кр а­
нидия, немного не доходит до передней каймы. Спинные БQРОЗДЫ 
узкие, мелкие. Три пары борозд глабели меЛIше, слабо выгнуты назад; 
две задние пары трансглабеллярные. Затылочная борозда имеет то же 
направлени е, что и борозды глабели, но более резкая и широкая . 
Зэ.тылочное кольцо широкое; уплощенно'е, немного оттянуто назад . 
Передняя кайма средней ширины и выпуклости, плавно выгнута вперед. 
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Передняя краевая борозда четкая. Фронтальный лимб перед глабелью 
очень узкий, к бокам расширяется и становится выпуклым. Неподви.Ж­
ные щеки очень узкие, слабовыпуклые. Глазные крышки лентовидные 
длинные, изогнутые, неширокие, передние концы их подходят к глабели. 
Передние ветви лицевых швов средней длины, вначале расходятся под 
L 450, а затем плшв'но ПOlвораrчи'Ваю1'СЯ [вперед. 

Раз м е р ы кранидия, мм 

1'1. образца дк ШI(, ШJ<., ШI(, ШК:. дГ ШГ, ШГ, ШГ, шнщ ДГК 

539/21 5,0 4,5 2,5 40 2,8 3,2 2,0 2,2 2,5 0,6 3,5 

С Р а в н е н и е. При выделении вида Саито (Saito, 1934, с . 224) 
сравнивал его с видами R. nakamurai Saito (1934, с . 224, 225, табл . 
XXVI, фиг. 15,16) и R. noetlingi (Redlich) (Redlich, 1901, с. 3), которые 
отличаются строением передних ветвей лицевых швов и щек. От друго­
го близкого вида Redlichia longispinosa Kobayashi ' (1935, с. 121, 
табл. XXI, фиг. 3) ,0ТЛИlча'ет,ся более КОРОl"КИ1МИ 'пе.рЕЩrНИми В€l1ВЯМИ ли­
цевых швов и отсутствием глазных валиков. 

Р а сп р о с т р а н е н и е. Нижний кембрий, Северо -Западная Корея, 
<сланцы с Redlichia; НИЖНИЙ кембрий, ленский ярус, зона Redlichia 
<:hinensis, Северный Тянь-Шань, Таласский Ала-Тоо. 

М е с т о н а х о ж Д е н и е . Р. Чичкан, бешташскаясвита, обр. 
4174-26. 

, Redlichia сУ. chinensis Wa1cott, 1905 

Табл. XV, фиг. 2-5 

. м а т е р и а л. 9 поврежденных кранидиев и 10 пигидиев. 
О п и с а н и е. Кранидий крупных размеров (от 2,0 до 4,0 см) с 

щироким передним краем. Гл абель коническая с округло-притупленным 
передним концом, умеренно выпуклая. Бока глабели рассечеRЫ тремя 
парам'и нечетких трансглабеллярных бороздок. Спинные борозды не­
чеТIше, узкие. Затылочная борозда резкая, широкая на боковых участ­
ках и выполаживается посередине. Затылочное кольцо широкое, упло­
щенное. Передняя кайма широкая, выпуклая, длинная, плавно выгнута 
вперед. Передняя краевая борозда четкая с небольшими ямками. Фрон­
тальный лимб, неширокий, уплощенный, посередине и широкий, ВЫПУК­
лый на боковых участках. Неподвижные щеки узкие, полуовальные, 
елабовыпукльrе. Глазные крышки длинные, полулунно изогнутые, не­
широкие, уплощенные, отделены .от неподвижных щек четкой глаз.ноЙ 
бороздой. Передние ветви лицевых швов длинные, резко расходятся в 
стороны. Пигидий лопатовидный, с ширOl<:ИМ выпуклым рахисом, рлав­
но переходящим в плевральные части. Рахис расчл~нен двумя широкими 
бороздами на три кольца, которые выпуклы у спинных борозд и сни-
жаются к центру. . 

Конечный сегмент имеет две шишки, расположенные близ оси пиги­
дия, ПО К'оторой идет небо,льшая ДelпреОсия. Плев'ралыные чаlCТИ пrиги­
ДИЯ узкие, с двумя парами борозд и Дrву,мя ребрами, П5реднее из кото­
рых оттянуто в короткий шип, направленный назад. Задний край щита 
Ююгда имеет выемку в средней части, узкий . Поверхность панциря на 
1<ранидии и пигидии покрыта мелкими бугорками. На передней кайме 
наблюдаются продольные струйки. 

З а м ~ ч а н и я . Все признаки строения кранидия и ПИГИДИЯ соответ­
'ствуют характерным признакам вида R. chinensis Wa1cott. Некоторое 
'Отличие нзблюдается в меньшей резкости d)орЬзд глабели, что может 
-быть связано с условиями захоронения. Плохая сохранность образцов 
Позволяет определить их лишь со знаком «cf» . 

М е с т о н а х о ж Д е н и е. Северный Тянь-Шань, Таласский Ала· Тоо, 
р. Чичкан, нижний кембрий, ленский ярус, зона Redlichia chinensis, 
бешташская свита, обр . 4174-27,1 -75,2-75,4-75. 
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С Е М Е й С Т В О PALAEOLENIDAE HUPE, 1952 

ПОДСЕМЕйСТВО PALAEOLENINAE HUPE, 1952 

Р О Д Palaeolenus Mansuy, 1912 

Palaeolenus talasicus Repina, sp. nov. 

Табл. ХУ, фиг. 6-10; табл XVI, фиг. 1 

Названи е дано по названию Таласского хребта. 
Г о л о т и п: j<ранидий, .N'2 539/132, ИГиГ СО АН СССР; табл. ХУ, 

фиг. 7, 8; нижний кембрий, ленский ярус, зона Redlichia chin ensis ~ 
р. Чичкан, бешташская свита, обр. 4174-27. 

М а т е р И а л. 12 кранидиев хорошей и удовлетворительной сохран­
ности. 

Д и а г н о з. Кранидий субквадратный, борозды глабели нерезкие, 
не соединяются посередине. Фронтальный лимб довольно широкий, 
передняя кайма ШИ'рокая, уплощенная. Глазные крышки длинные. По­
верхность панциря покрыта мелкими бугорками. 

О п и с а ·н и е. Кранидий субквадратный, слабо расчлененный. Глабель. 
умеренно выпуклая, слабо расширяется вперед к округленному концу. 
Бока г лабели рэ.ссечены ч етырьмя парами более или менее четких бо­
роздок, которые не соединяются посередине глабели. Две з адние пары 
наиболее резкие, первая ИЗ них слабо отклоняется к з атылочному коль­
цу. Две передние пары хорошо заметны только на эюемплярах с сохра­
НИВШИМСЯ панцирем. Задняя из них имеет вид неглуБOI<ИХ ямок, распо­
ложенных близ осевой части глабели (у молодых экземпляров оюг 
соединяются со спинными бороздами), а передняя пара мелкая, корот­
кая, в виде насечек по бокам глабели у глазных валиков. Спинные бо­
розды широкие, расплывчатые, нечеткие. Затылочная борозда прямая , 
глуБОJ\(]Я, резкая. 

Затылочное кольцо широкое, оттянуто назад, слабовыпуклое. Пе­
редняя кайма широкая, уплощенная, плавно выгнута вперед. Передняя 
I<раевая борозда мелкая, нечеткая. Фронтальный лимб довольно широ­
кий. Перед глабелью он равен по ширине передней кайме, а по бокам 
резко расширяется и плавно изгибается ЮIИзу . Неподвижные щеки уме­
ренной шири/ны (не превышают шир,ину глабели), сла-бовыпуклые , суб­
прямоугольных очертаний; заднебоковые лопасти их короткие, узкие. 
Глазные крышки длинные, узкие, слабоизогнутые. Глазные валики уме­
р енной ширины, слаБОВЫПУl<лые, немного расширяются и возвышаются 
у спинных борозд. Задняя краевая борозда прямая, широкая, глубокая , 
особенно в средней части . Задняя кайма узкая, валикообразная со сла­
бым коленчатым перегибом посередине . Передние ветви лицевых швов 
длинные, прямые, умеренно расходящиеся. Задние ветви короткие , рез-

. 1{0 расходятся в сторону и круто изгибаются назад. 

Размеры краиидия, мм 

~Q образца ДК ШК, ШКз Ш!(., дГ ШГt шгз дзк ШНЩ ДГК Р 

539/132 6,3 6,0 6,0 7,0 3,2 2,2 2,0 1,] ] , ] 2,2 ],0 
539/133 5,0 4,8 4,7 5,9 3,4 2,0 ] ,8 0,9 ],5 2,0 0,8 

Подвижная щека с широкой уплощенной каймой, переходящзя в 
острый шип средней длины . Боковая краевая борозда довольно широ­
кая, неглубокая. Щечное поле умеренной выпуклости, неширокое. Глаз 
узкий, длинный. 

N2 ОUjНIЗI\Н 

539/l 06 

Раз м еры подвижно!'1 щеки, мм 

дпщ 

5,2 
ШПЩ 

3,] 
ШБК ДЩШ 

1,0 4,9 
ШШШ 

] ,2 

с р а в н е н и е. ОТ близкого вида Palaeolenus lantenoisi Mansuy 
(1912, с. 29, табл. 4, фиг. 2 а-е) выделяемый вид отличается сглажен­
ной, сл а бее расчлененной гла6елыо; прерывистымн (а не трансглабел-
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лярными) бороздами глабели, более широкой передней краевой каймой 
и глазными крышками большей длины. Форма кранидия и длинные 
глазные крышки сближают новый вид с Palaeolenus deprati Mansuy 
(1912, с. 30, табл. 4, фиг. 3 а-в), но он отличается прерывистыми бо­
роздами на глабели, более широким фронтальным лимбом и менее вы­
пуклой, слегка уплощенной передней каймой. От типового вида R . dou­
villei Mansuy (1912, с. 29, табл . 4, фиг. 2 а-е) описываемый вид отли­
чается более узким кранидием, слабым расчленением глабели, глазны­
ми крышками большей длины и менее выпуклой, уплощенной передней 
каймой. 

Р а с про с т р а н е н и е. Нижний кембрий, ленский ярус, зона 
Redlichia chinensis; северныIй Тянь-Шань, Таласский Ала -Тоо. 

М е с т о н а х о Ж Д е н И е. Р. Чичкан , бешташская свита, обр. 4174-27. 

Palaeo'lenus cf. аоШ Kobayashi, 1961 

Табл. XVI, фиг. 2 

М а т е р и а л. Один повр ежденный кранидиЙ. 
О п и с а н и е . Кранидий широкий. Глабель умеренно выпуклая, 

'слабо расширяется 1< притупленному переднему концу. Спинные бороз­
ды узкие, расплывчатые. Боковые борозды глабели короткие, парал­
лельные поперечной оси кранидия, резкие, третья пара в виде неглубо­
I<,ИХ ям,ок. Затыло'Ч\На я борозда реЗ1ка я, глу,бокая, прямая. Затылочное 
l(ОЛЬЦО уплощенное. Передняя кайма шнуровидная, слабо и плавно вы­
гнута вперед. Передняя краевая борозд;э. узкая. Фронтальный лимб 
{)чень узкий перед глабелыо, равен ширине передней каймы. Боковые 
участки его значительно шире, у лицевых швов отогнуты немного книзу. 

Неподвижные щеки ШИРОI<ие. Глазные валики четкие, выпуклые, идут 
почти параллельно поперечной оси кранидия. 

З а м е ч а н и я. Общие очертания кранидия, соотношение ширины 
глабели и неподвижных щек, расчленение глабели свидетельствуют о 
принадлежности описываемой формы к Palaeolenus аоЩ Kobayasl1i 
(1961, с. 216, табл. XII, фиг. 1-5), но сохранность экземпляра не позво­
ляет отнести его безоговорочно . к данному виду . 

М е с т о н а х о ж Д е н и е. Нижний ' кем6рий, ленский ярус, зона 
Redlichia chinensis; Северный Тянь-Шань, Таласский Ала-Тоо, р. Чич­
кан, бешташская свита, обр. 2-75. 

НАДСЕМЕйСТВО CORYNEXOCHOIDEA ANGELIN, 1854 
СЕМЕйСТВО DORYPYGIDAE I(OBAYASHI,1933 
ПОДСЕМЕйСТВО DORYPYGlNAE I(OBAYASНI, 11933 

Р о Д Kootenia Wa;lcott, 1888 
l(ootenia Walcott, 1888 

Kooten ia orientalis (Saito, 1934) 
Табл. XVI, фиг. 3-8 

Bonnia огiеntаlis Saito, 1934, с . 226-228, табл. XXVII, фиг. 10-15. 

М а т е р и ,а л . Более 30 к'Р а:н.иди'ев и :пИ'гидиеIВ хорошей и УДОiВлеТ!Во-
рительной сохранности. . 

Д и а т н о З . Г лабель умеренно выпу.клая с ОКР)'iГЛО,-lПри:rУlПленным 
передним концом, прямоугольная или слабо расширяется вперед, рас­

сечена тремя-четырьмя парами коротких бороздок . Глазные крышки 
маленькие. Пигидий с выпуклым рахисом , состоящий из четырех колец 
и выпуклого конечного сегмента. На плеврах три-четыре ребра, на ко­
торых поступают косые интерплевральные бороздки. Кайма узкая с 
тремя парами маленьких шипиков. 

Описание. Кранидий трапецеидальный, умеренно выпуклый. 
Г лабель прямоугольная или немного расширяется вперед (особенно у 
молодых экземпляров), с ОI{ругло-притупленным передним концом. Бо-
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ка глабели рассечены тремя-четырьмя парами коротких, более или 
менее резких бороздок, задняя из которых отклоняется назад, а перед­
няя заметна не на всех ' экземплярах и имеет вид небольшой насечки у 
переднего конца глабели. Спинные борозды узкие, резкие на всем цро­
тяжении. Затылочная борозда неширока~, но очень, глубокая, особенно 
на боковых участках. Затылочное кольцо узкое, выпуклое, в средней 
части несет короткий шипик, направленный вверх и назад. Передняя 
кайма выпуклая, шнуровидная, на боковых участках расширяется . 

Передняя КР:1евая борозда глубо,кая, выгнута вперед . Фронтальный 
лимб перед глабелью отсутствует. Боковые его участки узкие, отогнуты 
книзу. Неподвижные щеки субпрямоугольные, неширокие (менее 1/2 
ширины глабели), умеренн(') выпуклые, с широкими заднебоковьгми ло­
пастями . Глазные , крышки маленькие, отделены от щек четкой широкой 
бороздкой. Глазные ваЛИКI1 плохо выражены, подчеркнуты ~ерегибом 
поверхности кранидия от неподвижной щеки к фронтальному лимбу, 
наклонные. Задняя краевая борозда очень глубокая, широкая, прямая. 
Задняя кайма узкая, выпуклая. Передние ветви лицевых швов корот­
кие, прямые, идут вперед, слабо отгибаясь книзу. Задние ветви доволь ­
но длинные, расходящиеся в стороны под L45°. Поверхность панциря 
на кранидии покрыта мелкими бугорками. 

Размеры кранидия, мм 

N, образца ДК ШК, ШК, ШК, дГ шг, . ШГ, ШГЗ шз!( ШНЩ дгк ШГК р 

539/57 7,2 8,9 10,0 13,0 7,0 ' 4,7 4,5 4,3 1,9 2,0 1,5 0,5 2,5 
539/54 7,0 8,5 9,8 11,0 6,3 4,5 4,2 4,2 1,5 1,8 1,2 0,2 2,0 

Пигидий полукруглый с выпуклым, сужающимся назад рахисом, 
отделенным широкими спинными бороздами. Рахис расчлеНен на ~eTЫ­
ре нешироких, выпуклых кольца с маленышм бугорком посередине или 
без него. Конечная лопасть округлой формы, выпуклая, круто обрывает­
ся назад. Плевральные части субтреугольной формы, состоят из трех 
ребер, отчлененных глубокими плёвральными бороздками. Иногда на­
мечается у конечной лопасти рахиса узкое четвертое ребро. Ребра, К:1К 
правило, несут узкую, межплевральную бороздку . Кайма пигидия ,узкая, 
слаlбовыпуклая, по бокам у переднего Iкрая ,имеюТlСЯ не IBoerftIa сох;раняю- , 
щиеся три пары тонких, маленьких шипика. Поверхность пигидия грану­
лирована. 

Раз м еры пигидия, мм 

N, образца дП ШП ДР ШР, 

539/67 7,5 11,8 6,5 3,5 
ШР, 

2,5 
ШКП 

0,5 

С Р а в н е н и е. Среди представителей рqда Kootenia Walcott к дан­
ному виду наиболее близка группа видов, имеющих бороздки на глабе­
ли. Так, от вида К. abacanica (Poletaeva) (Полетаева, 1936, с . 42, 
табл.II, фиг. 9, 10) описываемый вид отличается более четким расчле­
нением глабели, короткими глазными крышками и граНУЛИiрова'нной 
скульптурой панциря. 

З а м е ч :1 н И я. При выделении нового вида Саито (Saito, 1934, 
с. 227) сравнивал его с Bonnia parvula (BilIings). Однако упомянутый 
вид резко отличается от Kootenia orientalis (Saito) как по строению 
кранидия, так и пигидия. Характерные признаки кранидия и пигидия 
описываемых форм сближают их с представителями рода Kootenia 
Walcott, в состав которого мы его и включаем. 

Р а с пр о с т р а н е н ' и е. Нижний кембрий, Северо-Западная Корея, ' 
сланцы с Redlichia; нижний кембрий, ленский ярус, зона Redlichia сы­
nensis, Северный Тянь-Шань, Таласский Ала-Тоо. 
М е с т о н а х о ж Д е н и е. Р . Чичкан, бешташская свита, обр. 4174-30, 

1-75, 2-75. 
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Kootenia aff. amanoi Kobayashi, 1961 . 

Табл. XVI, фиг. 9, 10 

м а т е р и ал. 9 кранидиев и 20 хвостовых щитов удовлетворитель­
ной и плохой сохранности . 

О п и с а н и е. Кранидий трапецеидальный. Глабель большая, цилин­
дрическая, выпуклая, занимает больше половины площади кранид~я. 
Бока глабели едва тронуты тремя парами расплывчатых, коротких 
борозд{)К. СШfнные борозды четкие, узкие. Затылочная борозда доволь­
но широкая, глубокая. Затылочное кольцо узкое, выпуклое, расширен­
ное посередине. Передняя кайма шнуровидная, к бокам расширяется . 
Передняя кра-евая борозда резкая, глубокая. Фронтальный лимб узкий 
на боковых участках и отсутствует посередине. Неподвижные щеки 
неширокие, умеренно ВЫПУIКЛ~Iе с узкими задне60КОВЫМИ лопа,стями . 
Глазные крышки длинные, узкие, немного сдвинуты назад. Глазные 
валики нечеткие . Задняя краевая борозда глубокая, широкая. Задняя 
кайма узкая у затылочного кольца и расширяется наружу. Передни~ 
ветви лицевых швов короткие, прямые, задние длинные, резко расхо­

дятся ;в С1'Ороны И изг.ибаЮ11СЯ назад. ПИiгидий ПОЛ)~КРYiглый. Рахи·с 
выпуклый, сос'юит из четырех колец и округлого, выпуu{Ло'f\O конечного 
сегмента. Плевральные части с тремя парами выпуклых ребер, отде­
ленных глубокими бороздками. Кайма довольно широкая, уплощенная, 
оттянута с боков в четыре ' шiры маленьких, убывающих по размерам 
назад ШИПИI<ОВ. Поверхность панциря на кранидии и пипrдии шерохо­
ватая, на глабели наблюдается струйчатость. На неподвижных щеках 
при большом увеличении видны мелкие бугорки. 

З а м е ч а н и я. Описываемые формы отличаются ОТ типичных эк­
земпляров более узкой кзймой пигидия. 

М е с т о н а х о ж Д е н и е . Нижний кембрий, ленский ярус, зона 
Redlichia chinensis; Северный Тянь-Шань, Таласский Ала-Тоо, р. Чич­
кан, бешташская свита, обр. 4174-27, 4174-29. 

НАДСЕМЕйС!ВО PTYCHOPARIOIDEA МАТТНЕW, 1888 

С Е М Е й С т в О PТYCHOPARIIDAE МАТТНЕW, 1888 

р о Д Binodaspis Lermontova, 1951 

Binodaspis sp. 

Табл . XVI, фиг. 11 

м а т е р у! а л. Два кранидия удовлетворительН'ой сохранности . 
О п и с а н и е . Кранидий субквадратныЙ. Глабель прямоугольная с 

округленным передним концом. Спинные борозды узкие, нитевидные. 
Борозды глабели мелкие, расплывчатые в количестве трех пар; две 
задние пары нечетко соединяются посередине. Затылочная борозда 
глубокая, резкая . Затылочное кольцо оттянуто назад, умеренно выпук­
лое. Передняя 'кайма IнеШИlро'кая, слабовьilПуклая. Передняя к,р'зооая 
борозда очень узкая. Фронтальный лимб широкий, уплощенный, на 60-
!{овых участках едва заметно отгибается книзу. Неподвижные щеки 
ШИРОIше, субквадратных очертаний, слабовыпуклые. Глазные крышки 
длинные, узкие, отделены от щек четкой бороздкой. Г лазные валики 
слабо наклоненные, расплывчатые со слаБыIM бугорком на внешнем 
крае. Задняя краевая борозда глубокая, широкая. Задняя кайма узкая, 
прямая. Передние ветви лицевых швов СЛ2.60 расходящиеся, длинные, 
прямые. Задние ветви короткие, расходящиеся. Поверхность кранидия 
шероховатая. 
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3 а м е ч а н и я. Описываемые формы по основным признакам стро­
ения кранидия принадлежат к роду Binodaspis Lerm. Среди предста­
Бителей этого рода наиболее близок вид В. prima Pokrovskaya (Покров­
ская и др., 1960, с. 223, табл. Cm-XXVII, фиг. 1), от которого данные 
формы отличаются узкой передней каймой, более ПЛОСI<ОЙ и резче рас­
члененной глабелью и длинными глазными крышками. По-видимому, 
эти формы принадлежат к новому виду рода Binodaspis Lerm., для 
выделения которого недостаточно материала . 

М е с т о н а х о ж Д е н и е. Нижний кембрий, ленский ярус, зона 
Redlicl1ia cl1inensis; Северный Тянь-Шань, Таласский Ала -Тоо, р. Чич­
кан, бешташская свита, обр. 4174-26. 
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ПАЛЕОНТОЛОГИЧЕСКИЕ 
ТАБЛИЦЫ I-XVI 

ТАБЛИЦА 

Фиг. 1, 2. Serrodiscus murtucus Rep. , sp. поу. 
1 - цефалон (['олотип) , Н, 403{2, Х3,5; 2 - то же, профиль; н"жний кембр"й, водораздел 
рек Муртук 11 Б УЛТУСУК,i\'l эсснв н ые и з вестняк!!, Т. [ -1924. 

Ф Н г. 3- 7. Tungusella convexa Rep. , sp. поу. 
3 - краннднй (голотип), N, 403/7, Х3,5; 4 - то же, ПIЮФИЛЬ; Х 6; 5 - кранидий, N, 403/9, Х4; 
б - краннднй, N,403/1 I , Х3,5 ; 7 - Пl1ГИДИ", N,403/8, Х5; нижн и й кем6рий , 60ТОМСКИЙ ярус, 

р. Колба, син ерская свита, т. Г-971·А. 

Фиг. 8-1 1. Astenaspis /юlЬаепs is Rep ., sp. поу. 
Q - кранндий (голотип), N, 403/3 1, Х5; 7 - то же, профиль; Х8; 10 - кранидий, N,403/33, 
Х 7; 11 - краниДий, N, 403/32, Х7; нижиий кембрий , ботомский ярус, р. Колба, синерская 

свита, т . Г-994. 

Фиг. 12- 15. Kolbaspis sajanica Rep., gen. et. sp . поу. 
12 - краНI1ДИЙ (голотип), N,403/40, Х 4; /3 - то же, профнль, Х 5; /4 - кранидий молодого 
экземпляра, N,403{49, X IO; /5 - кра н идий , N,403{47, Х 4; нижний кембрий, ботомский ярус, 

р . Колба, синерская свита, т. Г·984 . 

ТАБЛИЦА II 

Фиг. 1-5. Kolbaspis sajanica Rep ., gen. et. sp. поу. 
/ - кранидий , N, 403{48, Х4; 2 - кранидий, N, 403/50, Х4,5; 3 - кранидий, N, 403{44, Х4,5; 
4 - кранидий, N, 403{45, Х3,5; 5 - пигидий и подвижная щека, N, 403{42 , Х3; нижний кемб­

рий, БОТОМСКIIЙ ярус , р. Колба, синерская св ита , т. Г-984. 

Фиг. 6-9. Torgaschina /l rasnojarica Rep., gen. et, sp. поу. 
6 - кранидий (ГОЛОТИ I1) , N,403/6I, Х2; 7 - то же, профиль; 8 - кранидий, N,403{64, Х 1,5; 
9 - обломок кра[шдия, N, 403/62, Х2; нижн ий кембрий, р. Енисей у пос . Торгашино, база их­

ская свита, т. 5. 

Фиг. 10-13. Gibscherella sibirica Rep. gen. et sp. поу. 
10 - кр,нидий (голоти п), N, 403/78, Х5; // - то же, профиль, Х6; /2 - кранидий, N, 403/77, 
Х5; /3 - кранидий, N, 403{79, Х6; нижний кембриЙ. ботомский ярус, р. Колба, синерская 

свита, т . Г-982. 

ТАБЛИЦА III 

Фиг. 1-3. Колонии цеПО4ковидные-ЕгЬосуаthus obrutchevi (Vologdin), 1928. 
/ - п о переч ное сечение части колонии. Х5; р. Уяр, Восточный Саян, обручевекий ГОРИЗОНТ , 
слои с Erbocyathus he/erovallum; коллекция Е. А. Шнейдера , 1956 Г., обр. 9, шлиф 9-5; 

;! - по перечное сечение части колонии, Х2,5; гора Долгий Мыс, Батен еВСКIIЙ кряж, обручевекий 
горизонт, слои с Erbocyallzus he/erovallum; коллекци я А. Г. Вологдина, N, 26 17, шлиф 4-б; 
3 - поперечное сечение части колонии , Х 4; р. Уяр , Восточный Саян, обручевокий горизонт, 

слои с Erbocyall!Us he/eroval/um; коллекция П . С. Краснопеевой, N, 2850, шлиф Б-3. 

Фиг. 4. Колонии ветвистые - Alexandricyathus edelsteini (Vologdin) 1932, реконструк­
ция колонии, Х 10; Гора Долгий мыс, Батеневский кряж, обручевекий горизонт. 

Т А Б ЛИЦА IV 

Фиг. 1-3. Колонии цеПQчковидные - Erbocyathus obrutchevi (Vol0gdin), 1928. 

10* 

/ - часть попере'нlOГО сечения, Х5; р . Уяр , Восточный Саян: обручевекий горизонт, слои с 
Erbocyatlzus helerovallum; коллекция И. Т. )l(уравлевой , 1956 г., обр. 109 -д , шлиф 1; 
2 - часть поперечного сечения, Х5; местонахождение то же; коллекция Л. Н. Репиной, 
1955 г., обр. 200, шлиф 200-2; 3 - археQциатовый биогерм, х 5; р . Амга, Сибирская .платфор-

ма, ела некий горизонт; кол.лекция И. Т. Журавлевой, 1952 Г . , обр, 552-ае, шлиф 1-а . 
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ТАБЛИЦА V 

ф 11 Г . ] - 4. Типы дополнительных оболочек. 
1- СИТОВИДlIо-пористая - Alexa"dricyatfLUs edelstei"i (Vologdin) , 1932, Х5; р. Ботома, Сибир­
сткая платформа. ела нск ий горизо н т; КОЛЛ€КllИЯ И. Т. )I(у равлевой , 1952 г., об1' . 1684, шлиф 
1684-3; 2, 3 - сетевидно- пористая: 2 - Alexa"dricyatlНls llltruS Kasll ina , 1978, Х5; 1'. Амга, Си­
бирская платформа, ела нскиii горизонт; коллекция В. В. Лат,н, а, 1951 г., обр. 42, шлиф 
42-ф-2а; 3 - lд(lаесуаtlНlS sp. , Х5; Алтай, са н а штыкгольс кий ,'оризоит; коллекция Н . Ухова, 
1959 г., обр. 32-у, шлпф 1; 4 - нес р осшиеся стерженькн - I1lехаll(lI"iсуаtlИlS e({elstei"i (Vo log­
din), 1932, Х5; р. Агма, Сибирская платфОI", а; коллеК llИЯ В. В . Латнна, 1951 г., об1'. 40. 

шл иф 40-ф - 4. 

Т А Б Л И ЦА УI 

Фи г. 1-3. Типы пористости перегороДок. 
1 - неравномерно-пористые по ширнн е п ерегородки - Tegcocyatf.ella expansiva Kasll ina, 1978, 
Х5 ; р. Ботома, Снбирская пл атформа , еланский ГОРИЗG НТ ; коллекция В. В. Лат':'на , 1951 г., 
обр. 20, шлиф 20- 1-3; 2 - иеравномерно (огр а нич е н но) - пор"стые (поры около стенок)­
Tegerocyatl.ella diploperforata (Vo logdin), 1932, Х 5; м естоиа хожденне и коллекция те же, 
обр. 7, шл и ф 7-2-3; з- н епористые - Аlехап(lгiсуаtlщs erlelsl ein i (Vo logdill) , 1932, х5: место-

lJ аХQil\де Нllе и коллекци я те же, обр. 7. шло 7-2-2. 

Т А Б Л И ЦА VII 

Фи г. ] , 2. Ти п ы строения внутренней стенки . 
1- с ПО1'истымн пора ми - Erbocyatfl lls obrutcltevi (Vologd in), 1928, х5 ; р. Уяр , Восточный Са­
ян, обручепски ii ГОРИЗОIIТ ; коллекц ия Л. Н. Ре ПIlН ОЙ , 1955 г., обр. 200, шл иф 200-3; 2 - со 
СJlOжноискривлеНН Ы:'\'IИ сообщающи мися хзн аJI ЭJl.НI ( ( губк а» ) - АlехалdгiсуаthllS ultrus Kash i­
п а, 1978, Х5, р . Ботома, Сибирская платфор ма, еланеки й горизонт ; коллекция В. В . Латина , 

1951 г., обр. 7, шлиф 7- 1-3. 

Т А Б Л И U А УIII 

Фи г. 1-3. Верхний край кубков . 
1- Ladaecyathus sllblimbatus (Zhllr.) , 1955, Х5; Восточныi'l Саян, обручевекий горизонт; кол' 
лекция И. Т. Журавлевой, 1956 Г ., обр . 3, ШJl Иф 3- 1; 2 - Alexan(lricyatlllls edelsteini (Volog­
d in), 1932. Х 5; р. Ботома, С ибирская ПJlатформа , ел а н ски й горизонт; коллекция К. К. Зеле­
нова, 1952 г .. обр. 1684, шлиф 1684/3; 3 - Atexandricyathlls edelsleini (Vologdi n) , 1932, х 5 ; 
р. Ботома, Сибирская пл атФорм а , ел ансю,й ГОРИЗО IIТ ; колле'щия К. К . Зеленова, 1952 г . , 

обр. 1684, шлиф 1684-6/13. 

Т АБЛ ИЦА J-X 

Фи г. ]. Верхний край кубка Tegerocyathella diploperforata (Vo10gdin), 1940, Х 5; 
р. Уя р , Восточ н ый Саян, о бр у ч еВСJ(ИЙ горизонт, коллекция Л. Н . Кашиной, ]962 г., 
обр. 17, шлиф 17-2. 

Фи г. 2, 3. Следы заращивания прижизненных повреждений у археоциат, 
2 - Ladaecyallllls limbatlls (ZllUr .) , 1955. Х5; р. Казы р , Восточный Саян, са н а штыкгольский 
горизонт; коллеКlЩЯ Д. И. Мусатова, 1968 г .. об,р. Е-30, шлиф Е-300а; 3 - Tegerocya./hella dip­
{operfora{a (Vologd in) , 1940, Х 5 ; Тува , об р у ч евек нй (ни з ы) горнзо н т; коллекция Н . М. За-

дорожной , 1960 г., об р . 978-а, шлнф 978а-3. 

ТАБЛИЦА Х 

Фи г. 1. Erbocyathus obrutchevi (Vo logd in) , 1928, верхний край 
Сибирская платформа , ела нский горизо нт ; коллекция В. 
обр. 22-бл, шлиф 22-бл-3-1 . 

кубка, Х 5; р . Амга, 
В . Латина, ]951 Г., 

Фиг. 2, 3. Syringocyathus aspectabilis Vo logdin , 1940. 
2 - попер еЧ I'lOе сеч е ни е куб l<а, Х 1О , р. }\гырек. Казахста н , саIНIШТЬЩГОЛ ЬС КlН':'[ горизонт; кол­
лекцня Р. Борукаева, 1961 Г . , обр . 267, шлиф 267-3; 3 - поп ереч н ое се ч е нн е колониальной 

фОРМЫ, Х5 ; местонахождение то же, обр. 267, шлнф 267-5. 

Т А Б Л И ЦА Х I 

Фи г. 1-3. Ceratocyathus robertsi Gangloff, UCMP. О-6673. 
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1 - общий вид косопродолыlгоo сечення, Х8,4; 2 - верхняя часть С перегородками, Х8,2; 
3 - ниж н яя часть, лишенная перегородок, Х 13,3. 



т АБ Л И ЦА XII 

Фиг. 1-3. Pseudosyringocnema aff. unipoгus Handfi eld . 
1 - общий вид иес кольки х э кзем пл я ров. Х 10.4; 2 - детал ь ср астаНJi Я двух кубков, Х6.7; 

3 - ТОЧJ<Н n параЛJiСЛЫIОМ срезе , Х8,2. 

т А Б Л И Ц А Х III 

Фиг. 1, 2, 4, 6, 10-13. СаmЬгосlаvus undulalus МатЬ . , gen. et sp. nov., н ижний кем-
брий, алда НСI<И.й я р ус 1, зо на R llOтЬосогпiСL11 шп cance llatum. 

1, 6 - голотип N, 11 / 1, обр: N1 51: 1 - общиii вид склерита с верх ней 11 6 - с IIIlжней сторон, 
Х45; шабэ«ти нская свит а. l\1.а лыЙ Каратау, раЙОIl С. Актугай, правый борт , р . Шабакты. 
2, 10, 13 - фотографии склерита, ПО I{азывающие : 2 - характер п срехода ши п а к щитку 
( Х400), 10 - боковой внд склер нта ( Х80 ) . 13-верх нюю сторо н у ( ХБО ) ; об р. "'\ 52, н из ы 
шабактинскоi;'[ СВИТЫ, iV\ аЛ Ы I':'[ Ка р атау, с. Актуга й , п р аВЫI';'! борт р . Ш абакты . Э ти фотогр а­
фии любез но переда н ы нам доктороr-.,! С . Бенгстоном ( У ни верситет Уппсала, lll веци я ) , вы п ол­
ненные на электронно-скаl ]'I И РУlOщем М И КРОС J<опе . 4 - 31(3. N'ч 11/2, обр . N\. 5 1 а, в ид склерита 
с верхней стороны. Х35; шабаКТИJ-lская св и та, N\алый Каратау, npaBbI l':'l борт р. Шаба кты . 
11- экз. 11/3, обр. N1 3б-72, Х26, бешташская свита, Талас(жий Ала-Тоо, р. Бешташ . 12 - экз. 
N2 11/5 , обр. М 51, верхняя сторона СI{лерита с отчеТJIИВО выраженным и ребр ышками, Х35: 

шабактинская свита; lV\ал ый Каратау, район с . Актугай, лравый борт р. ill абакты . 

Фиг. 3, 5, 7-9. СаmЬгосlаvus clavus МатЬ ., gen. et sp. nov., зон а RllOmbocoгn ic llllllll 
ca ncell atum. 

3 - экз. N, 10/4, 06р. М 5'72, общий вид шип а склерита, Х35; бешташская СВlп а, Таласский 
Ала-Тоо, npa BbI il борт р. Бешташ , 5 - экз. N, 10/3, обр. М 35-17-Ш , внд ядра склерита с изо­
гнутым ШИПО!\' I , Х32; бешташская свита, Т аласскнй Ала-Тоо, верховье р. Курган, 7 - ЭКЗ. 
N, 10/2, обр . N1 50-1, общий вид ядра СКJlерита, Х30; шабактииская св и та, N1ал ы й Каратау, 
райои с . Актугай, nравый борт р . Шаба кт ы, 8 - экз. N, 10/6, обр. М 50-1 ( ШJI Иф ) , n родоль­
иый срез склерита, Х32; местонахождение то же. 9 - голотип N, 10/ 1, обр. N1 53, общнй вид 
склер ита, хорошо заметны продольные тонк и е ребрышки на ш ип е, Х32 ; ш абаКТИlIская сви-

та, N1алый Каратау, райои с. Актугай, nравый борт р. Шабакты. 

т АБЛ ИUА XIV 

Фиг. 1-4, 6, 8, 9. Cambroclavus antis МатЬ. , gen. et sp. nov., зона Rhombocoгn i c ul llill 
cancellatum. 

1, 2.- ГОJlОТИП N, 12/1, обр . М 3б-72: 1 - общий вид склерита с верхией и 2 - с нижней сто­
рон , Х35; бешташская свита, Таласский Ала - Тоо, левый борт р. Бешташ, устье руч. Каинды. 
3 - экз . .1\, 12/2, обр. N1 51, вид склерита сбоку, Х43 ; шабактинская св и та, Мал ы й Каратау. 
район с . Актугай, правый борт р. Шабакты. 4 - экз. N, 12/5, обр. М 51а ( шлиф ), характер 
сочленен н " ши па к щитку, Х40 ; местонахождение то же. 6, 8, 9 - экз. N, 12/6, обр. N1 53, об­
щий вид склеритов, находящи хся совмест н о; б - ВИД с н ижней ( х 15) , 8, 9 - с верхней 

( Х25 и Х 10) сторон; местонахождение то же. 

Фи г. 5, 7, 10, 11. Pseudoclavus sing'ulагis МатЬ<, gen. et sp . nov., зона RllOmbocornicu-
lum ca ll cellatum. 

5 - экз. N, 13/3, 06р. N1 51, окульптура верхней стороны склерита, хорошо заметно отверстие 
на заднем крае склерита, Х40; район с. Актугай, нравый борт р . Шабакты. 7-/0 - голоти п 
N, 13/ 1, обр. N1 559: 7 - общий вид склерита с нижнеii ( Х25 ) и /о - с верхней ( Х4 0 ) сторон; 
местонахождение то же . 11 - 31<3 . 13/2, обр. М 34-2, вид склерита с верх ней стороны, Х35; 

бешташская свнта, Таласский Ала-Тоо, верховье р. Курган. 

Фи г. 1 3а, 13, 14, 17-23. Adyshevitl1eca adyshevi МатЬ. , gen. et sp. nov., зона MicIO-
coгnus paгvu lu s. 

13а. - э кз. N, 3/6, обр. М. 45, устьевое поп ере'lI-lOе сечение, Х48 : шабактинская свита, N1алый 
Каратау, р. Учбас, ур. Аулиетуга Й . 13, 21 - голотип N, 3/1, обр. М 16-72: 13 - общий вид хиоли­
та сбоку, Х30, 21- со снинной сторон"" X19,5; бешташская св ита, Таласский Ала-Тоо, ле­
вый борт р. Бешташ, устье руч. Ка н иды. 14, 20 - экз. N, 3/3, обр. N1 15-72: 14 - крыш ечка 
хиолита , Х 10, 20 - общий вид хиолита со с п инной сторон ы. Х28 ; местонахождение то же. 
17 - экз. N, 3/2, обр. N\ 18-72, с пинная сторона хиолита, хорошо заметн а его крышечка, н а­
ходящаяся сов"естно с раковиной, Х36; местонахождение то же. 18 - э кз. N, 3П, обр. 57-72. 
общий вид хиолита со сп инной стороны. ХЗО; шабактинская свита, !v\ алый I(аратау , раЙОII 
с . Актугай, правый борт р. Шабакты. 19 - экз. N, 3/8, обр. Мбl, с пинная сторона хиол и та, 
хорошо заметна плосковогнутая п ерегородка в начальноii части, хзо; шабактинская свнта, 
N1алый Каратау, р. Учбас, ур. Аулнетугай . 22 - экз . N,3/4 , обр . N\ 6 1-72, крышечка ХИОЛlIта 
(внутреннее ядро), четко выдеЛЯIQТСЯ V-образно расходящнеся каРДIНl альные отростки, Х75: 
бештаШСI\йЯ свита, Таласскиii Ала-Тоо. лев ыi:', борт р. Б ешташ; устье pyt[. I(а и нды. 2:1 -
экз. N, 3/9, обр. N1 16-72, общий вид устьевой части хнолита, ХБО; местонахождение то Ж~. 

Фиг. 12, 15, 16. Adyshevitf1eca ulcMasica МатЬ ., gen. et sp. nov., зона Mi cгocoгnus 
paIvulus. 

15, 16 - ГОЛОТ If П N, 4/1, обр. М 45: 15 - об;циii В"д хнол"та сбоку, Х28, 16 - со С ПlНIНОII сто­
роны, Х35; шабаКТИl-Iская св ита, Ma Jlblii Каратау, р. Учбас , ур . Аулиетугаi1, 12 - устьевое 

по переч ное сечен lIe. 

1 Формы, изображенные на табл . XIII-XIV, происходят из нижнего кембрия (ал­
данский ярус). 
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Т АБ ЛИЦА ХУ 

Фи г. 1. R,edlicbla coreanica Saito, ](раниднй , Ng 539-21, Х 7; нижний кембрий, ленский 
ярус, зона Redlich ia сhiпепsis , Таласскнй Ала-Тоо, р. Чичкан 2, обр . 4174-26. 

Ф н г. 2- 5. R,edlicbla cf. cblnensis \Va lcott . 
2 - краIlИДИЙ, N,539/ 103, Х4 , обр. 4174-27; 3 - кра llllд llii. N,539/109, Х2,5, обр . 2·75; 4 - пиги­

дllii , N, 539/ 105, Х4,5, обр. 4174·27; 5 - П II I ' НД ll ii, N, 539/ 110, Х 4 , обр. 1-75. 

Ф и г. 6- 10. Polaeolenus talasicus Rе р i п а, s p. п оу. 
6 - КР81111Д II ;; , N, 539/ 131, Х4, обр. 4174·27; 7 - КР8 Иllд и ii (голотип ) , N, 539/132, Х 5, об р . 4174·27; 
8 - тот же КР8I1Идllii, ПРОф IlJII, . Х6 ; 9 - ПОДВ lI ж ная щека, N, 539/ 106, Х6, обр. '11 7'1·27; 10 -

кра Нllдllii, N,539/133, х8, обр. 4174 ·27. 

ТАБЛИЦА ХУI 

Ф и г. 1. Palaeolenus lalasicus Rер iп а, s p. поу., кр а нидий (молодого экзем пля р а ) 
Ng 539/ 105, Х 11, обр . 4174-27, 

Ф и г . 2. Palaeolenus cf. aotii Koba yas 11i , ](ра IlНДИ Й , Ng 539/54, Х 5, обр. 2·75. 

Фиг. 3-8. ](oo/enia orienialis (Sa ito). 
3 - кра н ид и й, N,539/57, Х3,5, об р. 2·75; 4 - П IIГIIД НЙ , N,539/52 , Х 3, обр. 4174·30 : 5 - кра­
ВИДllii ( ыолодого экзем пляр а), N, 539/55, Х 10.5. обр. 2·75; 6 - краниДвЙ. N, 539/56. Х 6, обр. 

2-75; 7 - пигидий, N, 539/58, Х2, обр. 2·75; 8 - ПИГНДllii, N, 539/67, Х3, обр. 2·75. 

Фи г . 9, 10. J(ootenia aff. amanoi Koba yas 11i . 
9 - к р анидий , 1'1, 539/34, Х 2,5 , об р. 4174·29; 10 - ПИГllд иi'l , N, 539/3 1. Х3, об р. 4174 ·27. 

Ф н г . 11. Binodaspis s p. , кра ниднй , Ng 539· 1, Х 8, 5, обр . 4 174·26. 

2 Все трилобиты, описаниые в этой статье, собрюiЫ по р. Чичкан из зоны RedIiclli a 
сhiпепsi s. 
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УДК: 551.70 : 551.732 

Этапность в развитии органического мира в начале фанерозоя. Ж у Р а в л е­
в а И . Т., м е ш к о в а Н . П. , Л у ч 11 Н 11 Н а В. А., П е л ь м а н Ю. Л. Биостра­
тиграфия и палеонто:IOГНЯ нижнего кембрия Сибнри. Новосибирск, «Наука», 1978, 
с.3-23. 

На основании изучения литературных данных и фактического материала показано. ЧТО 
процесс становления органического мира в начале фанерозоя не БЫ~l :мгновенным и поэтому 
не может быть сведен к паняти ю «популяционный взрыв» НИ на ОДНОМ из предполагаемых 
рубежей фанерозоя : он был растянут во времени до конца раннего кембрия, а для некото­
рых групп - и ДО более поздних этапов, и охватывал геологический отрезок времени, равный 
570-510 млн. лет (абсолютиый возраст). 

Специфика развития органического мира начала фанерозоя (венд - ранний кембрий) 
такова, ЧТО невозможно использовать какую·либо одну группу фауны ДЛЯ его де1iЗЛЬНОГо 
биостратиграфи ческого расчлен ени я. Поэтому граница между верхним докембрием н кемб­
рием может быть проведена толЬКО по доминантной группе, а не по транзитной. 

Ил. 2, библ. 113. 

~'ДK 551.732.3+565.393 

Новые трилобнты из отложений нижнего кембрия Манского прогиба (Восточный 
Саян ) . Реп и н а Л . Н . Биостратиграфия н палеоитология нижнего кембрия Сl1би­
ри. Новосибирск, «HaYKa ~ 1978, с. 24-33. 

МонографИЧССКII описаНbI три НОВЫХ рода и шесть новых видов, встреченных в нижне­
l\ембрийских Qтложе l-IИЯХ Манского прогнба (Восточный Саян), которые существенно попол­
няют палеонтологическую характеристику вмещающих отложений. 

Ил. 1, фототабл. 1, 11, библ. 15. 

УДК: 551.72+551.732+56(1 13.2) : 564.81 

Древнейшие ком плексы браХIIОПОД (класс Inarticulata). П е л ь м а н Ю . Л. Б!lО­
стратигоафия и палеонтология нижнего кембрия Сибири. Новосибирск. «Наука». 1978, 
с. 34-39. 

На Сибирской платформе в начале рзннеr'о кембрия существовали три комплекса 
безза мковых брахиопод: А ldanotreta cumlaginensis, Cryptotreta neguertchenensis Obolella 
c/~(omaticaJ последовательно сменяющие друг друга; появление . первого совпадает с уровнем 
массового развития скелетной органики и основанием томмотского яруса нижнего Кембрия . 
Проводится анализ древнейших находок БРdХИОПОД нз нижнекембрийских отложений Саяно­
Алтайской складчатой области, европейской части СССР, Польши, Англии, Северной 
Америки и Австралии и региональное сопоставление. с комплексами Сибирскоi1 платфОрмы. 
Древнейшие беззамковые брахиоподы известны на территории Сибирской платформы и, воз­
~]ожно. Англии. Подтверждается отсутствие находок беззамковых брахиопод в докембрии. 

Табл. 1, библ. 25. 

УДК 563.668 

Морфология и систематика археоциат надсемеиства Erbocyathacea. К а ш и­
н а Л. Н . Биостратиграфия и палеонтология нижнего кембрия Сибири. Новоси­
бирск, «Наука», 1978. с. 40-56. 

Рассматриваются морфС.rl0ГИЯ Н СlIстематика правильных археоциат с каркасной наруж­
ной стенкой, которые завершают этапы развития этой группы фауны и позвgляют уточнить 
вопросы биостраrиграфическог() расчленения нижнекембрийских отложений. 

Ил. 4. табл. 9, фототабл. III-X, библ. 20. 

УДК 563.66 (571) 

О . некоторых СЛУ ~Iаях патологических изменений скелета у археоцнат. Ро з a~ 
н о в А. Ю., r а н г л о Ф Ф Р. Биостратнграфия и палеонтология нижнего кембрия 
Сибири . Новосибирск, «Наука», 1978, С. 57-58. 

На материале из нижнего кембрия Северной Америки (Невада; коллекция Р . Ганглоф· 
фа) описываются при жизненные изменения скелета у археоциат. В первом случае разбитый 
при жизни скелет регенерировал в интерваллюме косорадиальные стержни Rзамен псреl'ОРО­

док. а также пузырчатую ткань. не характерную для исследуемого вида. Во втором - два 
сросшиеся кубка имеют изменения в скелете по плоскости срастания. Ставится вопрос, что 
изменениям подобного типа. в том числе и пузырчатой ткани, нельзя придавать таксономи­
ческого значения. 

Фототабл. XI-ХIl. библ . 13. 

УДК: 562(1 13.1) 

к вопросу о детализации таблицы гомологических РЯДО8 археоциат . Ж у р а в л e~ 
в а И. Т. Биостратиграфия и палеонтология ннжнего кемБРИ51 Сибирн. Новоси­
бирск, «HaYKa~, 1978, с. 58-62. 

Ревизия этмоф ИЛЛОИ;:J.ных и терциатоидных археоциат позволила детализировать струк­
туру внутренней сте нки праВИЛЬflЫХ археоциат, и в результате графы 11 и 1 V (по горизон­
тали) в таблице гомологических рядов. предложенной А. Ю. Розановым (1973), подразде­
JlЯЮТСЯ на 7 самостоятельных граф. В частной таблицЕ;, ГОI\,tQлогических рядов помещены 
76 родов археоциат, как ранее известных. так и не учтенiгы�x в прежнеи схеме. 

Табл. 1, библ. 7. 
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УДК 56.01 

К ревизии дреВИIIХ сфероморфид. П я т и л е т о в В. Г. Биостратиграфия и па­
леонтодогия нижнего кембрия Сибири. Новосибирск, «Н аука», 1978, с. 63-70 

Основываясь на принципе неадекватностн морФологических признаков, проведена реви­
зия ранее выделенных видов группы Sphaeromorphida Тimofeev, в резудьтате которой счита­
ется 'возможным остав·ить б родов: Leiosphaeridia Eis .- с ~ладкой поворхностью; Trachysphae­
ridium Тim.-oC шагреневой; Fauososphaeridium Tim.- с {;етчатой; Orygmatosphaeridium Tim.­
с ямчатой; Lopha.sphaeridium Tim.- с бугорчатой. 

Табл. 1, библ. 27. 

УДК 56.016(112)<1-551.72(571.56 ) 

о древнейших МlIкрофитолитах Хараулаха. Я к ш и н М . С . Биостратиграфия 
и пал'еонтология ннжнего кембрня Сибири. Новосибирск, «Наука:>, 1978, с. 71-75. 

В статье рассматриваются дискуссионные вопросы расчлеиения отложений верхнего до­
кембрия Хараулаха (рифей - юдомий) . ПРОВОДf!ТСЯ анализ опубликоваиных матерналов по 
микрофито,чита" верхнего докембрия этого разреза и его сра8'нение с материалами автора, 
полученны"и в 1975 году. Отмечается своеобразие рифейской ассоциации микрофитолитов 
и на основании всех данных по мнкрофитолитам делается вывод О верхнерифе/kком возрасте 
уктииской, эсэлэхской, нэлэгерской и СИ9та чаиской свит и юдомском возрасте хараюэтэхской 
СВИТЫ. 

ТаБЛ. 1 библ. 20. 

УДК 551.71: 551.732.2 

Разрез нижнего кембрия р . Большоl\ КУОIIВМКИ (северо-восточный склон Анабар­
ского поднятия. Мешкова Н . П . , Лучинииа В. А., Карпов Г. П., 
С 11 Д О Р а с С. д. Биостратиграфия и палеоитолОГИЯ нижнего кембрия Сибири. Но­
восибирск, «Наужа. , 1978, с . 76-83. 

Описаны разрезы ннжнего кембрия и пограничных слоев с Докембрисм на р. Большой 
I(уоиамке. На основании новых палеонтологических данных предл агается схема биострати­
графического расчленения этнх отложений н корреляция нх с ра зрезами стратотипического 
района Сибирской платформы . 

Ил. 5, бljбл. 10. 

УДК 551.732(113.5) 

Разрез карбонатных отложениl\ ке"брия бассе!!нов рек киренги и Улькан (Севе­
ро-Западное Прибайкалье) . М а ш о в и ч Я . Г., Реп 11 и а Л . Н., Ч е ч е л ь Э. И. 
Биостратиграфия н палеонтология нижнего кембрия Снбири. 'НовосиБИРСI>, «Наука», 
1978, с. 84-97. 

В статье ПРИDОДЯГСЯ новые данные, позволяющие уточнить существующие представления 
о стратнграфии кембрня Северо-Западного Прибайкалья и составить . фаунистическн охарак­
теризованный опорный разрез этого района. Дается послойное опнсанне разрезов кембрий­
ских отложений бассейнов рек Киренгн н Улькан, для которых дается новая палеонтологи­
ческая характернстика . Выделяются эльгянский, толбачанскнй, урицкнй, олекминский, чар­
скнй, наманский н зеледеевский биостратиграфические горнзонты, которые могут являться 
опорнымн для разлнчных структурных и стратнграфическнх построений. 

Ил. 2, бнбл. 9. 

УДК 56(113.1).235.206+551.732.2 

Нижний кембрн!! Таласского Ала-Тоо и его КОРРМЯЦИЯ с разрезами Сибирской 
платформы. М а м б е т о в А_ 11\., Реп и н а Л. Н_ Биостратиграфня и палеонто­
логня ннжнего кемБРJIIЯ Си.бнрн . НОВOCJIIбирок, «Наука», 1978, с. 98-138. 

Описываются разрезы нИЖilекембри!!скоi! частн бешташской свнты Таласского Ала-Тоо 
и дается ее корреляция с разрезами Малого Каратау и Сибирской платформы. На основа­
нни анализа распространения ока менелосте!! уточняется 11 детализируется схема биостратн­
графического расчленения. Опнсываются новые группы неясного систематнческого положе­
ння н трнлобиты. 

Ил_ 9, фототабл. XI!I-XV, бнбл. 58. 


